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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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ПРЕДИСЛОВ1Е. 



Островск1й въ Д0ЛГ1Й пвршдъ своей литературной 
д-Ьятельности не разъ подвергался переоц^нк* нашей 
критикой; значеше его, какъ крупнаго русскаго дра- 
матурга, временемъ умалялось до крайности; иногда 
критика' позволяла себ-Ь даже глумлен1е надъ нимъ. 
Считая Островскаго „объективнымъ рисовальщикомъ 
своихъ картинъсъ натуры**, Новый Критикъ „Ново- 
стей" 1874 года вотъ какъ отзывался о немъ: „Г-нъ 
Островск1й не тратитъ на свои писанхя больше одного 
вечера, и пишетъ такъ небрежно и торопливо, что, на- 
писавши одну страницу и перевернувъ ее, совершенно 
забываетъ, что онъ на ней написалъ. Великому чело- 
веку не до мелочей. Я это могу доказать выписками 
изъ его комед1й, но теперь делать этого, конечно, не 
нам^ронъ, такъ какъ я, по всей вероятности, уже и эти- 
ми разсуждешями о новой комед1и („Трудовой хл^бъ") 
вышедшаго изъ моды г. Островскаго порядочно надо'Ьлъ 
читателямъ. Выдохшаяся знаменитость — печальнее мо- 
гилы, увядш1й талантъ, поблекшхя силы, какъ разбитый 
параличомъ знакомый намъ когда-то здоровый и мо- 
лодой челов^къ, напоминаетъ намъ такъ ясно о печаль- 
ной скоропреходящности земного, о смерти!.. Развалины 



даже готическихъ замковъ или римскихъ бань и двор- 
цовъ красивы только на картинахъ". И досел-Ь еще 
въ глазахъ * иныхъ критиковъ заслуги нашего драма- 
турга очень невелики. Зато положеше и значенхе 
Островскаго давно упрочилось среди публики: его пьесы, 
какъ прежде, такъ и теперь, несмотря на разныя 
театральный новинки, представляютъ для зрителей не- 
малый интересъ, иначе бы театръ не посЬщался такъ 
усердно, когда дается ОстровскШ. 

Какъ бы то ни было, итоги заслугъ знаменитаго 
драматурга настолько уже подведены нашей критикой, 
что едва ли въ будуш;емъ что-нибудь прибавится къ 
сделанной оц'Ьнк'Ь, по крайней м-Ьр-Ь суш;ественнаго. 

Н. Покровск1й. 



ОсшробскШ пщЬъ судомъ хашпхъ крпшпкобъ- 

резохеробъ ^]. 



Буало сказалъ, а мы повторяемъ, какъ неопровержи- 
мую истину, что «1а спИдие ез! агзёе, тахз Гаг1 ез! (ИШ- 
с11е», даже и не зам'Ьчая, что русская критическая ли- 
тература представляетъ собою явлеше прямо противо- 
положное. Русское современное искусство, такъ или 
иначе, все-таки движется, производить кое-что, между 
тЬмъ какъ критика находится въ самомъ жалкомъ по- 
ложенш. Въ беллетристик'Ь у насъ есть крупныя да- 
ровашя, первоклассные писатели; даже поэты еще не 
перевелись. Въ живописи есть таланты, обращающхе на 
себя внимашё Европы; даже музыка наша питаетъ н'Ь- 
которыя надежды на обновленхе и живую струю. Одна 
только критика въ жалкомъ состояши; по отношенш 
къ музык'Ь она приняла какой-то задорный тонъ, ни- 
ч*мъ не оправданный и ничего не доказывающхй ; ху- 
дожественная реценз1я представляется еще бол'Ье пе- 
чальною, д одна только литературная критика что-то 
лепечетъ д-Ьтски-элементарное, незр'Ьлое. Очевидно, кри- 
тика находится въ какомъ-то безпомощномъ состояши, 
бросается въ разныя стороны, пробавляется общими фра- 
зами и пустыми тирадами. Во время оно русское эсте- 



*) Ивъ „Гоюса"" 1875 г., № 86. Критич. комментар1и къ сочинен1ямъ 
А. Н. Островскаго, В. Зелинскаго, Ч. 5. Критическая литература о 
11рои8ведешяхъ А. Н. Островскаго, Н, Денисюка. Вып. 4. 
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тическое сознанхе им'Ьло крупную умственную органи- 
зацш въ лиц'Ь Б'Ьлинскаго, который, несмотря на свои 
промахи, быль необыкновенно полезенъ нашему умствен- 
ному развитш. Кто же изъ нашихъ резонеровъ можетъ 
заступить м'Ьсто Б'Ьлинскаго ? Теперь н'Ьтъ мало-мальски 
выдающагося критическаго ума, и современная крити- 
^ бьется, какъ рыба объ ледъ, въ заколдованномъ кру- 
гу пережевыванья прежде добытыхъ понят1й. Не им'Ья 
ничего новаго сказать отъ себя, наша критика то и 
д'Ьло принимается «перер'Ьшать» старые вопросы на 
новый ладь. Мы разъ пять принимались перер'Ьшать 
вопррсъ о Гогол'Ь д все-таки еще не перер'Ьшили; въ 
настояшую минуту также мы поступаемъ и съ Остров- 
скимъ, который почему-то никакъ не дается русской 
критике, и каждый разъ, когда эта йритика присту- 
паетъ къ «перер'Ьпхешю» Островскаго, она роковымъ об- 
разомъ начинаетъ лепетать что-то ь^ ладное. Точно не 
судьба понять ей Островскаго. 

Одно изъ такихъ перер'Ьшбшй, и, в'Ьроятно, не по^ 
сл-Ьдие^, представ ляетъ собою статья г. Языкова «Без- 
силхе творческой мысли» въ февральской книжке «Д^ла». 
Печальна, какъ подумаешь, судьба Островскаго ! ВсЬ-то 
его читаютъ, всЬ'-то о немъ разсуждаютъ, а никто 
понять не можетъ ! По поводу его было н'Ьсколько пере- 
р-Ьшенхй: то считали его великимъ поэтомъ «темнаго 
царства», то говорили, что талантъ его эпическ1й, но 
нцчуть не драматически, то, наконецъ, соглашались, 
что Островскхй — одинъ изъ замФчательныхъ драмати- 
чеекихъ писателей посл'Ь Гоголч. Теперь г. Языковъ, 
принимаясь снова за Островскаго, р^шаетъ, что онъ про- 
сто поэтъ росс1йскаго самодурства, что онъ обличаетъ со- 
вершенное бе?»сил1е творческой мысли, а по поводу на- 
роднаго языка Островскаго обзываетъ его краснокожимъ 
дикаремъ. Перер'Ьш^ше, какъ видите, далеко не въ 
пользу Островскаго. 
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Подробу;йте, говорить авторъ, перевести Островскаго, 
или, €кор*е, его исключительно бытовыя пьесы на фран- 
цузскШ дли н'Ьмецкхй языкъ, и досмотрите, что отъ 
ииуъ останется. Прежде всего вамъ станетъ поперекъ 
дороги лменно тотъ народный языкъ, который соста- 
вляетъ ихъ достоинство и соотв'Ьтственныхъ словъ ко- 
торому вы не найдете ни въ одномъ лексикон'Ь, потому 
.что не найдете у западныхъ народовъ понятШ того же. 
цв*та и зида. Но, Юткинувъ форму и переведя языкъ ге- 
роевъ Островскаго на общечелов'Ьческхй языкъ, выразите 
ли вы такимъ переложешомъ своего на чужое общепонят- 
ную идею ? Мысль, освобожденная отъ окраски, которую 
ей даетъ тонъ и ^<5трой русской души, останется ли тою на 
французскомъ язык^, какою она представляется намъ, 
русскимъ ? Конечно, н'Ьтъ, по мн'Ьнш автора. Высказан- 
ная общечелов'Ьческимъ языкомъ, она поразить васъ 
именно сводить ничтожествомъ ; передь вами разоблачит- 
ся скудость и б'Ьдностъ мышлешя и вся ничтожность 
необыкновенно бФднаго и немногосложнаго дхалектиче- 
скаго процесса. 

Это, прежде всего, неправда. «Гроза» Островскаго пере- 
ведена на французский языкъ, и отзывъ лучшаго фран- 
цузскаго критика, Франсуа Сарсэ, показываетъ, что дра- 
ма Островскаго ничего не потеряла въ перевод'Ь. Сарсэ 
отлично понялъ достоинства драмы и положительно 
утверждаетъ, что французская драматическая литера- 
тура представляетъ мало пьесъ, напдсанныхъ такъ та- 
лантливо. Мы им'Ьемъ, сверхъ того, французскШ пе- 
реводъ «Ревизора», и можно ув'Ьрить г. Языкова, что въ 
перевод'Ь «Ревдзоръ» почти такъ же хоропгь, какъ и 
кь оригинал*, что, впрочемъ, и сообразили «нев'Ьже- 
ственные» французы. 

Островсшй, по мерЬнш г. Языкова, принадлежитъ къ 
предсЛвителямъ той народности, на мхросозерцанш ко- 
торой не лежитъ печати общихъ идей. Это м1росозерца- 
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н1е традиц1онное, такъ сказать, изъ себя, а потому, 
всегда мелкое, неясное, живущее больше безсознатель- 
ншгь чувствомъ, ч-Ьмь ясными :мыслями. Въ этомъ М1р* 
.чувствъ вс;егда есть что-то черноземно-аввакумовское, 
своеобразно-бытовое, лишенное дсихическаго интереса. 
Народное художественное творчество даетъ только типы, 
но оно никогда не даетъ людей ( ?) ; и ему неизв'Ьстенъ 
обш;1й, средн1й челов^къ {?); оно даетъ намъ почув- 
ствовать своеобразную односторонность русской души, 
но не отражаетъ дупщ вообще, съ ея общечелов^Ьче- 
скими, понятными всЬмъ процессами. Говоритъ ли оно 
о любви— вы чувствуете любовь какую-то особенную, но 
не 5:акую, какъ у вс^хъ людей ; даетъ ли оно ненависть, 
и ненависть оказывается тоже^ своеобразно-типическою. 
Деспотизмъ, доброта, благородный порывъ, страсть, 
радость, горе, очастье, несчастье, — словомъ, вся душев- 
ная жизнь людей, создаваемая этимъ художественнымъ 
творчествомъ, всегда особенная, всегда оттягиваемая 
узкою и ограниченною мыслью куда-то внизъ, назадъ, 
въ былые времена и нравы. Вн-Ь известной внешней 
обстановки это творчество утрачиваетъ всю свою яс- 
ность, жизненность и смыслъ, и потому оно такъ сильно 
своимъ дагеротшшымъ, портретнымъ характеромъ. 

Г. Языковъ очень не любитъ такъ называемой имъ 
народной художественности, а его пристраспе къ резо- 
нерству приводитъ къ обобщешямъ весьма проблема- 
тцческаго свойства. По его мн'Ьнш, напримФръ, изоб- 
ражая народность некультивированную, застывшую, 
строгую по своей внЬпшей форм'Ь, народная художе- 
ственность прежде всего держится внешними мелочами, 
мишатюрными подробностями, но въ то же время она 
набрасываетъ свой рисунокъ больпшю кистью и круп- 
ными, резкими штрихами. Мелочи этой художественно- 
сти нужны для фотографичности вн'Ьшняго обычая; 
крудными же штрихами рисуется внутреншй психиче- 
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СК1Й шръ, тотъ б'Ьдный м1ръ, въ которомъ безплодно 
искать выспшхъ психическихъ моментовъ, отт'Ьнковъ 
и подробностей, ;анализа и д1алектическаго развит1я 
мысли и чувства. Въ первомъ случае зрителю не позво- 
ляется ни о чещ) догадываться ; ему дается опред'Ьлен- 
ная, ясная картина, гд* все стоить твердо на своихъ 
мФстакь, все имФеть строго выработанную физ1оном1Ю. 
Подобная строгая определенность дм'Ьетъ полное, за- 
конное и 'логическое оенованхе, такъ какъ бытовое твор- 
чество фотографируетъ прежде всего застывпий обы- 
чай, точный во всЬхъ его мелочахъ и подробностяхъ, 
можетъ-быть, когда-нибудь и им'Ьвшихъ свой прогрес- 
сивный смыслъ, но утратившихъ его йо м'Ьр'Ь того, какъ 
застывшая форма выт'Ьсдяла собственное содержате. И 
вотъ, именно для того, чтобы не поставить себя въ за- 
труднеше при изображеши этого содержашя, бытовое 
творчество не отваживается внедряться въ анализъ пси- 
хическихъ дроцессовъ застывшаго быта, рисуетъ его 
внутреннее содержанхе такими крупными штрихами, что 
представляется каждому зрителю и читателю полн^й- 
Ш1Й просторъ чувствовать героевъ по-своему, наделять 
ихъ собственнымъ душевнымъ содержан1емъ, пожалуй, 
даже чувствовать и подимать совс^мъ не то, что онъ 
чувству етъ и донимаетъ.^ 

Всю эту теорш г. Языковъ подтверждаетъ ссылками 
на ноиМшую психологш, приводить довольно пробле- 
матическую теорш ума и призываеть къ себе на по- 
мош;ь чуть ли не вс^хъ новМшихь авторитетовь. Во 
всемь этомь поражаетъ удивительная см^сь отрывоч- 
наго знатя сь сознательнымь искажетемъ логическаго 
течешя мысли, и все это для того, чтобы доказать без- 
содержательность Островскаго. Но, оставляя въ стороне 
оценку собственно Островскаго, разве Катерина (въ 
«Грозе») или воспитанница представляютъ одни только 
элементарные дсихическхе процессы? Разве западныя 



— 10 — 

литературы, наибол'Ье богатыя, наибол'Ье развития, пре- 
небрегаютъ элементомъ народности? Разв'Ь' Диккенсъ и 
Тэккерей (чтобъ говорить только о писателяхъ, наиболее 
у насъ подулярныхъ) не разработывали, подробно и: 
тщательно, народность некультивированную, застыв- 
шую? Разв^Ь вн'Ьшняя отд'Ьлка мелочей и подробностей 
обычая м'Ьшаетъ хотя бы Стендалю или Мериме разра- 
ботывать самымъ тщательнымъ образомъ внутреннхй 
психическЬй Л11ръ? Г. Языкову донадобилось доказать 
безсодержательность Островскаго, и вотъ онъ строить 
проблематическую теорхю, не основанную ни на какихъ 
точныхъ фактахъ ц до «такой степени туманную, жидкую, 
что она ничего собственно не объясняетъ. Можетъ-быть, 
и доказана безсодержательность Островскаго, но зато 
выступаетъ осязательно и фальшь теорш, придуман- 
ной дсключительно для изв'Ьстной ц'Ьли. Авторъ н^Ь- 
сколько разъ возвраш;ается къ тому, что писатель дол- 
женъ думать про??рессивно ; но въ чемъ должна заклю- 
чаться эта прогрессивность и почему она необходима — 
это остается въ туман'Ь. Одно только ясно: Языковъ не 
любить типовъ и требуетъ, чтобы писатель предста- 
влялъ намъ какого-то «средняго челов-Ька». Одно это тре- 
бованхе доказываетъ уже все безсилхе его критической 
мысли. Можно понимать до изв'Ьстной степени «среднюю 
цифру», какъ изв'Ьстный научный прхемъ, употребляе- 
мый въ статистик'Ь, по, воля ваша, трудно понять жи- 
вого «средняго челов'Ька». Средняя цифра важна въ 
статистическихъ выводахъ не потому, что она даетъ 
фактическШ результатъ, а потому, что она приводить 
къ обобш;ен1ю, годному для научныхъ ц'Ьлей; среднхй 
же челов'Ькъ решительно ни на что не годенъ ни въ 
жизни ни въ искусств'Ь. Искусство — ^не наука, т'Ьмъ 
бол'Ье не статистика; наука не только можетъ, но и 
должна изъ изв#5тнаго ряда частныхъ явленхй выво- 
дить обп];ую формулу, законъ; искусство, какъ разъ 
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наоборотъ, не только не можетъ, но и не должно поль- 
зоваться лрдродою и жизнью для какого-то отвлече- 
шя природы и жизни. Съ этой точки зр'&н1Я искусство 
превратится въ какое-то туманное, безсодержательное 
резонерство и будетъ беседовать о какомъ-то среднемъ 
человек*, котораго н*тъ и который, логически и фак- 
тически, не существуетъ. Это такая философская и на- 
учная ересь, такое д-Ьтское заблуждеше, о которомъ не 
стоить серьезно говорить. Искусство им'Ьетъ д'Ьло не 
еъ обобщешелгь жизни, а съ самою жизнью; его обя- 
занность — рисовать живыхъ людей, а не искусственна 
создавать какихъ-то среднихъ людей, которыхъ не встр'Ь- 
тишь ни въ Россш, ни во Францш, ни въ Англ1и. Мы 
им'Ьемъ право ставить искусству одно только требова- 
те : оно должно быть конкретно, должно отражать жизнь 
во всей ея сложности, во вселгь ея разнообразш, оно 
должно быть носителемъ идей и чувствъ своего време- 
ни. И только. Вы можете, сколько хотите, негодовать 
на мистицизлгь и абсолютизмъ Бальзака, т'Ьмъ не ме- 
н'Ье Бальзакъ останется величайшимъ романистомъ 
Х1Х-Г0 стол^&т1я, не потому, что онъ защищалъ абсо- 
лютизмъ и поклонялся репрессивнымъ м'Ьрамъ прави- 
тель^тва Карла Х-го и что в'Ьрилъ въ какой-то сверхъ- 
естественный м1ръ, а потому, что въ немъ необыкновен- 
но ярко отразились вс^Ь особенности жизни двадцатыхъ 
и тридцатыхъ годовъ во Францш. 

Но и эта проблематическая теорхя развита г. Языко- 
вымъ туманно и бездоказательно. Гораздо определен- 
н'Ье выразилъ ее недавно «Заурядный читатель» *), за- 
явивши о своей солидарности съ г. Языковымъ. Р'Ь- 
шительно, наши критики начинаютъ пресл'Ьдовать ти- 
пы. Этотъ критикъ весьма глубокомысленно объясняетъ, 
что типъ есть то, въ чемъ люди сходятся; характеръ 



*) Въ „Биржевыхъ В'Ьдомостяхъ". 
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же, напротивъ, есть рядъ такихъ индивиду а льныхъ 
особенностей, которыми челов'Ькъ отличается отъ сво- 
ихъ ближнихъ. Нашъ критикъ, отыскавъ эту глубоко- 
мысленную идею, торжеству етъ и спрашиваетъ худож- 
никовъ и друтихъ критиковъ: «Какая существенная 
разница заключается между типомъ и характеромъ? 
Ну-ка, скажите... Не скажете, а вотъ я такъ знаю !» Н'Ьтъ, 
не знаете. Типъ ровс^мъ не то, въ чемъ люди сходятся, 
и характеръ не то, въ чемъ они разнятся другъ отъ 
друга. Этакъ, пожалуй, дридется сказать, что у Ма- 
трены и Петра одинъ и тотъ же характеръ, потому что 
оба любятъ брани[гься л оба изредка посЬщаютъ ка- 
бакъ. Исходя изъ этого «глубокомысленнаго» опред'Ь- 
лен1я, «Заурядный читатель» торжествуетъ и спраши- 
ваетъ художниковъ и критиковъ : «А йриходило ли вамъ 
въ голову, что ч*мъ выше поднимается зфовень обра- 
зованности въ качественномъ отношети и ч'Ьмъ ниже 
делается глубина его въ количественномъ *(т.-е. отно- 
сительно образованности въ бол'Ье и бол-Ье низкихъ сло- 
яхъ общества?), тЬъгь бол^е уничтожаются въ обще- 
ств'Ь типы, и на счетъ ихъ развиваются характеры». 
Какая странная, 1тяжелая фраза: «ниже глубина»! Но 
мысль, заключающаяся въ этой фраз-Ь, наивно-фаль- 
шива; она обнаруживаетъ крайне малое знакомство съ 
европейскими литературами. Критикъ, видите ли, пред- 
полагаетъ, что европейск1я литературы давно уже (съ 
возрождешя) оставили разработку типовъ, а разрабо- 
тываютъ только характеры, такъ какъ уровень обра- 
зованности выше. Онъ, очевидно, вовсе не знакомъ, на- 
прим'Ьръ, съ т*мъ же' Бальзакомъ, котораго слава за- 
ключается въ тип'Ь буржуа, журналиста, ремесленни- 
ка, [мелкаго .чиновника, публичной женщины, св'Ьт- 
ской дамы; онъ не знаетъ, ,что Скопенъ Мольера и Фи- 
гаро Бомарше — типы; онъ забылъ, что у Диккенса и 
Тэккерея встр'Ьчается множество типовъ. Западная ли- 
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тература прямо противор'Ьчитъ вс^мъ заключенхямъ 
«Зауряднаго читателя». Джонъ Стюартъ Ми л ль, кото- 
раго, конечно, трудно обвинить въ нев'Ьжеств*, прихо- 
дить въ своемъ «Оп ИЬег1у» къ печальному заключешю, 
что западно-европейская цивилизащя стремится къ ки- 
таизму, что индивидуальныя особенности стираются, раз- 
нообраз1е харакгеровъ уменьшается, и что люди начи- 
наютъ группироваться въ н'Ьсколько общихъ типовъ, что 
западно-европейская цивилизацхя ч*мъ больше разви- 
вается, т1^Ьмъ больше обнаруживаетъ стремлеше къ по- 
давленш индивидуальныхъ особенностей. Лафонтенъ, 
по общему сознашю, одинъ изъ величайшихъ поэтовъ, 
не только Францш, но и всего мхра, по преимуш;еству 
разработывалъ не характеры, а типы, хотя и принадле- 
жа ль къ самой цивилизованной нацш. Тэнъ, также не 
изъ посл^днихъ критиковъ современной Европы, напи- 
савъ ц'Ьлую книгу о Лги|)онтен^&, три четверти этой кни- 
ги посвяти лъ анализу типовъ Лафонтена. Между про- 
чимъ, онъ говорить: 

«Мн'Ь стоило только сгруппировать отдельный черты въ 
басняхъ Лафонтена, чтобъ воскресить предъ вами все обще- 
ство. Теперь мы знаемъ условхя жизни, характеръ, языкъ; 
мы видимъ одежду, жилища; мы слышимъ голосъ, мы сл*- 
димъ за движешями души; мы знаемъ этихъ людей, и инте- 
ресуемся ими. Совершенно невольно, читая Лафонтена, вы 
сердились, презирали, радовались, волновались; Лафонтенъ 
велъ насъ въ Йерсаль; мы видели Людовика Х1У-го въ 
царскомъ од'Ьянш, царедворцевъ, униженно кланяющихся въ 
передней, аристократовъ, дрожащихъ за свои синекуры, 
буржуа въ ихъ конторахъ и ратуш*, кюре въ церкви, кре- 
стьянина за тяжелой работой. Разв'Ь вы не вид'Ьли всего 
этого? Наша голова была полна формъ, цв'Ьтовъ, звуковъ, 
движенШ; зр'Ьлище живыхъ страстей возбуждало въ насъ 
живыя страсти... Вотъ первая заслуга поэзш; ей дается 
идея — она д'Ьлаетъ челов'Ька; ей даютъ рамку — она созда- 
етъ картину. Но какую картину? Это не просто живыя 
отд'Ьльныя лица, Петръ или Павелъ, это — типы». 
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Таково мн^&н1е европейскихъ авторитетовъ. Вотъ какъ 
опасно бываетъ обобщеше, когда въ основ^Ь его не ле- 
житъ точное знаше, и когда челов'Ьку, во что бы то ни 
стало, хочется блеснуть глубокомыслхемъ. 

Съ нащею современной критикой таше пассажи слу- 
чаются нередко. При необыкновенной прыти къ обоб- 
щешямъ и резонерству, нащей критик^Ь не достаетъ хоть 
бы кое-какого систематическаго знашя; наши критики 
хотятъ до всего своимъ умомъ дойти, и потому-то они 
такъ медленно подвигаются впередъ. А имъ къ тому 
же приходится объяснить публик^Ь так1я сложныя явле- 
тя, какъ творчество того или другого писателя. Какъ 
тутъ быть? Надо же придумать для собственнаго оби- 
хода какую-нибудь теорш типовъ и характеровъ, та- 
кую ,теор1Ю, отъ которой пришелъ бы въ ужасъ, на- 
прим^ръ, Тэнъ, если бъ ему ее показали, и которая 
приводитъ къ комическимъ выводамъ, о которыхъ, ко- 
нечно, не догадываются авторы. Заурядный русскхй 
критикъ говорить вамъ, наприм'Ьръ, что типъ есть то, 
въ чемъ люди другъ на друга сходятся, а характеръ, 
какъ разъ наоборотъ, — то, въ чемъ люди другъ отъ 
друга отличаются; что типы разрабатываются литера- 
турами народовъ, находящихся на низпгей степени об- 
разованности. Онъ и не догадывается, что типъ и ха- 
рактеръ — понятхя не противоположныя, а разныя, что 
они могутъ встр^Ьчаться въ одномъ лиц*, точно такъ 
же, какъ могутъ существовать отд'Ьльно, смотря по 
вн'Ьпшимъ условхямъ, какъ зъ искусств*, такъ и въ 
жизни, и преобладаше типа или характера въ литера- 
тур-Ь или въ жизни нисколько не ведетъ за собою по- 
вышешя или пониженхя уровня сбразованности. Типъ, 
какъ изв'Ьстное сощальное явлеше, одинаково необ- 
ходимъ при всякой цивилизацхи, при всякомъ уровн^Ь 
образованности, и даже, съ известной точки зр*н1я, мож- 
но утверждать, что цивилизацхя благопрхятствуетъ раз- 
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ВИТ1Ю типа, какъ первобытное состоянхе общества благо- 
прхятствуетъ развитш личнаго характера. У. дикарей 
н'Ьтъ типовъ, потому что н*тъ правильно организован- 
наго общества : всяк1Й дМствуетъ индивидуально и лич- 
но, не подчиняясь никакимъ общественнымъ условхямъ. 
Известная цивилизацгя ведетъ за собою неизб'Ьжно об- 
разоваше кастъ, классовъ, сословхй, т. -е. изв'Ьстной 
группирорки людей; отсюда развитхе типа; исторхя же 
характера представляетъ друпя черты. Характеръ лич- 
ный, индивидуальный, развивается преимущественно 
тогда, когда челов^къ принужденъ д'Ьйствовать само- 
стоятельно, лично бороться, лично, безъ посторонней 
помощи, добиваться счастья; оттого — ч*мъ благоустро- 
еннее общество, т*мъ зажЬтя'Ье понижете характеровъ, 
подведете ихъ подъ одинъ общхй уровень. Но это вФр- 
но только въ теорш. Жизнь же гораздо сложнее и не 
подчиняется одной общей отвлеченной формул*. Какъ 
н^Ьтъ и не было такого явлен1я, гд* бы не существовало, 
по крайней м*р*, зачатковъ общественности, сл^Ьдова- 
тельно и типа, такъ н'Ьтъ цивилизацхи, настолько иде- 
альной, при которой личная, самостоятельная д'Ьятель- 
ность от^й^льнаго человека равнялась бы нулю. Вотъ 
почему во всякомъ народ'Ь, при всякомъ уровн'Ь обра- 
зованности и цивилизацш, одновременно существуютъ 
и типы и характеры ; типы — какъ результатъ т*хъ или 
другихъ соцхальныхъ условхй, характеры — какъ ре- 
зультатъ самодеятельности и самостоятельности отд^Ьль- 
наго человека. Типъ, следовательно, есть явлете об- 
щественное, )11ежду т^мъ какъ характеръ — известный 
психичесшй моментъ. Очевидно, заурядный критикъ ни- 
чего этого не сообразилъ. 

Какъ неправъ былъ Буало, когда сказалъ: «Ьа спН- 
^ие ез! ахзёе, тахз Гаг1 ез! (11Шс11е!» Наше искусство и 
критика доказываютъ какъ разъ противоположное; въ 
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Россш легче быть художникомъ, ч-Ьмь критикомъ, по- 
тому что критику, кром'Ь ума и способности къ анализу, 
нужно еще знанхе, между т'Ьмъ какъ руссшй художникъ, 
будь онъ самородокъ и круглый нев'Ьжда, будетъ поль- 
зоваться изв'Ьстнымъ усп-Ьхомь, если у него есть спо- 
собность наблюдать и хоть некоторый творчесшй та- 
лантъ. 

В. Чуйко. 



Осшробскш Ьъ глазахъ реалъхоп крпшпкп''). 



Мы не задаемъ автору никакой программы, не соста- 
вляемъ для него никакихъ предварительныхъ правилъ, 
сообразно съ которыми онъ долженъ задумывать и выпол- 
нять свои произведетя. Такой способъ критики мы счи- 
таемъ очень обиднымъ для писателя, талантъ котораго 
вс*ми признанъ, и за которымъ упрочена уже любовь 
публики и известная доля значешя въ литератур*. 
Критика, состоящая въ показанш того, что долженъ 
быль сд'Ьлать писатель и насколько хорошо выполнилъ 
свою должность, бываетъ еще ум'Ьстна изр^Ьдка, въ 
приложеши къ автору начинающему, подающему не- 
который надежды, но идущему р'Ьпштельно ложнымъ 
путемъ и потому нуждающемуся въ указашяхъ и со- 
в'Ьтахъ. Но вообще она непрхятна, потому что ставитъ 
критика въ положеше школьнаго педанта, собравшагося 
проэкзаменовать какого-нибудь мальчика. Относительно 
такого писателя, какъ Островскгй, нельзя позволить себ'Ь 
этой схоластической критики. Каждый читатель съ пол- 
ною основательностью можетъ намъ зам'Ьтить : «зач'Ьмъ 
вы убиваетесь надъ соображешями: о томъ, что вотъ тутъ 
нужно было бы тон1то, а зд'Ьсь недостаетъ того-то? Мы 
вовсе не хотимъ признать за вами право давать уроки 
Островскому; намъ вовсе не интересно знать, какъ бы. 



*) Сочинешя Добролюбова. Т. З.Изд. 6. Темное царство. Стр. 12—23 
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по вашему мн^нш, сл'Ьдовало сочинить пьесу, сочи- 
ненную имъ. Мы читаемъ и любимъ Островскаго, и отъ 
критики мы хотимъ, чтобы она осмыслила передъ нами 
то, ч'Ьмъ мы увлекаемся часто безотчетно, чтобы она при- 
вела въ н'Ькоторую систему и объяснила намъ наши соб- 
ственныя впечатл'Ьтя. А если, уя^е посл'Ь этого объяс- 
нешя, окажется, что наши впечатл^шя ошибочны, что 
результаты ихъ вредны, или что мы приписываемъ авто- 
ру то, .чего въ немъ н*тъ, — тогда пусть критика зай- 
мется разрушенхемъ нашихъ заблуждетй, но опять-таки 
на основати того, что даетъ намъ самъ авторъ». При- 
знавая так1я требовашя вполн'Ь справедливыми, мы счи- 
таемъ за самое лучшее — прим'Ьнить къ произведенхямъ 
Островскаго критику реальную, состояш;ую въ обо- 
зр^&нш того, что намъ даютъ его произведетя. Зд^Ьсь 
не будетъ требоваЛ1й въ род'Ь того, зач'Ьмъ Островскхй 
не изображаетъ характеровъ такъ, какъ Гоголь, и т. п. 
ВсЬ подобныя требовашя, по нашему мн^Ьнхю, столько 
же не нужны, безплодны и неосновательны, какъ и тре- 
бовашя того, напр., чтобы Островскхй былъ комикомъ 
страстей и давалъ намъ мольеровскихъ тартюфовъ и 
гарпагоновъ, или чтобъ онъ уподобился Аристофану и 
придалъ комедхи политическое значенхе. Конечно, мы 
не отвергаемъ того, что лучше было бы, если бы Остров- 
скШ соединилъ въ себ* Аристофана, Мольера и Шек- 
спира ; но мы знаемъ, что этого к*тъ, что это невозмож- 
но, и все-таки признаемъ Островскаго зам^чательнымъ 
писателемъ въ нашей литературе, находя, что онъ и 
самъ по себ'Ь, "какъ есть, очень недуренъ и заслуживаетъ 
нашего вниман1я и изученхя. 

Точно такъ же реальная критика не допускаетъ и на- 
вязыванья автору чужихъ мыслей. Предъ ея судомъ 
стоятъ лица, созданный авторомъ, и ихъ д'Ьйствая; она 
должна сказать, какое впечатл*н1е производятъ на нее 
эти лица, и можетъ Ъбвинять автора только за то, ежели 
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впечатл'Ьте это неполно, неясно, двусмысленно. Она ни- 
когда не позволить себ'Ь, напр., такого вывода : это лицо 
отличается привязанностью кь стариннымъ предразсуд- 
камъ; но авторъ выставилъ его добрымъ и неглупымъ, 
ел'Ьдственно авторъ желаль выставить вь хорошемъ св*- 
т'Ь старинные предразсудки. Н'Ьтъ, для реальной кри- 
тики зд'Ьсь представляется прежде всего фактъ : авторъ 
выводить добраго и леглупаго челов'Ька, зараженнаго 
старинными предразсудками. Зат^мъ критика разбира- 
етъ, возможно ли и д'Ьйствительно ли такое лицо; на- 
шедши же, что оно в^рно дМствительности, она перехо- 
дить кь своимь собственнымь соображетямь о причи- 
нахъ, породивпшхъ его, и т. д. Если вь произведенхи 
разбираемаго автора эти причины указаны, критика 
пользуется ими и благодарить автора; если н*тъ, — 
не пристаеть кь нему съ ножомь кь горлу, какь,'де- 
скать^ овь см'Ьль вывести такое лицо, не объяснивши 
причинь его существовашя ? Реальная критика отно- 
сится кь произведенш художника точно такь же, какъ 
къ явлешямь дМствительной жизни: она изучаеть 
ихь, стараясь опред'Ьлить ихъ собственную норму, со- 
брать ихь существенныя, характерный черты, но во- 
все не суетясь изъ-за того, зач^мъ это овесь — не рожь 
и уголь — ^йе алмазъ... Были, пожалуй, и так1е уче- 
ные, которые занимались опытами, долженствовавши- 
ми доказать цревраш;ен1е овса вь рожь; были и кри- 
тики, занимавшхеся доказыванхемъ того, что если бы 
Островсшй такуюгто (Сцену такь-то изм'Ьнилъ, то вы- 
шелъ бы Гоголь, а если бы такое-^о лицо вотъ такь 
отд^&лалъ, то превратился бы вь Шекспира... Но надо 
полагать, что так1е ученые и критики не много при- 
несли пользы наук^Ь и искусству. Гораздо полезн^Ье 
ихъ были тЬ, которые внесли въ обш;ее сознаше не- 
сколько скрывавшихся прежде или не совсЬмь ясныхъ 
фактовъ изъ жизни или изъ м1ра искусства, какъ вос- 

2* 
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произведенхя жизни. Если въ отношенш къ Остров- 
скому до сихъ поръ не было сделано ничего подоб- 
наго, то намъ остается только пожал^Ьть объ этомъ 
странномъ обстоятельств'Ь и постараться поправить его, 
насколько хватить силъ и ум'Ьнья. 

Но, чтобы Покончить съ прежними критиками Ост- 
ровскаго, соберемъ теперь тЬ зам^чатя, въ которыхъ 
почти всЬ они были согласны, и которыя могутъ за- 
служивать внимашя. 

Во-первыхъ, всЬми признаны въ Островскомъ даръ 
наблюдательности и ум'Ьнье представить верную кар- 
тину быта'т'Ьхъ С0СЛ0В1Й, изъ которыхъ бралъ онъ сю- 
жеты своихъ произведенхй. 

Волвторыхъ, всЬми зам'Ьчена (хотя и не всЬми отдана 
ей должная справедливость) меткость и верность на- 
роднаго языка въ комедхяхъ Островскаго. ^ -^ 

Въ-лрретьихъ, по согласш вс^хъ критиковъ, почти 
всЬ характеры въ пьесахъ Островскаго совершенно 
обыденны и не выдаются нич*мъ особеннымъ, не воз- 
вышаются надъ пошлою средою, въ которой они по- 
ставлены. Это ставится многими въ вину автору, на 
томъ основанш, что такхя лица, дескать, необходимо 
должны быть безцв^тными. Но дрзттхе справедливо на- 
ходятъ и въ этихъ будничныхъ лицахъ очень ярк1я 
типическхя черты. 

Въ-{четвертыхъ, всЪ' согласны, что въ большей части 
комедхй Островскаго «не достаетъ (по выраженш одно- 
го изъ восторженныхъ его хвалителей) экономш в'Ь 
план* и въ постройк'Ь пьесы», и что всл^Ьдств1е того 
(по выражешю другого изъ его поклонниковъ) «дра- 
матическое дМствге не развивается въ нихъ посл'&- 
довательно д безпрерывно,- интрига пьесы не слива. - 
ется органически съ идеей пьесы и является ей как'Х: 
бы н'Ьсколько посторонней». 

Въ-.'пятыхъ, вс^мъ не нравится слишкомъ крутая ^ 
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случайная, развязка комедхй Островскаго. По вы;- 
ражешю одного критика, въ конц'Ь пьесы «какъ будто 
смерчъ какой дроносится по комнат^Ь и разомъ пере- 
вертываетъ всЬ головы д'Ьйствующихъ лицъ». 

Вотъ, кажется, все, въ чемъ досел'Ь соглашалась вся- 
кая критика, заговаривая объ Островскомъ... Мы мог- 
ли бы построить всю нашу статью на развитш этихъ, 
всЬми признанныхъ, положетй и, можетъ-быть, избра- 
ли бы благую часть. Читатели, конечно, поскучали бы 
немного; но зато мы отд^&лались бы чрезвычайно лег- 
ко, заслужили бы сочувствхе эстетическихъ критиковъ 
и даже-тпочему знать? — стяжали бы, можетъ-быть, на- 
зваше тонкаго ценителя художественныхъ красотъ и 
таковыхъ же недостатковъ. Но, къ сожал'Ьнш, мы не 
чувствуемъ въ себ'В лризвашя воспитывать эсте- 
тическ1й вкусъ публики, и потому намъ самимъ 
чрезвычайно скучно браться за школьную указку, съ 
т'Ьмъ чтобы пространно и глубокомысленно толковать 
о тончайшихъ отт^нкахъ художественности. Мы сд'Ь- 
лаемъ только н'Ьсколько зам'Ьчашй объ отношенш ху- 
дожественнаго таланта къ отвлеченнымъ идеямъ писа- 
теля. 

Въ произведешяхъ талантливаго художника, какъ бы 
они ни были разнообразны, всегда можно прим'Ьчать 
н4что обш;ее, характеризуюш;ее вс^& ихъ и отличаюш;ее 
ихъ отъ произведен^ другихъ писателей. На техниче- 
скомъ язык'Ь искусства принято называть это м1ро- 
созерцанхемъ художника. Но напрасно стали бы 
мы хлопотать о томъ, чтобы привести это мхросозерцаше 
въ опред'Ьленныя логичесшя построешя, выразить его 
въ отвлеченныхъ формулахъ. Отвлеченностей этихъ обы- 
кновенно не бываетъ въ самомъ сознанш художника; 
нер-Ьдко даже въ отвлеченныхъ разсужденхяхъ онъ вы- 
сказываетъ понятхя, разительно противоположныя тому, 
^то выражается въ его художественной д'Ьятельности,-^ 
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П0НЯТ1Я, принятия имъ на в'Ьру или добытыя ИМЪ ПО- 
средствомъ ложныхъ, наскоро, чисто вн'Ьпшимъ обра- 
зомъ составленныхъ силлогизмовъ. Собственный же 
взглядъ его на м1ръ, служащ1й ключомъ къ характери- 
стик'Ь его таланта, надо искать въ живыхъ образахъ, 
создаваемыхъ имъ. Зд^Ьсь-то и находится существенная 
разница между талантомъ художника и мыслителя. Въ 
сущности, мыслящая сила и творческая способность об* 
равно присущи и равно необходимы и философу и поэту. 
Велич1е философствующаго ума и величхе поэтическаго 
ген1я равно состоять въ томъ, чтобы, при взгляд'Ь на 
предметъ, тотчасъ ум'Ьть отличить его существенныя 
черты отъ случайныхъ, загЬмъ— правильно организо- 
вать ихъ въ своелгь сознан1и и ум'Ьть овладеть ими 
такъ, чтобы им'Ьть возможность свободно вызвать ихъ 
для всевозможныхъ комбинацхй. Но разница между мыс- 
лителемъ и художникомъ та, что у посл'Ьдняго вос- 
прхимчивость гораздо жив^е и сильнее. Оба они по- 
черпаютъ свой взглядъ на м1ръ изъ фактовъ, усп'Ьв- 
шихъ дойти до ихъ сознашя. Но челов^Ькъ съ болФе 
живой воспр1имчивостью, «художническая натура», силь- 
но поражается самымъ первымъ фактомъ изв^стнаго 
рода, представивщимся ему въ окружающей дМстви- 
тельности. У него еще н'Ьтъ теоретическихъ соображе- 
нШ, которыя бы могли объяснить этотъ фактъ; но онъ 
видитъ, что тутъ есть что-то особенное, заслуживаю- 
щее внимашя, и съ жаднымъ любопытствомъ всматри- 
вается въ самый фактъ, усвоиваетъ его, носить его въ 
своей душ-Ь сначала какъ единичное представлен1е, по- 
томъ присоединяетъ къ нему друг1е, однородные фак- 
ты и образы и, наконецъ, создаетъ типъ, выражающхй 
въ себ'Ь всЬ существенныя черты всЬхъ частныхъ явле- 
шй этого рода, прежде зам4ченныхъ художникомъ. 
Мыслитель, напротивъ, не такъ скоро и не такъ сильно 
поражается. Первый фактъ новаго рода не производитъ 



— 23 — 

на него живого впечатл^шя; онъ большею частью едва 
прим'Ьчаетъ этотъ фактъ и проходить мимо него, какъ 
мимо странной! случайности, даже не трудясь усвоить 
его себ^. (Не говоримъ, разум'Ьется, о личныхъ отно- 
шешяхъ : влюбиться, разсердиться, опечалиться — вся- 
К1Й философъ можетъ столь же быстро, при первомъ 
же появлеши факта, какъ д поэтъ.) Только уже по- 
томъ, когда много однородныхъ фактовъ наберется въ 
сознаши, челов'Ькъ съ слабой воспрхимчивостью обра- 
тить на нихь, наконець, свое внимаше. Но туть оби- 
лие частныхь представлешй, собранныхь прежде и не- 
приметно покоившихся вь его сознанш, даеть ему воз- 
можность тотчась же составить изь нихь обш;ее по- 
нят1е и, такщгь образомь, немедленно перенести но- 
вый факть изь живой д'Ьйствительности вь отвлечен- 
ную сферу разсудка. А зд'Ьсь уже пр1искивается для 
новаго П0НЯТ1Я надлежаш;ее м^сто вь ряду другихь 
идей, обьясняется его значенхе, д'Ьлаются изь него вы- 
воды и т. д. При этомь мыслитель, или, говоря прош;е, 
челов'Ькь разсуждаюш;1й, пользуется, какь действи- 
тельными фактами, и т^ми образами, которые воспро- 
изведены изь жизни искусствомь художника. Иногда 
даже эти самые образы наводять разсуждаюш;аго чело- 
века на составлен1е правильныхь понят1й о н^которыхь 
изь явленШ действительной жизни. Такимь образомь, 
совершенно яснымь становится значенхе худож- 
нической деятельности вь ряду другихь 
отправленхй обш;ественной жизни: образы, 
созданные художникомь, собирая вь себе, какь въ фо- 
кусе, факты действительной жизни, весьма много спо- 
собствують составленхю и распространен1ю между людь- 
ми правильныхь понятШ о веш;ахъ. 

Отсюда ясно, что главное достоинство писателя-ху- 
дожника состоить вь правде его изображешй; ина- 
че изь нихь будуть ложные выводы, составятся, по 
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ихъ милости, ложныя понятхя. Но какъ понимать прав- 
ду художественныхъ изображетй? Собственно говоря, 
безусловной неправды писатели никогда не вы- 
думываютъ; о самыхъ нел'Ьпыхъ романахъ и мелодра- 
махъ нельзя сказать, чтобы представляемыя въ нихъ 
страстд и дошлости были безусловно ложны, т.-е. 
невозможны, даже какъ уродливая случайность. Но 
не ;д раз да додобдыхъ романовъ и мелодрамъ имен- 
но въ томъ и состоитъ, что на нихъ берутся случайныя, 
ложныя черты действительной жизни, не составляюпця 
ея сущ1}ости, ея характерныхъ особенностей. Они пред- 
ставляются ложью и въ томъ отнопгеши, что если по 
нимъ доставлять теоретичесшя понят1я, то можно прит- 
ти къ идеямъ соверщенно ложнымъ. Есть, напр., ав- 
торы, посвятивппе свой талантъ на восп^ваше сладо- 
страстныхъ сценъ д развратныхъ похожден1й; сладо- 
страстхе изображается ими въ таколгь вид'Ь, что если 
имъ пов'Ьрить, то въ немъ одномъ только и заключа- 
ется истинное блаженство челов'Ька. Заключете, разу' 
м'Ьется, нел'Ьпое, хотя, конечно, и бываютъ дМстви- 
тельно люди, которые, по степени своего развитхя, и 
неспособны донять другого блаженства, кром-Ь этого... 
Были друг1е писатели, еш;е бол^е нелепые, которые 
превозносили доблести воинственныхъ феодаловъ, про- 
ливавпшхъ рФки крови, сожигавшихъ города и грабив- 
шихъ своихъ вассаловъ. Въ описанш подвиговъ этихъ 
грабителей не было прямой лжи; но они представлены 
въ такомъ св'Ьт'Ь, съ такими восхвалешями, которыя 
ясно свдд'Ьтельствуютъ, что въ душ-Ь автора, восп*- 
вавшаго ихъ, не было чувства человеческой правды. 
Такимъ образомъ, всякая односторонность и исключи- 
тельность уже мешаетъ полному соблюдетю правды ху- 
дожникомъ. Следовательно, художникъ долженъ или 
въ полной неприкосновенности сохранить свой простой, 
младенчески-непосредственный взглядъ на весь м1ръ. 
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или (такъ какъ это совершенно невозможно въ жизни) 
спасаться отъ односторонности возможнымъ расширен!- 
емъ своего взгляда, досредствомъ усвоешя себ'Ь т'Ьхъ 
общихъ поняттй, которыя выработаны людьми разсу- 
ждаюпщми. Въ этомъ можетъ выразиться связь знан1я 
съ искусствомъ. Свободное претвореше самыхъ выспшхъ 
умозр^нШ въ живые образы и вм^гЬ съ гЬмъ полное 
сознате высшаго, общаго смысла во всякомъ, самомъ 
частномъ и случайномъ факт'Ь жизни — это есть идеалъ, 
представляющШ полное слхяше науки и поэз1и и досе- 
л* еще ник'Ьмъ не достигнутый. Но художникъ, руко- 
• водимый правильными началами въ своихъ общихъ по- 
нят1яхъ, им^Ьетъ все-таки ту выгоду предъ неразви- 
тымъ или ложно развитымъ писателемъ, что можетъ 
свободн^Ье предаваться внушешямъ своей художниче- 
ской натуры. Его непосредственное чувство всегда в'Ьр- 
но указываетъ ему на предметы; но когда его общ1я 
понят1я ложны, то въ немъ неизб'Ьжно начинается борь- 
ба, сомн^Ьшя, нерешительность, и если произведенхе 
его и не делается оттого окончательно фальшивымъ, 
то все-таки выходитъ слабымъ, безцв'Ьтнымъ и нестрой- 
нымъ. Напротивъ, когда общ1Я понят1я художника пра- 
вильны и вполн^Ь гармонируютъ съ его натурой, тогда 
эта гармошя и единство отражаются и въ произве- 
денш ярче и жив^Ье, и оно легче можетъ привести раз- 
суждающаго челов'Ька къ правильнымъ - выводамъ и, 
сл'Ьдовательно, им^Ьть бол^Ье значешя для жизни. 

Если мы прим'Ьнимъ все сказанное къ сочинешямъ 
Островскаго, то должны будемъ сознаться, что его ли- 
тературная д'Ьятельность не совсЬмъ чулгда была т^&хъ 
колебашй, которыя происходятъ всл^Ьдствхе разногла- 
с1я внутренняго художническаго чувства съ отвлечен- 
ными, извить усвоенными, понятхями. Этими колебан1я- 
ми и объясняется, что критика могла д'Ьлать совершен- 
но противоположныя заключен1я о смысл^Ь фактовъ, вы- 
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ставлявшихся въ комед1яхъ Островскаго. Конечно, об- 
винензя его въ томъ, что онъ пропов'Ьдуетъ отречен1е 
отъ свободной воли, идхотское смиреше, покорность и 
т. д., должны быть приписаны всего бол^Ье недогадли- 
вости критиковъ; но все-таки, значить, и самъ авторъ 
недостаточно оградилъ себя отъ подобныхъ обвинен1й. 
И д'Ьйствительно, въ комедхяхъ «Не въ свои сани не 
садись», «Бедность не порокъ» и «Не такъ живи, какъ 
хочется» существенно дурныя стороны нашего старин- 
наго быта обставлены въ д'Ьйствхи такими случайно- 
стями, которыя какъ будто заставляютъ не считать ихъ 
дурными. Будучи положены въ основу названныхъ 
пьесъ, эти случайности доказываютъ, что авторъ при- 
далъ имъ бол'Ье значешя, нежели он'Ь им^Ьютъ въ са- 
момъ д*л*, и эта неверность взгляда повредила цель- 
ности и яркости самыхъ произведен1й. Но сила непо- 
средственнаго чувства не !могла и тутъ оставить ав- 
тора, и потому частныя положенхя и отдельные харак- 
теры, взятые имъ, постоянно отличаются неподдельной 
истиной. Редко-редко увлечен1е идеей доводило Остров- 
скаго до натяжки въ представлеши характеровъ или 
отдельныхъ драматическихъ положешй, какъ, напри- 
меръ, въ той сцене въ «Не въ свои сани не садись», где 
Бородкинъ объявляетъ желаше взять за себя опозорен- 
ную дочь Русакова. Во всей пьесе Бородкинъ выставля- 
ется благороднымъ и добрымъ по-старинному; послед- 
шй же его иоступокъ вовсе не въ духе того разряда лю- 
дей, которыхъ представителемъ служитъ Бородкинъ. 
Но авторъ хотелъ приписать этому лицу всевозможныя 
добрыя качества, и въ числе ихъ приписалъ даже та- 
кое, отъ котораго настоящ1е Бородкины, вероятно, от- 
реклись бы съ ужасомъ. Но такихъ натяжекъ чрезвы- 
чайно мало у Островскаго: чувство художественной 
правды постоянно спасало его. Гораздо чаще онъ какъ 
будто отступа лъ отъ своей идеи, именно по желанхю 
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остаться в^рнымъ дъйствительности. Люди, которые 
желали вид'Ьть въ Островскомъ непрем'Ьнно сторонни- 
ка своей партш, часто упрекали его, что онъ недоста- 
точно ярко вырази ль ту мысль, которую хот'Ьли они 
вид'Ьть въ его произведеши. Наприм'Ьръ, желая ви- 
деть въ «Бедности не порокъ» апоееозу смирешя и по- 
корности етарпшмъ, некоторые критики упрекали Ост- 
ровскаго за то, что развязка пьесы является не необ- 
ходимымъ сл^Ьдств1емъ нравственныхъ достоинствъ сми- 
реннаго Мити. Но авторъ ум^Ьлъ понять практическую 
нел'Ьпость и художественную ложность такой развязки 
и пото^лу употребилъ для нея случайное вмешатель- 
ство Любима Торцова. Такъ точно за лицо Петра Ильи- 
ча въ «Не такъ живи, какъ хочется» автора упрекали, 
что онъ не придалъ этому лицу той широты натуры, 
того могучаго размаха, какой, дескать, свойственъ рус- 
скому человеку, особенно въ разгул'Ь. Но художниче- 
ское чутье автора дало ему понять, что его Петръ, 
приходяш;1й въ себя отъ колокольнаго звона, не есть 
представитель широкой русской натуры, забубённой го- 
ловы, а довольно мелк1й трактирный гуляка. За «До- 
ходное м^Ьсто» тоже слышались довольно забавныя об- 
винен1я. Говорили, зач'Ьмъ Островсшй вывелъ пред- 
ставителемъ честныхъ стремленШ такого плохого го- 
сподина, какъ Жадовъ ; сердились даже на то, что взя- 
точники у Островскаго такъ пошлы и наивны, и вы- 
ражали мн*н1е, что «гораздо лучше было бы выставить 
на судъ публичный т'Ьхъ людей, которые обдуман- 
но и ловко созидаютъ, развиваютъ, поддерживаютъ 
взяточничество, холопское начало и со всей энер- 
г1ей противятся вс*мъ, ч*мъ могутъ, проведешю въ 
государственный и общественный организмъ св*жихъ 
элементовъ». При этомъ, прибавляетъ требовательный 
критикъ, «мы были бы самыми напряженными, страст- 
ными зрителями то бурнаго, то ловко выдерживаемаго 
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столкновешя двухъ партШ» («Атеней» 1858 г., № 10). 
Такое желан1е, справедливое въ отвлеченш, доказы- 
ваетъ однако, что критикъ совершенно не ум'Ьлъ по- 
нять то темное царство, которое изображается у Остров- 
скаго, и само лредупреждаетъ всякое недоум^Ьше о 
томъ, отчего так1я-то лица пошлы, так1Я-то положен1я 
случайны, так1Я-то столкновешя слабы. Мы не хотимъ 
никому навязывать своихъ мн'Ьнхй; но намъ кажется, 
что Островскхй погр'Ьпшлъ бы противъ правды, накле- 
палъ бы на русскую жизнь совершенно чуждыя ей явле- 
н1я, если бы вздумалъ выставлять напшхъ взяточни- 
ковъ, какъ правильно организованную, сознательную 
партш. Гд* вы у насъ нашли подобныя партш? Въ 
чемъ открыли вы сл^Ьды сознательныхъ, обдуманныхъ 
д*йств1й? Поверьте, что если бъ Островск1й принялся 
выдумывать такихъ людей и так1я д^Ьйствхя, то какъ 
бы ни драматична была завязка, какъ бы ни рельефно 
были выставлены всЬ характеры пьесы, произведепхе 
все-таки, въ ц^Ьломъ, осталось бы мертвымъ и фаль- 
шивымъ. И то ужъ есть въ этой комедш фальшивый 
тонъ въ лиц^Ь Жадова; но и его почувствовалъ самъ 
авторъ, еще дрежде всЬхъ критиковъ. Съ половины 
пьесы онъ начинаетъ спускать своего героя съ того 
пьедестала, на которомъ онъ является въ первыхъ сце- 
нахъ, а въ посл^Ьднемъ акт^Ь показываетъ его р'Ьши- 
тельно йеспособнымъ къ той борьб'Ь, какую онъ при- 
нялъ было на себя. Мы въ этомъ не только не обвиня- 
емъ Островскаго, но, напротивъ, видимъ доказатель- 
ство силы его таланта. Онъ, безъ сомн'Ьн1я, сочувство- 
валъ т^Ьмъ прекраснымъ вещамъ, которыя говоритъ 
Жадовъ ; но въ то же время онъ ум'Ьлъ почувствовать, 
что заставить Жадова д^Ьлать всЬ эти прекрасныя 
вещи — значило бы исказить настоящую русскую д'Ьй- 
ствительность. Зд'Ьсь требоваше художественной прав- 
ды остановило Островскаго отъ увлечен1я вн'Ьшней 
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тенденщей и помогло ему уклониться отъ дороги 
гг. Соллогуба и Львова. Прим'Ьръ этихъ бездарныхъ 
фразеровъ показываетъ, что смастерить механическую 
куколку и назвать ее честнымъ чиновникомъ 
вовсе не трудно; но трудно вдохнуть въ нее жизнь и 
заставить ее говорить и д'Ьйствовать по-челов'Ьчески. 
Занявшись изображенхемъ честнаго чиновника, и Ост- 
ровскШ не везд'Ь преодол'Ьлъ эту трудность; но все- 
таки въ его комедш натура человеческая много разъ 
сказывается изъ-за громкихъ фразъ Жадова. И въ томъ 
ун'Ёньи подм'Ьчать натуру, проникать въ глубь души 
челов'Ька, уловлять его чувства, независимо отъ изоб- 
ражетя его вн'Ьпшихъ, офицхальныхъ отношенхй, — въ 
этомъ мы признаемъ одно изъ главныхъ и лучшихъ 
свойствъ таланта Островскаго. И поэтому мы всегда го- 
товы оправдать его отъ упрека въ томъ, что онъ въ 
изображеши характера не остался в'Ьренъ тому основ- 
ному мотиву, какой угодно будетъ отыскать въ немъ 
глубокомысленнымъ критикамъ. 

Точно такъ же мы оправдываемъ Островскаго въ слу- 
чайности и видимой неразумности развязокъ въ его ко- 
мещяхъ. Гд^Ь же взять разумности, когда ея н^тъ въ 
самой жизни, изображаемой авторомъ? Безъ сомн^Ьшя, 
ОстровскШ сум*лъ бы представить для удержанхя че- 
лов'Ька оть пьянства как1е-нибудь резоны бол'Ье д^Ьй- 
ствительные, нежели колокольный звонъ; но что же 
делать, если Петръ Ильичъ былъ таковъ, что резоновъ 
не могъ понимать ? Своего ума въ челов'Ька не вложишь, 
народнаго ^уев^Ьрхя не перед'Ьлаешь. Придавать ему 
смыслъ, котораго оно не им^еть, значило бы искажать 
его и лгать на самую жизнь, въ которой оно проявляет- 
ся. Такъ точно и въ другихъ случаяхъ: создавать не- 
преклонные драматическхе характеры, ровно и обду- 
манно стремяпцеся къ одной ц^ли, придумывать стро- 
го соображенную и тонко веденную интригу — значило 
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бы навязывать русской жизни то, чего въ ней вовсе 
н'Ьтъ. Говоря по сов'Ьсти, никто изъ насъ не встр'Ьчалъ 
въ своей жизни мрачныхъ интригановъ, систематиче- 
скихъ злод'Ьевъ, сознательныхъ 1езуитовъ. Если у насъ 
челов'Ькъ и додличаетъ, такъ больше по слабости ха- 
рактера; если сочиняетъ мошенническ1я спеку ляц1и, 
такъ больше оттого, что окружающхе его очень глупы 
и дов'Ьрчивы; если и угнетаетъ другихъ, то больше 
потому, что это никакого усил1я не стоитъ: такъ всЬ 
податливы и покорны. Наши интриганы, дипл:оматы и 
злод*и постоянно напоминаютъ мн'Ь одного шахматнаго 
игрока, который говори лъ мн* : «это вздоръ, будто мож- 
но разсчитать заранее свою цгру; игроки только на- 
прасно хвалятся этимъ; а на самомъ-то д'Ьл* больше 
трехъ ходовъ впередъ невозможно разсчитать». И этотъ 
игрокъ многихъ еще обыгрывалъ: друг1е, стало-быть, 
и трехъ-то ходовъ не разсчитывали, а такъ только смо- 
тр'Ьли на то, что у нихъ подъ носомъ. Такова и вся на- 
ша русская жизнь: кто видитъ на три шага впередъ, 
тотъ уже считается мудрецомъ и можетъ надуть и опле- 
сти тысячи людей, а , тутъ хотятъ, чтобы художникъ 
представлялъ намъ въ русской кож'Ь какихъ-нибудь 
Тартюфовъ, Ричардовъ, Шейлоковъ. По нашему мн*- 
нш, такое требоваше совершенно нейдетъ къ намъ и 
сильно отзывается схоластикой. По схоластическимъ 
требовашямъ, произведете искусства не должно допу- 
скать случайности: въ немъ все должно быть строго 
соображено, все должно развиваться последовательно 
изъ одной данной точки, съ логической необходимостью 
и въ то же время естественностью. Но если 
естественность требуетъ отсутств1я логической 
последовательности? По мн^шю схоластиковъ, 
не нужно брать такихъ сюжетовъ, въ которыхъ слу- 
чайность не можетъ быть подведена подъ требовашя 
логической необходимости. По нашему же мн*н1ю, для 
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художественнаго произведешя годятся всяк1е сюжеты, 
какъ бы они ни были случайны, и въ такихъ сюжетахъ 
нужно для естественности жертвовать даже отвлеченною 
логичностью, въ полной ув'Ьренностй, что жизнь, какъ 
и природа, им^етъ свою логику, и что эта логика, мо- 
жеть-быть, окажется гораздо лучше той, какую мы ей 
часто навязываемъ... Вопросъ этотъ, впрочемъ, слиш- 
комъ еще новъ въ теорхи искусства, и мы не хотимъ 
выставлять свое мн'Ьше, какъ непреложное правило. 
Мы только дользуемся случаемъ высказать его по по- 
воду произведешй Островскаго, у котораго везд'Ь на 
первомъ план'Ь видимъ в'Ьрность фактамъ д'Ьйстви- 
тельности, и даже н'Ькоторое презр'Ьнхе къ логической 
за!м:кнутости произведенхя, и котораго комед1и, не- 
смотря на то, им'Ьютъ и занимательность и внутренн1й 
смыслъ. Признавая главнымъ достоинствомъ художе- 
ственнаго произведенхя жизненную правду его, мы т^&мъ 
самымъ указываемъ и м'Ьрку, которою опред'Ьляется для 
насъ степень достоинства и значен1е каждаго ли- 
тературнаго явлен1я. Судя по тому, какъ глубоко про- 
никаетъ взглядъ писателя въ самую сущность явле- 
н1й, какъ широко захватываетъ онъ въ своихъ изобра- 
женхяхъ различныя стороны жизни, можно р'Ьшить и 
то, какъ великъ его талантъ. Безъ этого всЬ толкован1я 
будутъ напрасны. Наприм'Ьръ^ у г. Фета есть талантъ, и 
у г. Тж^тчева есть талантъ ; какъ опред'Ьлить ихъ относи- 
тельное значен1е? Безъ сомн'Ьнхя, не иначе, какъ раз- 
смотр'Ьнхемъ сферы, доступной каждому изъ нихъ. Тогда 
и окажется, что тадантъ одного способенъ во всей сил'Ь 
проявиться только въ уловлен1и мимолетныхъ впечатл*- 
н1й отъ тихихъ явленШ природы; а другому доступны, 
кром'Ь того, и знойная страстность, и суровая энерг1я, и 
глубокая дума, возбуждаемая не одними стих1йными 
явлен1я11Ш, но и вопросами нравственными, интересами 
общественной жизни. Въ показанш всего этого и должна 
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бы собственно заключаться оц'Ьнка таланта обоихъ поэ- 
товъ. Тогда читатели безъ всякихъ эстетическихъ (обык- 
новенно ^чень туманныхъ) разсужденгй поняли бы, какое 
м*сто въ литературЬ принадлежитъ и тому и другому 
поэту. Такъ мы полагаемъ поступить и съ произведетя- 
ми Островскаго. Все предыдущее изложеше привело насъ 
до сихъ поръ къ признашю того, что верность дМстви- 
тельности, жизненная правда постоянно соблюдается въ 
произведен1яхъ Островскаго и стоять на первомъ план*, 
впереди всякихъ задачъ и заднихъ мыслей. Но этого еп1;е 
мало : в^Ьдь и г. Фетъ очень в'Ьрно выражаетъ неопред*- 
ленныя впечатл'Ьшя природы, и, однакожъ, отсюда во- 
все не сл'Ьдуетъ, чтобы его стихи им^Ьли большое зна- 
чен1е въ русской литератур'Ь. Для того чтобы сказать 
что-нибудь опред'З&ленное о талант'Ь' Островскаго, не- 
льзя, стало-быть, ограничиться >общимъ выводомъ, ято 
онъ В'Ьрно изображаегь дМствительность ; нужно еще 
показать, какъ обпшрна сфера, подлежащая его наблю- 
ден1ямъ, до какой степени важны т'Ь стороны фактовъ, 
которыя его занимаютъ, и какъ глубоко проникаетъ онъ 
въ нихъ. Для этого-то и необходимо реальное разсмо- 
тр^ше того, что есть въ его произведешяхъ. 

Общ1я соображен1я, которыя въ этомъ разсмотр-Ьнш 
должны руководить насъ, состоять въ сл'Ьдующемъ : 

Островск1й ужЬеть заглядывать въ глубь души ,че- 
. лов'Ька, ум'Ьетъ отличать натуру отъ всЬхъ изъ вн'Ь 
принятыхъ уродствъ и наростовъ ; оттого вн^Ьшихй гнетъ, 
тяжесть всей обстановки, давящей челов'Ька, чувству- 
ется въ его произведенхяхъ гораздо сильн^Ье, ч'Ьмъ во 
многихъ разсказахъ, страшно возмутите льныхъ по со- 
держанш, но вн^Ьшнею, офиц1альною стороною д^Ьла со- 
вершенно заслоняющихъ внутреннюю, челов'Ьческую 
сторону. 

Комед1я Островскаго не проникаетъ въ высшхе слои 
нашего общества, а ограничивается только средними, 
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и потому не можетъ дать ключа къ объясненхю многихъ 
горькихъ явлен1й, въ ней изображаемыхъ. Но т'Ьмъ не 
мен'Ье она можетъ наводить на многхя аналогическхя 
соображен1я, относящхяся и къ тому быту, котораго пря- 
мо не касается; это оттого, что типы комедхй Остров- 
€каго нер^Ьдко 31«ключаютъ въ себ'Ь не только исключи- 
тельно купеческ1я или чиновничьи, но и общенародныя 
черты. 

Деятельность общественная мало затронута въ коме- 
Д1яхъ Островскаго, и, безъ сомн^Ьнхя, потому, что сама 
гражданская жизнь наша, изобилующая формальностя- 
ми всякаГо рода, почти не представляетъ прим'Ьровъ 
настоящей д'Ьятельности, въ которой свободно и широ- 
ко могъ выразиться .челов'Ькъ. Зато у Островскаго( 
чрезвычайно полно и рельефно выставлены два рода/ 
отношен1й, къ которымъ челов^Ькъ еще можетъ у насъ\ 
приложить душу свою, — отношешя семейныя и от- 
ноШевая по имуществу. Немудрено поэтому, что сю- 
жеты и самыя названхя его пьесъ вертя^^ся около семьи, 
жениха, нев^Ьсты, богатства и б^Ьдности. 

Драматическ1я коллизш и катастрофы въ пьесахъ / 
Островскаго всЬ происходятъ всл'Ьдствхе столкновенхя 
двухъ партШ — старшихъ и младшихъ, бога- ' 
тнхъ и б^Ьдныхъ, своевольныхъ и безотв'Ьт- 
ныхъ. Ясно, что развязка подобныхъ столкноветй, по ' 
самому существу д^Ьла, должна им^ть довольно кру- 
той характеръ и отзываться случайностью. 

Н. Добролюбовъ. 



^ 



/пшерашурхое хася1|дст(о Осшробскаго *)« 



Литературное насл'Ьдство, оставленное Островскимъ, 
представляется впрлн^Ь закончённымъ, можно сказать 
классическимъ. Оно заключается въ трехъ сокровшцахъ: 
бытовая комед1я, историческая драма и пьесы изъ мЦ)а 
йнтеллигенцш пореформенной эпохи. 

ВсЬ эти пути, какими шелъ Островскхй, им'Ьютъ не 
одинаковое значеше въ истор1и русской литературе- 
Первое и^сто принадлежитъ бытовой комед1и. Остров- 
СК1Й открылъ — вполн^Ь самостоятельно — ц^Ьлую обадсть.^ 
богатую самобытными чертами .быта, оригинальными ха- 
рактерами, своеобразнымъ языкомъ и складомъ мыслей 
и чувствъ. Только для нФкоторыхъ типовъ у него бкщ 
предшественники,— но учителями его ихъ слФдуетъ. 
признать съ больпгами ограничешями. 

Гоголь до Островскаго создалъ типъ купеческой. с?а- 
хи, парисовалъ множество фигуръ чинбвниковъ, кос- 
нулся и купцовъ. Во всей той галлере'Ь только сваха^ 
могла оказать дав'Ьстную опору вдохновешю Островска- 
го: чиновники и купцы Гоголя при н^Ькоторыхъ общих^ 
чертахъ съ героями Островскаго отличаются отъ них^ 
настолько же, насколько петербургская департамент- 
ская канцелярхя дли провинщальный чернильный за- 
ст'Ёнокъ отличаются отъ московскихъ присутственных'Е? 



•) и. и. Ивановг;, А. Н. Островск1й, его жизнь и хитературная х^ 
ятельность. Спб, 1900. 
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иЪбть, О .подражанш или заимствован1и не моглб бы'гь 
и р'&чй. ' • 

"•^Въ исторической драм^Ь предшественникъ Остров- 
скагсь— Лушкинъ, но онъ вообще родоначалъникъ это- 
го жанра. Можетъ-быть, сл'Ьдуетъ упомянуть зд^сь еще 
Хомякова. Онъ написа ль драму о Самозванц^Ь, и у Ост- 
ровскаго оказались н'Ькоторыя совпадетя съ этой 'пье- 
сой. Но они обусловлены опять не подражашемъ, а оди- 
наковостью задачи и общностью источниковъ. 

Въ результат'Ь г— Островскаго сл'Ьдуетъ считать без- 
условно оригинальнымъ представите лемъ московской ко- 
медш и исторической хроники. Сравнительно менФе зна- 
чительны «интеллигентныя» пьесы : зд'Ьсь у Островскаго 
было не мало талантливыхъ соревнователей, — и вЪ этой 
области не приходилось дФлать открыйй, не -доступ- 
ныхъ ни прежде ни посл^Ь другимъ писателямъ. Если 
бы деятельность Островскаго ограничилась только эти- 
Ий произведешями, онъ не имЪлъ Оы значен1Я пер- 
востепеннаго классическаго русскаго драматурга. Но 
бнъ дМствительно сказалъ новое слово, — правда, не 
бъ с:мысЛ'Ь его славянофильскихъ поклонниковъ,^ т.-е. 
не изобр^лъ особой спец1ально-руеской культурной в'Ь- 
ры^ — онъ расшйрилъ кругозоръ художественнаго^ рус- 
скаго гешя, подчини лъ его власти д'Ьлую породу не- 
в'Ьдомыхъ раньще людей и.йнесъ, следовательно, но- 
вое содержаше въ общественную мысль. Росс1я — нац1о- 
нальная въ тесн'Кйшемъ смысле слова, точнее москов- 
екая Русь — изучена и воспроизведена Островс'кимъ въ 
"ёяйропглом^ й настоящемъ съ безбмертной правдой и 
полнотбйГ Это — настоящШ поэтъ «сбитой' Руси», вдохно- 
венный этнографъ и историкъ, с^иЪвш^й съ высоты ео- 
временнаго просв'Ьщен1я проникнуть въ затаеюйЕФйшхе 
'уголкй сложной и темной психологш московскаго стдро- 
заветнаго человека/ • Какую неоценимую , заслугу :одс^- 
залъ онъ русской Наук* и р5^сской общественной ' Шз1п- 
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тик*! Услугу т'Ьмъ бол'Ье редкую, что Островскхй во 
всЬхъ своихъ изсл'Ьдованхяхъ нащональной почвы оста- 
вался художникомъ, безпристрастно наблюдающимъ, 
спокойно-творящимъ и всегда поразительно яснымъ. 

У весьма немногихъ писателей можно найти такой 
определенный и идейно-в^^сшй матерхалъ для пу- 
блицистической характеристики обш;ественныхъ явле- 
шй,— и всЬмъ изв'Ьстно, какъ блестяще воспользовался 
этимъ качествомъ пьесъ Островскаго Добро любовъ. 

Въ самомъ д^л^Ь, какая прозрачность и тонкость ри- 
сунка! Стоить только вслушаться въ разговоры геро- 
евъ Островскаго — зъ вашей памяти непременно оста^ 
нется множество оригинальп'Ьйшихъ оборотовъ р^чи и 
мысли и вместе съ ними навсегда р^зкШ, единствен- 
ный по оригинальности образъ. 

Прежде всего, — царь темнаго царства, московскгй ку- 
пёцъ, «именитый» и «первостатейный». Собственно пре- 
делы его царства очень ограничены : собственный домъ 
да собственная лавка. Но порода въ высшей степени 
многочисленна, она населяетъ ц^лую страну, — и, есте- 
ственно, подданныхъ у нея великое множество, — и ров- 
но столько же «униженныхъ и оскорбленныхъ». 

Почему же, непременно, где именитый купецъ — тамъ 
и несчастныя жертвы ? Какъ могъ народиться и развить- 
ся особый типъ — самодуръ, разумное существо, не 
признающее ничьего разума и никакой логики, кроме 
своего каприза и произвола, «хоть ты ему колъ на голо- 
ве теши»? Й почему произволъ направленъ преимуще- 
ственно на унижен1я и страданхя другихъ : «Скажетъ— 
кто я? тутъ ужъ все домашнге ему въ ноги должны, 
такъ и лежатъ, а то беда»? 

Семьей не ограничиваются подвиги самодура. Суще- 
ствуютъ приказчики, молодцы, мальчишки — народъ 

„купленный", въ пользу него даже законовъ не суще- 
ствуетъ, одна лишь ,воля хозяйская". 
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Наконецъ, вообще всякхй слабый и безотв^Ьтный чело- 
з'Ькъ на каждомъ шагу подвергается опасности претер- 
1'Ьть ущербъ своей чести и своему здоровью отъ самоду- 
ра. Онъ будетъ поднять на си^хъ за плохое од'Ьяте, за 
^вою ученость, даже за свою честность, его вымажутъ са- 
кей, заставятъ плакать, въ пуху вываляютъ, — вообп1,е 
1:0 последней степени унизятъ, изломаютъ и исказягь 
^елов'ЬческШ обр!азъ. 

Можно подумать, эти люди— прирожденные преступ- 
1ИКН, одержимые какимъ-то длящимся б'Ьщенствомъ. 
За самомъ д'Ьл'Ь ничего подобнаго : это — вцолн^Ь мирные 
>бнватели, весьма часто добродушные, даже наивные 
3 съ большими задатками юмора. Какъ же они могутъ 
гордиться возможностью всякаго обид'Ьть, въ то вре- 
мя какъ ихъ никто не обидитъ? 

Вопросъ въ высшей степени важный. Онъ касается 
самыхъ основъ темнаго царства, его первоисточниковъ. 
Добролюбовъ, въ своихъ блестящихъ статьяхъ, мино- 
валъ его, — а между т'Ьмъ только онъ исчерпываегь до 
дна всю бездну тьмы и жестокости, порождающую еже- 
/щевно Большовыхъ, Брусковыхъ, Пузатовыхъ и со- 
щаюшую для нйхъ сцену д'6йств1я. 

Драматургъ самъ даетъ вполн* ясный отв'Ьтъ. Бру- 
^ковы вовсе не герои и не торжествующхя животныя, 
какъ бы сильно они пи вопхяли о своемъ прав* обижать 
а миловать. Они — по существу жертвы и даже траги- 
ческ1я несравненно бол^Ье сильныхъ самодуровъ. Соб- 
ственно ихъ самодурство — не что иное, какъ дик1й крикъ 
угнетенной челов'Ьческой природы, въ свою очередь же- 
стоко оскорбленной. 

Одинъ изъ героевъ пьесы «Комикъ XVII в*ка»-тгВПОЛ- 
н4 точный двойникъ самодура Х1Х-го стол^Ьт^я — выска- 
зываетъ своей знакомой — такой же почвенной москвич- 
ке — изумительно красноречивую испов'Ьдь насчетъ 
своихъ отношенхй къ сыну, рабски ему поелутиаои^ \ 
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: ;: / : Воть, Татьяна ,. > 

Щщл^ъ^вт, роднтедьскому сердцу . : , 
13[е ,. лестно, ли та^куго зр'Ьть покорность ' 
СынЬвнЙ& ! Когда теб* взгрустнётся ' ' 
ЙЙБ ' пьянь придешь ;^омой, 'на что у1^Ьшн4й 
Поклоны йхь земные. Заставляешь . 
Локл-оны бить и ве^селищься . духомъ, 
Что зиа,^ъ де ты ни малъ , ни , прюбиженъ 
Отъ властныхъ лицъ, а д'Ьтямъ дом-очадцамъ 
Въ своемъ дому все тотъ же государь. 



. Совершенйб такая же логика и у Брускова и.у Д] 
кого,, Они принимаются за издевательство о?адъ домо- 
чадцами, когда сами попадаютъ въ безвыходное пож^"* 
жеше^ когда ихъ собственное самолюбхе оскорблено., То- 
гда они становятся въ род'Ь Поприщина и, конечно^ тр^^ - 
буютъ знаковъ подданства. Такъ же поступаютъ и их:*^^- 
жертвы: въ конецъ забитая супруга Кита Китжм:^' 
является матерь ю-деспоткой, — и говорить сыну г*3&^ 
еамня угрозы, как1я сама слыппятъ отъ мужа,— и довс>-^ 
ды у нея тЬ же : «яйца курицу не учатъ». 

Не остается безотв^тнымъ и сынъ, — онъ также самО-"^ 
дуръ— только лишь въ другой роли, — въ роли кутиль*- 
Онъ скроменъ, но уже намтЬренъ запить, а «стоить тол:е>'' 
ко начать», говорить онъ, «то я чувс^твую, что вся тятен1:>"^ 
кина натура покажется». 

Несомн'Ьнно, — и постигнеть какого-нибудь «молодца*»» 
а тоть' въ свою очередь допечетъ Тишку, пока еще малх>^ 
чйл(ку, а Тишка выместить свою обиду на беззапщтномс'^ 
«стрюцкомь». высм^еть его лохмотья и слезы, т— со вр>е- 
менемъ онъ при первой возможности заявить: кто я? 
чего моя нога хочетъ? 

: Это неразрытасая круговая порука рабства и произвола- 
Кь этой ц^Ьли направлено, можно сказать, все обществен^ 
ное воспитате этого мхра. И попробуйте сыскать зд4сь^ 
виноватаго! . 

Наприм'Ьръ, Андрей Титычъ — юноша, несомн'Ьнио, 
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симпатичный, добрый и даже благородный. Ноонъ'Ужё 
зараженъ недугомъ : онъ изд'Ьвается надъ какимъ-то 6Ш^ 
някомъ учите лемъ, ему нравится, какъ рядсше кричать 
всл^дъ ^«ученаго»: «ты, окромя свинячьяго, на сем^> 
языковъ знаешь». ' 

• Андрея Титыча стыдятъ, но онъ, нисколько не ч^ну- 
щаясь, отв'Ьчаетъ : «Нельзя нашему брату не смеяться,— 
нотому эти стрюцше так1я д'Ьла съ нами д-блають, что 
см-Ьху подобно... другой весь^то грощъ стоить, а •Такого 

изь себя барина доказываеть,~и не подступайся— за*^ 
судить; а даль ему ц^^лковый илйтамь больше, \^лядя 
по д^лу, да подпоиль, такъ онь ^оть спирю плясать' 
пойдеть». 

И мы это видимъ воочш. Если не веякхй «баринь» 
готовь плясать спирю, то ужь непрем'Ьнно за ц'Ьл* 
ковый или больпге, глядя по дМу, продастъ и сов'Ьотъ 
и законъ. Китъ Китычь въ этрмь вопросъ вп(>лн'Ь схо- 
дится сь сыномь : «ужь и вашь-^-о брать намь солонь 
приходится», говорить онъ барину и просить «пожа- 
леть челов^&ческую душу». . - ■ 

Но жалость барина известная. Приказный Мудровь 
прямо сознается, что у ихь брата. н'Ьтъ «челов'Ьчества». 
Къ нимь даже невиноватый является сь такимь видомъ, 
будто его засудить могуть, и готовь платить деньги 
даже за ласковый взглядь. И платить, потому -что--^ 
говорить московская обывательница — «не бойся суда, а 
бойся судьи, пуще всего ты его бойся». Вполн'Ь есте* 
ственно : -в^дь судь -- обьяснйетъ приказный Крутиц- 
кШ— «торговля, а не судъ»,— и кто меньше беретъ, тоть 
даже преступн'Ье, потому что дешевле продаеть свою 
совесть. 

II такъ на д'Ьло смотрятъ не одни взяточники. Обще- 
ственное мн^Ьше разд'Ьляетъ тоть же взглядь. -Взятки— 
только страшное слово : въ сущности этю — благодаря 
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ность, «а отъ благодарности отказываться гр'Ьх'В, оби- 
д'Ьть челов'Ька надо». 

Такъ разсуждаетъ вдова коллежскаго асессора, даю- 
щая дочерямъ «благородное воспиташе». Важный чи- 
новникъ безусловно додтверждаетъ ея взглядъ : «не пой- 
манъ — не воръ», — такъ общество смотритъ на взяточни- 
ковъ,— и общество интеллигентное, не замосквор^Ьцкое. 

Гд* же иослъ этого Брускову додуматься до выспшхъ 
П0НЯТ1Й? Онъ, разум^Ьется, призналъ торговлю право- 
суд1емъ закономъ природы и р'Ьпштельно не верить 
въ честныхъ чиновниковъ. Въ безкорыст1и начальства 
онъ видить сугубый подвигъ: «если съ него не взять, 
такъ онъ опасается», говорить московсшй философъ. 
Черта — зам'Ьчательная ! Она съ особенной силой под- 
черкнута и Писемскимъ въ роман'Ь «Тысяча душъ» : вся 
драма Калиновича, какъ общественнаго деятеля, со- 
здается именно органическимъ недов4р1емъ народа и об- 
щества къ его честности и безкорыстной чистот* его 
нам'Ьрешй. Целыми в'Ьками обыватель привыкалъ толь- 
ко къ ябед* д кривд*, — гд* же ему постигнуть гра- 
жданина въ мундир* чиновника ! И онъ готовъ предпо- 
ложить все, что угодно, — только не безкорыст1е и не- 
подкупность. 

Ясно, темное д жестокое упорство самодуровъ не- 
уклонно воспщъгвается преступнымъ м1ромъ «властныхъ 
лицъ». Но кончается ли и зд'Ьсь ц*пь великая? Послу- 
шайте интеллигентнаго и безобидн*йшаго чиновника, 
ставшаго взяточникомъ. Р*чь его не требуетъ никакихъ 
пояснешй : она внушительна и проста, какъ непосред- 
ственная правда жизни. 

«У насъ», говоритъ онъ, «в*дь не изъ жалованья слу- 
жатъ. Самое большое жалованье 15 рублей въ м'Ьсяцъ. 
У насъ штату н'Ьтъ, по трудамъ и заслугамъ получа- 
емъ ; въ прошломъ году получалъ я 4 рубля въ м'Ьсяцъ, 
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а нынче три съ полтиной положили... Кабы це д'Ьлеж- 
ка — неч'Ьмъ бы и жить». 

Д'Ьлежка значить взятки, набранныя за неделю столо- 
начальникомъ на всю братш... ' 

Конечно, не всЬ взяточники служатъ вн4 штата, — 
но мы изъ бюграфш самого Островскаго знаемъ, чего 
стоили штаты. Извольте лосл^Ь этого бросить камнемъ 
въ Кисельникова, въ Жадова или даже въ Б'ЬлогуОова. 
А между т'Ьмъ не сл4дуетъ забывать, что обывателю при- 
ходится им^ть д'Ьло преимуш;естввнно съ канцелярской 
мелкотой, чаш;е всего съ Беневоленскими и Васютины- 
ми — дельцами, «не взыскательными» и всегда готовы- 
ми выпить съ ними. 

Мы видимъ, какъ широко, какъ неограниченно тем- 
ное царство. И оно упорно запщщаетъ свои права на 
сущёствованГё. Зд'Ьсь опять неразрывная связь между 
дикарями Замосквор'Ьчья и героями канцелярскихъ по- 
темокъ. Юсовъ — заслуженный чиновникъ — чувствуетъ 
органическую и принципальную вражду къ «нын4ш-^ 
ннм7> образонаннымъ». Онъ безусловно за изгнанниковъ 
уЬзднаго училиш;а и низшихъ классовъ семинархи. Они 
«почтительныеу и «подобострастные», и вдова коллеж- 
скаго асессора одобряетъ молодого человека за то, что 
у него «этакое какое-то прхятное ласкательство къ на- 
чальству». 

Таковы вкусы интеллигентнаго класса, съ которымъ 

купцы сталкиваются ежедневно. Но и выше— порядки 

мало ч'Ьмъ разнятся. Госпожа Уланбекова до глубины 

души презираетъ чиновника, — и, конечно, м'Ьп^анъ и 

купцовъ, — ^яо ея отношетя къ «воспитанницамъ» даже 

6езсердечн%е семейныхъ подвиговъ Кита Китыча, и 

знатная крепостница даетъ своимъ жертвамъ т* же само- 

дурсшя поучен1я, только еще бол^е дик1я и жесток1я. 

Что касается ума и просв^Ьш;ен1Я — взгляды темнаго 

царства изв'Ьстны. Эта страна, гд^Ь, по словамъ Досу- 
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жева, «люди твердо ув'Ьрены, что земля стоитъ на трехъ. 
рыбахъ, и что, по посл'Ьднимъ изв'Ьстхямъ, кажется, одна, 
начинаетъ шевелиться: значит^,, плохо д^Ьло; гд'Ь за- 
бол'Ьваютъ отъ дурного глаза, а лечатся симпат1ями^ 
ГД'Ь есть свои астрономы, которые наблюдаютъ за. коме- 
тами и разсматриваютъ двухъ' челов'Ькъ на лун'Ь^. гд'Ь 
своя политика и тоже получаются депеши, но толпа все^ 
больше изъ-^В'ЬлойАрапш и странъ, къ ней прилежа- 
ш;ихъ». 

• . Однимъ словомъ, безпросв^Ьтпый и хаотическ1й край 1 
И его цроро1йъ-— Иванъ Яковлевичъ, принимаюпцй въ 
сумасшедщем^ь дом'Ь и отсюда руководящхй. судьбами 
матерей и д^Ьтей темнаго царства. Но подниметесь вы- 
ше, г— въ лучшШ салонъ : госпожа Турусина объяснить 
вамъ, что величайш1е авторитеты для лея— гблаженные^ 
юродивые, приживалки и мать Манефа. Просв'Ьш;енная 
дама горько оплакиваетъ смерть Ивана Яковлевича : «при 
немъ так'ь легко и просто было жить въ Москв'Ь». И 
авторъ находить возможньсмъ написать ц*лую комедхю— 
«На всякаго мудреца довольно простоты»— для харак* 
теристики интеллигентной темноты и барскаг.о 
варварства. 

Можно ли посл'Ь этого Брусковыхъ считать выродка- 
ми, неслыханными на русской земл'Ь уродами? Они толь- 
ко одинъ классъ изъ многочисленнаго обш;ества. Кигь 
Китычъ — самодуръ и темный челов'Ькъ съ д'Ьтьми и 
женой, но Юсовъ^-совершенно такой же деспотъ и мрако- 
б'Ьсъ въ своей канцелярш^ Уланбекова—въ своей усадь- 
б'Ь, Турусина — въ своемъ салон^^ : в'Ьдь р^Ьшаетъ же она 
вопррсъ о замужеств* своей дочери по указашям^ь Ма- 
нефы, подкупленной ловкимъ юношей, и Серафима Кар- 
повна изъ комед1и «Не сошлись характерами» и Настасья 
Панкратьевна изъ пьесы «Тяжелые дни» нич^Ьмъ не ни- 
же-не выше, этой барыци, принимающей у себя санов- 
никовъ.. 
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. Очевщно, передъ^ нами не тьма Замоскворечья, а въ 
полномъ смысл* тьйа русской земли, тьма неотразимая> 
и разлагающая, тьма, лишь изр'Ьдка пронизываемая сла- 
быми! лучами ев*та. И притомъ— какими! Отнюдь не 
въ образ-Ь. Катерины. Только благородный идеалистиче- 
ски настроедный русскШ критикъ могъ возвести ее въ 
лучи.св'Ьта. Въ действительности она только наибо- 
лее дастая и несчастная жер'гаа тьмы. Темное царство 
в1> а:гой сред* не создаетъ лучей, а если они и появля- 
ются, то съ ними. быстро совершается тотъ самый про- 
цессъ,: какой пережилъ герой Шутников ъ, т.-е. они 
доходятъ до> долнаго искажешя внутренняго и даже, 
внешняго челов^ческаго . юбра^а. Катерина избегаетъ 
этой участи,. .. кончая самоубШствомъ, по это такая же 
полная безпбдошдость кь борьб'Ь., такое же тщедуш1в 
нравственнаго , м1ра, какъ у чиновника Обросимова, 
пожалуй' даже въ сильнейшей степени, потому что чи- 
новникъ «ломается» и «коверкается» ради своей сбмьи. 

Писаревъ разошелся съ . Добролюбовымъ въ оц'Ьнк'Ь) 
лизйсти. Катерины, — и на этотъ разъ былъ правъ: 
«личный развитый умъ»— действительно непременный 
признакъ светлыхъ явленШ. 

Катерина — только страстный темпераментъ, а не нрав- 
ственная сила. Ея духовная жизнь загромождена ужа- 
сами и видешями, навеянными дикой болтовней стран- 
ницъ и кликушъ. Она смотритъ на м1ръ сквозь густой 
туманъ суеверШ и предразсудковъ «темнаго царства». 
Она — законное детиш;е этого царства, и только врожден- 
^ная: страстность мешаетъ ей окончательно подчиниться 
родному самодурству. Страстность Катерины не лише- 
на известной поэтической мечтательности , особенно въ 
ранней молодости. Но женская любовная страсть, если 
она естественна и искрения, всегда поэтична, что, 
конечно, вовсе не свидетельствуетъ о какой-то исклю- 
чительной натуре и светлой силе. 
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Самъ Добролюбовъ говорить: Катерина не думаетъ 
о сопротивленги, потому что не им*етъ достаточно ос- 
новашй для этого. Совершенно справедливо! 

И Катерина не только не противоречить основамь 
темнаго царства, — она даже доказываеть ихь непре- 
одолимую силу, и не одной своей смертью, а именно сво- 
имь характеромь, — чертами, прекрасно обозначенными 
самимь критикомь: «инстинктивностью своей натуры», 
«боязнью за каждую свою мысль». Можно въ какой угод- 
но степени признавать симпатичность Катерины, но 
н^ть никакихь психологическихь и нравственныхъ ос- 
новашй утверждать какое-либо вл1яше ея личности на 
просв'Ьщеше темнаго царства. 

Оно именно гЬмь и страшно, что обладаеть громад- 
ной стих1йной силой гасить вь своей сред* вс^Ь искры 
и лучи. Такой лучь, несомн'Ьнно, Кулигинь, — но толь- 
ко потому, что онь не принадлежить кь рас^Ь темныхъ 
людей, онь другой породы. Вс* же исконные граждане 
самодурской страны только по особо счастливымь слу- 
чайностямь не копчають уродствомь и одичашемь. 
Наприм^Ьрь, Андрей Титычь. Онь гораздо св^Ьтл'Ье ра- 
зумомь, ч'Ьмь Катерина, онь даже жаждеть ученья, — 
но тлетворное дыханхе тьмы уже коснулось его: онь 
неумолимый врагь «стрюцкихь», это вь трезвомь со- 
стбянш, а вь пьяномь, — признается онь самь, — можеть 
вполн* уподобиться тятеньк*. 

Брать его, тоже сь человеческими задатками оть при- 
роды, является уже безнадежно забитымь и только кри- 
чить по-театральному. Андрей Титычь совершенно пра- 
вильно ставить дилемму : или сделать что-нибудь надь 
собой, или запить. Настроен1е по существу то самое, ка- 
кое переживаеть и Катерина, бросаясь вь р^ку: у Ан- 
дрея Титыча даже бол^е сознательное и ясное, — но вфдь 
не л у ч ь же онь вь темномь царств*, а просто несчаст- 
ный, пока еш;е вь конець не изуродованный чолов'Ькь. 
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Можно сказать больше, и вс^Ь наши герои-^точно изу- 
родованные, и мы даже знаемъ, чЪъгь и какъ. Остров- 
ск1й лредставилъ всестороннюю картину векового об- 
щественнаго недуга. Вдумчивый, безпристрастный, мыс- 
ЛЯЩ1Й и художественн6-творящ1й, онъ не ставилъ пред- 
нам^Ьренныхъ ц'Ьлей, и ихъ не вач^Ьмъ было ставить* Пол- 
нота умственнаго кругозора и глубина художественна- 
го проникнове|н1я въ дМствительность непрем^Ьнно долж- 
ны привести къ идеямъ — истинно гражданскимъ и про- 
свистите льнымъ, раскрывая темные факты, этимъ са- 
мнмъ наметить св^лые идеалы, выставляя зло и неве- 
жество въ ихъ естественномъ вид*, произнести красйо- 
Р'Ьчивую защиту въ пользу добра и просв*щен1я. На- 
до бы1:ь только истййнымъ и честнымъ художникомъ! 
И таЁимъ быль Островск1й. И онъ вполн* последова- 
тельно литературную деятельность слилъ съ практи- 
ческой во имя все тЬхъ же просветите льныхъ целей. 
Практика драматурга извне и наглядно свидетель- 
ствовала о техъ самыхъ задачахъ, катя заключались 
въ существе и смысле его творчества — и Остров- 
скШ не всегда останется безсмертнымъ образцомъ рус- 
скаго нащональнаго писателя, т. -е. художника- деяте- 
ля, писателя-гражданина. 

И онъ самъ вполне точно успелъ определить этотъ 
образецъ: какъ художникъ онъ, подобно Пушкину, 
«завещалъ искренность, самобытность, завещали ка- 
ждому русскому писателю быть русскимъ»; какъ гра- 
ясданинъ онъ требовалъ, чтобы искусство «развивало на- 
родное самопознанхе и воспитывало сознательную лю- 
бовь къ отечеству». 

И. Ивановъ. 



Осшробскга Ыъ создатель {ышобого театра % 



Коренная, такъ сказать, органическая, сущность да- 
ровашя Островскаго обозначилась сразу, въ перво^ъ же 
крупномъ его произведен1и («Свои люди — сочтемся»), и 
если зат'Ьмъ подвергалась видоизм^нешямъ, то это бы- 
ли (им'Ья кь виду только лучш1Я его создашя, которыми 
тодько и опред'Ьляется его литературная физ1оном1я) 
видоизм^Ьнешя бол^Ье вн'Ьшняго характера, въ связи съ 
содержанхемъ пьесъ, средою, которая изображалась въ 
нихъ, и т. п. Творчество Островскаго оставалось посто- 
янно художественнымъ бытописательствомъ, т.-е. глу- 
бокимъ проникновешемъ въ главныя основы народ^ов 
жизни и воспроизведешемъ ея, съ одной стороны, цо- 
средствомъ изображешя нравовъ той или другой сре- 
ды общества, съ другой— посредствомъ создащя ти- 
пе въ, именно типовъ, а не отд'Ьльныхъ индивидуаль- 
ностей. Съ этой точки зр'Ьшя чаще всего напращцваетгря 
на умъ, при чтенш произведешй Островскаго, сравне- 
Н1е съ Модьеромъ, Въ «Свои люди — сочтемся» Остров— 
скШ взялъ предметомъ своего изображешя тодько ку: — 
печескую среду, но какъ въ Гоголевскомъ «Ревизор:^^.^ 
картина исключительно чиновничьяго общества^ при ке^ 
жутц^Йсялувкости и опред'Ьленности рамки, раздвинулаог' " 
гораздо шире и пустила корни гораздо глубже, такс-' 
и въ «Свои люди — сочтемся» за картиной отд'Ьльна.хг" 
слоя русскаго общества видн'Ьется ц'Ьлый м1ръ, изъ 

*) Эяцикдопед. Словарь Брокгауза и Ефрона. Подут. 43. 
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тораго произопюлъ этотъ слой и откуда онъ получаетъ 
свое питате. Въ «Своихъ людяхъ» ОстровскШ подошелъ 
къ купечеству съ чисто отрицательной стороны, быть- 
можетъ, цодъ влхяшемъ Гоголя; въ произведешяхъ по- 
сл^дующихъ, особенно въ т'Ьхъ, которыя являются ско- 
рее драмами (въ глубокомъ жизненномъ значенш этого 
термина), ч^Ьмъ комедхями, жизнь не только купечества, 
но и всЬхъ другихъ слоевъ, ими захватываемыхъ, бе- 
рется уже съ об'Ьихъ сторонъ — положительной и отри- 
цательной, въ ихъ взаимод^йствш, въ ихъ необходи- 
мыхъ столкновешяхъ, въ окончательныхъ поб'Ьдахъ то 
одной, то другой. Врядъ ли справедливо существовав- 
шее и отчасти существующее мн'Ьше, что появлеше этой 
положительной — другими словами, идеальной — стороны 
въ создатяхъ Островскаго было результатом^ его пере- 
хода въ славянофильскгй лагерь. Думать такъ — значить 
сильно умалять значеше Островскаго, какъ художника, 
и придавать характеръ простой случайности тому, что 
было сл1Ьдств1емъ чисто художественнаго внутренняго 
процесса : по самому свойству своего таланта, Островскхй 
никогда не быль сатирикомъ въ общепринятомъ и без- 
условномъ значенш этого слова. Этогь же самый художе- 
ственный процессъ, въ соединенш съ живымъ отноше- 
н1емъ къ окружающему сощальному строю, былъ причи- 
ною и распшрешя сферы изображетя въ пьесахъ Ост- 
ровскаго. Всл'Ьдъ за купцами^ или, в^Ьрн'&е, впере- 
межку съ ними, выступали въ разныхъ проявлетяхъ 
и фазисахъ своей внутренней и вн'Ьшней жизни^^ча- 
сто представляя собою типы, бытовые и вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ 
псйхологическхе— чиновники, помещики, дворяне, мел- 
тй торговый людъ, современные д'Ьльцы и • т. п. Ост- 
'ровскх^й сд'Ьлался создате лемъ русскаго бытового теат- 
фа; взйв^' 5РУ^^1^1йЧ5к№ самыхъ разнообразных^ 

услов1яхъ и отношёшяхъ,' п|)0сл*дивъ существенныя 
ега. Д]^вйвлэн1Я|', — и въ особенности самодурство, эту 
:характерн'Ьйпгую черту русской жизни, на ъ^^^ьъ ^?^ 
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ступеняхъ, во вс*хъ фазисахъ, отъ просто забавнаго 
до глубоко горестнаго. Воспроизведя моменты и полиМ- 
шаго нравственнаго ладенхя и могучаго торжества че- 
лов'Ьческаго достоинства, Островск1й создалъ ц^Ьлую гал- 
лерею типовъ, представляющихъ любопытныя данныя 
для изучешя склада нашего обш;ества и въ то же время 
остающихся типами, въ большинстве случаевъ, обш;е- 
челов^Ьческими. Соверши ль все это Островск1й благо- 
даря чисто художественному м1росозерцатю, выразив- 
шемуся въ объективномъ, доходившемъ до крайнихъ 
пред'Ьловъ безпристраст1я, но вм^ст* съ т*мъ глубоко 
гуманномъ отношен1и къ людямъ, — изумительному зна^ 
тю русской жизни, соединенхю неистощимаго коьшзма, 
в^рн'Ье — юмора (напр., въ «Женитьб^Ь Бальзаминова»), 
съ потрясаюпщмъ трагизмомъ (напр., въ «Гроз*»), нако- 
нецъ, благодаря необычайному, можно сказать, геталь- 
ному, чутью (не говоря уже о знан1и), черпавшему дра- 
гоц*нн4йш1я жемчужины изъ сокровищницы народна- 
го языка. Если, несмотря на соединеше всЬхъ этихъ 
свойствъ, Островск1й, создавъ русскхй бытовой театръ, 
не создалъ школы, которая продолжала бы его дЪло, 
то это — не его вина, потому что онъ именно изъ т'Ьхъ 
писателей, которые создаютъ школы: все д4ло въ от- 
сутствш личностей, способныхъ итти по такому же пути. 
Въ итог* литературной деятельности Островскаго до- 
вольно значительное въ количественномъ отношенш мФ- 
сто занимаютъ пьесы историческаго характера, но он*, 
за исключешемъ «Василисы Мелентьевой» и «Воеводы» 
(пьесъ, впрочемъ, не строго-историческихъ, а больше 
поэтическихъ на исторической почв*), — скор*е почтен- 
ный, ч*мъ истинно-художественный вкладъ въ эту дея- 
тельность, и во всякомъ случа* не прибавляютъ ничего 
ценнаго и своеобюазнаго къ характеру Островскаго, какъ 
писателя вообще и драматурга въ частности. 

П. Вейнбергь. 



Зхачете Осшробскаго Ыъ русскаго драма- 
турга *). 



Что составляетъ главный капиталъ Островскаго? Ти- 
пы, очень простые, и притомъ чисто русск1е типы, и 
въ то же время вполн'Ь челов^Ьчные, однимъ словомъ, 
то именно, что составляетъ главную, несомн^Ьнную, без- 
спорную заслугу великаго таланта, и чего никто, кром^Ь 
истиннаго таланта, дать не можетъ. Но положимъ, ти- 
пы заслуга большая, скажетъ иной читатель, но в^Ьдь 
нужно же какое-нибудь м1ровоззр4н1е, отношен1е авто- 
ра къ этимъ типамъ. — Основа мхровоззр'Ьшя Островскаго 
есть, по нащему мн'Ьтю, простое, благодушное, гуман- 
ное отношенхе его къ своимъ типамъ, какъ къ живымъ 
людямъ. Повинуясь художественнымъ требованхямъ сво- 
ей природы, Островск1й мыслитъ, если можно такъ вы- 
разиться, типами. Истинный художникъ, при наблюде- 
нш жизни и совершающихся въ ней драматическихъ 
коллиз1й, успокаивается совершенно, когда усп'Ьетъ 
привести новый смутный фактъ къ типамъ, къ родовымъ 
чертамъ... Н'Ьтъ, кажется, нужды объяснять, что такое 
успокоеше не есть равнодушхе, а только законное удо- 
^летвореше мысли, и что разъяснить какой-нибудь слож- 
ный фактъ людской жизни до типическихъ образовъ 
'Сть такая же потребность и заслуга со стороны худож- 
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ника, какъ открытхе законовъ въ явленш природы. Жи- 
вая связь д'Ьятельности Островскаго съ движешемъ на- 
шей мысли выражается повсюду, и даже иногда заста- 
вляла его склоняться во вредъ его собственному д*лу 
къ тому или другому исключительному направлен1ю. Но 
здоровый талантъ постоянно поправлялъ эту временную 
уступку и не давалъ ему сделаться окончательно писа- 
телемъ съ т^Ьми или другими решительно высказавши- 
мися тёнденщями. Онъ постоянно разработывалъ и раз- 
лагалъ на типы русскую жизнь, склоняясь по временамъ 
туда или сюда, подъ напоромъ изв'Ьстныхъ тенденцхй, 
заявлявпшхъ себя въ литератур* и въ обп^еств*, но по- 
стоянно д'Ьлалъ свое собственное д'Ьло, наполняя наше 
воображеше родными образами и открывая намъ самыя 
глубок1я основы всего склада русской жизни. Этого ма- 
ло : его нравственный судъ надъ выводимыми имъ лица- 
ми, несмотря на всю свою мягкость, былъ всегда ясно 
и твердо постав ленъ, не давая повода ни къ какимъ не- 
доразум^шямъ и колебан1ямъ. Онъ, можетъ-быть, былъ 
и ошибоченъ кое въ какихъ мелочахъ, подъ влхятемъ 
не совс*мъ додуманныхъ идей, но въ больпшнств'Ь слу- 
чаевъ былъ безусловно в^Ьрнымъ, такъ какъ опирался 
преимуп},естБэнно на в'Ьчные законы добра и зла, а не 
на т'Ь или друпя точки зр'Ьная на обш;ественное устрой- 
ство и (проистекающ1я оттуда иногда вымышленный обя- 
занности. Выведя какое-либо лицо, онъ не оставляетъ 
никакого сомн'Ьтя въ томъ, хорошхй или дурной въ 
суш;ности челов'Ькъ является, до его вол*, передъ вами, 
и это высказывается не какими-нибудь посторонними 
способами, но просто глубокимъ захватомъ типа, твер- 
достью и ясностью его постановки и осв^Ьщетя. Н'Ьтъ 
нужды, кажется, пояснять, какъ важно это свойство въ 
писател^Ь драматическомъ, народномъ, наполнившемъ 
нашу сцену своими производсшями... 
Итакъ, разъясненхе русской народной, въ широкомъ 
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смысл* этого слова, жизни, ц^Ьлая масса типовъ, пред- 
ставляющихъ любопытн'Ьйппя данныя для изученхя 
склада нашего общества, своеобразныхъ свойствъ рус- 
скаго ума и Игр. и пр., твердая постановка этихъ типовъ 
и яркое нравственное ихъ осв'Ьщенхе— таковы главн'Ьй- 
Ш1Я заслуги Островскаго, которыя, по нашему искрен- 
нему уб^жденш, будутъ цениться все бол'Ье и бол*е, 
и которыхъ 1пирокое значеше обнаружится вполн'Ь лишь 
съ откртхемъ у насъ народнаго театра. Но, кром'Ь этихъ 
главныхъ и обш;ихъ чергъ всей деятельности Остров- 
скаго, необходимо отличать въ его пьесахъ, особенно на- 
дисанныхъ въ последнее время, два разныя направле- 
Н1Я. Въ одномгь онъ положительно развивается самъ, 
идетъ впередъ, напрягая всЬ свои силы къ проложе- 
нш новыхъ путей въ области русскаго драматическаго 
искусства. Зд'Ьсь онъ то ставитъ себ'Ь задачу въ со- 
здаши идеальныхъ характеровъ на чисто русской ос- 
нов*^ то пробуетъ свои силы надъ воплощ;ен1емъ ве- 
ликихъ моментовъ изъ народной исторической жизни, 
то старается найти въ нашей жизни элементы силь- 
ной, роковой драмы. Въ другой половин'Ь своей дея- 
тельности онъ какъ бы отдыхаетъ отъ напряженныхъ 
усил1й строгой художественной работы; и всегда бо- 
гатый новыми образами, накопляющимися еще бол^е 
при сильномъ напряжен1и душевныхъ силъ, уклады- 
ваетъ ихъ въ нестрогую художественную форму и пред- 
ставляетъ публике въ вид* такъ называемыхъ имъ 
сценъ и картинъ изъ московской жизни. Скажемъ не- 
сколько словъ о томъ и о другомъ видахъ его дея- 
тельности, и начнемъ со второй, по мненш многихъ, 
слабой стороны его деятельности. 

Возьмемъ для примера хоть одну изъ некрупныхъ 
пьесъ Островскаго— «Праздничный сонъ до обеда», въ. 
которой многхе не видятъ ничего, кроме ряда забав- 
ныхъ сценъ. Въ небольшой пьесе, при содейств1и 
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очень немногихъ лицъ, авторъ переносить васъ въ ка- 
кой-то отд'Ьльный, замкнутый, почти фантастическхй 
М1ръ. Тамъ, въ этомъ т^&нистомъ, огороженномъ высо- 
кимъ заборомъ саду, происходятъ сцены, до того ори- 
гинальныя, до того непохожхя на окружаюш;ую васъ 
жизнь, что сначала кажется, будто вы слушаете ка- 
кую-то сказку. Но, всматриваясь ближе, вы узнаете зна- 
комые типы, знакомыя понят1я, почти знакомыхъ лю- 
дей. Только никогда прежде, кажется вамъ, не слу- 
чалось такого счастливаго стечен1я этихъ одномысля- 
щихъ лицъ, никогда прежде не встр^Ьчалось имъ слу- 
чая такъ искренно, задушевно высказать свои уб'Ьжде- 
шя, в'Ьроватя, взгляды* на жизнь и т. д. Точно со- 
гналъ ихъ авторъ отовсюду въ м^Ьстность наибол'Ьв при- 
личную для ихъ похожденШ, и тамъ на свобод'Ь, вдали 
отъ челов'Ьческаго глаза, заставилъ ихъ высказаться 
наголо, безъ всякой утайки и притворства. И что же 
вышло? Въ знакомыхъ вамъ прежде, отрывочно выска- 
зываемыхъ т^мъ или другимъ дикихъ мысляхъ, въ про- 
скакивавшихъ кое-гд^Ь и казавшихся вамъ не бол*е 
какъ случайными, личными взглядами и в^ровашяьга, 
въ т^Ьхъ странныхъ отношенхяхъ, который по време- 
намъ поражали васъ недоум'Ьн1емъ среди окружающаго 
васъ общества, оказалась ц'Ьлая стройная система, свой 
особенный М1ръ. Д'Ьло въ томъ, что до сихъ поръ мы 
БСтр'Ьчались лишь съ разрозненными членами этого м1- 
ра. Затерянные между людей другого строя, эти не- 
счастные естественно должны были подд'Ьлываться подъ 
большинство, затаивать свои задушевн'Ьйшхя уб^жде- 
шя, сдерживать свои искренн'Ьйш1я движешя, — однимъ 
словомъ, притворяться. Часто, можетъ-быть, даже встр'6- 
чаясь въ обш;еств'Ь лицомъ къ лицу, не узнавая другъ 
друга въ искусственномъ наряд*, они расходились, н^ 
усп'Ьвъ обм'Ьняться искреннимъ словомъ, пожить хот 
часъ родною жизнью. 
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Силою своего таланта авторъ создалъ для нихъ все: 
скромное тихое м'Ьсто, родную компашю, поставилъ ихъ 
въ естественнМшхя для нихъ отношешя, — и вотъ они 
узнали сразу другъ друга, почуяли себя въ родной 
стихш, ожили, заговорили, стали обм^Ьниваться род- 
ными мыслями, распахнулись однимъ словомъ, очитая 
себя безопасными отъ глаза иного общества. Но коварно 
поступилъ съ ними авторъ. Въ минуту полнаго раз- 
гара интриги, завязавшейся между ними, когда ка- 
ждый высказывался вцолн'Ь и беззав'Ьтяо, считая себя 
совершенно укрытымъ и безопаснымъ, авторъ вдругъ 
поднялъ занав'Ьсъ и открылъ публик^Ь тайну этихъ лю- 
дей, — тайну, которую они такъ тщательно скрывали, 
толкаясь между посторонними. Отнын'Ь н^Ьтъ уже для 
нихъ возможности смешаться съ другими людьми, вы- 
дать себя за что-либо другое, нельзя даже затеряться 
и см4ша1ъся въ толп'Ь. Публика вид'Ьла ихъ согнан- 
ныхъ вм'Ьст'Ь въ лицо и въ натур'Ь; она им'Ьетъ теперь 
ключъ къ т^Ьмъ отрывочнымъ чертамъ, которыя прежде 
казались ей только дикими и несвязными, но изъ кото- 
рыхъ каждая теперь напоминаетъ имъ ц^Ьлый образъ, 
ц'Ьлую систему жизненныхъ воззр'Ьнай, ц*лый м1ръ 
странныхъ отношенШ. 

Сказанное можетъ быть приложено ко всему отд'Ьлу 
той д'Ьятельности Островскаго, о которой мы говоримъ. 
Везд'Ь мы найдемъ типическ1я черты изв'Ьстныхъ сло- 
евъ нашего общества, изв'Ьстнаго склада уб^Ьждешй,— 
черты, разсЬянныя въ д'Ьйствительности по безконеч- 
ному пространству и различнымъ сослов1ямъ нашего 
отечества, но собранныя авторомъ въ одинъ фокусъ и 
озаренныя въ этомъ фокусЬ' яркимъ св'Ьтомъ. Въ боль- 
шей части пьесъ Островскаго изъ-за н^Ьсколькихъ лицъ, 
сведенныхъ имъ въ данномъ д'Ьйствш, вамъ видится 
множество вещей, которыхъ мног1е, можетъ-быть, и не 
подозр'Ьваютъ въ его произведешяхъ. За случайно, по- 
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видимому, развивающимся событхемъ, за лицами, какъ 
будто нечаянно попавшдмися автору, вы чуете пру- 
жины, которыми движется не только эта небольшая 
кучка людей, но которыя управляли, а отчасти и про- 
должаютъ управлять всЬмъ ходомъ событхй нашего оте- 
чества, всЬмъ строемъ господству юш;ихъ уб'Ьжденхй. 
Вы чуете за ними и своеобразность русскаго склада 
ума, и вл1ян1е нашихъ историческихъ судовъ, и особыя 
услов1я нашей жизни, и многое еш;е, что, можетъ-быть, 
покажется даже нев^Ьроятнымъ н'Ькоторымъ изъ нашихъ 
читателей. Въ этомъ, какъ уже было сказано выше, 
и полагаемъ мы по преимуществу заслуги Островскаго 
русской литератур^Ь. Никто болФе его не выхватилъ жи- 
выхъ типовъ изъ водоворота жизни, никто глубже его 
не проникъ до коренныхъ основъ, устроившихъ жизнь 
самостоятельныхъ классовъ русскаго общества. Поэтому- 
то, повторяемъ, мы придаемъ сравнительно меньшее зна- 
чете другимъ достоинствамъ Островскаго, какъ чисто 
драматическаго писателя. 

Но если въ этого рода пьесахъ Островскаго комизмъ 
есть преобладающая струя, юмористическое отношеше 
автора къ жизни есть почти единственное, то, при томъ 
же основномъ богатств'Ь типовъ, въ другой половин'Ь 
его д'Ьятельности мы встр'Ьчаемъ уже задачи бол'Ье ши- 
рокаго объема и чуемъ иной ходъ русской жизни. 

Въ драм*, наприм^Ьръ, «Не такъ живи, какъ хочется» 
на васъ отовсюду вФетъ широко схваченной русскою 
жизнью, русскимъ духомъ. Въ геро'Ь Петр'Ь Ильич'Ь вы 
видите чисто-русскаго удалого молодца съ его отчасти 
дикою наклонностью къ восторгамъ самозабвеная или 
попросту къ загулу. Вы чувствуете, какъ бьется эта 
сильная натура среди ст'Ьснительныхъ для ея воли 
принциповъ, жизненныхъ услов1й и т. п. Вы видите 
въ лицо Т'Ь силы, которыя борются въ душ* этого страст- 
наго челов'Ька, и авторъ до такой степени проникся 
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народнымъ м1росозерцашемъ, что даже олицетворилъ 
эти силы, почти въ томъ вид'Ь, какъ представ ляетъ ихъ 
себ'Ь народъ нашъ. Еремка— почти нечистая сила, мФ- 
щане Агаеонъ и Степанида — представители начала по- 
рядка, семейности,— однимъ словомъ, добра, по народ- 
ному представлетю. И, конечно, такъ задуманную и* 
исполненную драму ничто не могло развязать лучше, 
ка^^ъ во-время еще сотво|)енное крестное знаменхе. Не 
говоримъ узие о дФкоторыхъ поббчныхъ лицахъ, мастер- 
ски задуманныхъ и выполненныхъ ; но не правда ли, 
что все, р^пштельно все въ этой драм'Ь льетъ ярк1й 
ов'Ьтъ на характеръ нашего народа, его религхозныя, 
бытовыя и т. п. воззр'Ьн1я? 

Задача «Грозы» иная. Въ первой драм'Ь авторъ оста- 
ется какъ бы безучастнымъ къ подвигамъ своего героя ; 
олицетворивъ въ немъ по преимуп1;еству буйныя, раз- 
рушаюш;1я житейское благоустройство силы, онъ пре- 
доставляетъ двумъ противоположнымъ силамъ борьбу 
за его душу и остается стороннимъ зрителемъ, твердо 
в'Ьруя вмФсгЬ съ народомъ въ благодатную, примиряю- 
щую силу началъ добра и порядка. Въ «Гроз*» авторъ 
выступилъ уже какъ будто вонъ изъ народнаго мхросо- 
зерцатя, Сгустивъ краски, онъ представилъ консерва- 
тивныя начала нашего народнаго м1росозерцан1я съ но- 
вой стороны, какъ грубую, узкую, гнетущую силу ; про- 
теетомъ противъ нихъ являются св'Ьж1я силы прекрас- 
ной природы съ законными требован1ями воли и жизни, — 
природы, какъ и следовало ожидать, погибающей въ 
неравной борьбФ. Но и въ протестующей Катерин* и 
въ томъ, что задавило это светлое созданхе, мы узнаемте 
свое, народное. Мы съ наслажден1емъ видимъ усил1я 
автора найти въ данныхъ русской же жизни новыя на- 
чала, способныя къ борьб* съ слишкомъ уже отяготев- 
шими надъ ней старыми формами, и торя^ествуемъ 
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усп'Ьхъ автора, какъ бы нашу собственную поб'Ьду. Мы 
чувствуемъ неизб'Ьжность гибели того существа, къ ко- 
торому авторъ усп'Ьлъ возбудить всЬ наши симпат1и, 
но мы радуемся въ то же время новымъ, живымъ си- 
ламъ, открытымъ авторомъ въ той же народной жизни, 
и сознаемъ ее всл'Ьдствхе того близкою себ'Ь, родствен- 
ною. Огромная заслуга писателя! 

Е. Эдельсонъ. 



1)осшопхст6а пьесъ Осшробскаго "^З. 



Почти любая изъ комед1й Островскаго, будь она даже 
единственнымъ произведен1емъ автора, сд'Ьлала бы его 
знаменитымъ писателемъ, и мы въ течете многихъ де- 
сятковъ лФтъ наслаждались бы прекрасн'Ьйшей картин- 
кой нравовъ или русскаго купечества, или русскаго чи- 
новничества. Приблизительно таковъ и быль отзывъ объ 
одномъ изъ первыхъ произведен1й нашего драматурга, 
высказанный кн. Одоевскимъ, который, признавая въ 
русской драматической литератур'Ь только три произве- 
ден1я («Недоросль», «Горе отъ ума» и «Ревизоръ»), ска- 
за лъ, что онъ поставилъ бы номеръ четвертый на коме- 
дш Островскаго «Свои люди — сочтемся». Но, какъ всЬмъ 
намъ изв'Ьстно, ОстровскШ оставилъ не одну комед1ю, 
а громадное, неоц'Ьнимое наследство въ вид'Ь ц^лой гал- 
лереи самыхъ разнообразныхъ художественныхъ драма- 
тическихъ произведетй, которыя создали ему славу ве- 
ликаго драматурга, равнаго своимъ великимъ предше- 
ственникамъ Гоголю и Грибоедову. Эта галлерея состо- 
итъ приблизительно изъ пятидесяти картинъ **), то ярко- 
комическихъ, то глубоко драматическихъ. При этомъ на- 
до заметить, что въ произведен1яхъ Островскаго заклю- 



*) „Русская Мысдь" 1899 г., № 1. 

**) Оригинальныхъ и самостоятедьныхъ — 47; въ сотрудничеста* съ 
другими лицами — 5; и кромЬ того, переводныхъ и перед'Ьланныхъ — 12. 
Всего — 64 произведен1я. 
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чается гораздо больше матер1ала, ч'Ьмъ на эти пять де- 
сять комедШ, драмъ, хроникъ и сценъ; изъ многихъ 
тамъ и сямъ разбросанныхъ мыслей, фактовъ и дФй- 
ствующихъ лицъ бол'Ье практическому драматургу см*- 
ло можно было бы скроить еще не одно не мен'Ье ц'Ьльное 
и прекрасное драматическое произведен1е. 

Достоинства произведешй Островскаго многочисленны 
и неоднократно указывались и оспаривались критикой; 
въ нашу задачу не входить критическхй анализь самыхъ 
произведешй Островскаго, и потому мы укажемь только 
па Н'Ькоторыя отличительный черты ихь, на т'Ь, которыя 
им-Ьють непосредственное отношенхе кь нашей тем'Ь. 

Вь произведен1яхь Островскаго всЬ р^Шствуюлця ли- 
ца — типы въ самомь точномь смысл'Ь этого слова, а вс^ 
событ1Я — обыденныя стеченхя обстоятельствь при обыкно-, 
венномь же положеши вещ,ей и д^ль. Очень р'Ьдко толь- 
ко встр'Ьчаются исключительныя личности и выходящхе 
изь ряда вонь факты. Героевь слова или д'Ьла н'Ьтъ 
вь этой средней во всЬхь отношенхяхь сред'Ь, и потому 
ни дурные люди не совершають у него эффектно сквер-' 
ныхь поступковь, ни добродетельные не отличаются ка- 
кими бы то ни было громкими д'Ьлами или выдающейся 
деятельностью на какомь-либо поприщ*. А вь русской 
художественной литератур* до и во времена Островска- 
го, можетъ-быть, даже бол'Ье чФмь во всякой другой 
литератур*, обыкновенно были выводимы или особенно 
порочные, или односторонн1е характеры, или же срав- 
нительно идеальные, но во всякомъ с луча* выдающхеся 
типы. У Островс1саго же взята та с*рая, будничная 
жизнь, которая и составляеть настоящую жизнь народа 
безь всякихь прикрась и подчеркиваи1й. 

Что касается вообще содержан1я произведен1й Остров- 
скаго, то мы должны указать на изв*стную деликатнрсть 
художника вь этой драматической живописи ; надо за- 
м*тить, что у него семейныя отиош^н1я всегда на пер-' 
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вомъ план-Ь, и такъ какъ вн'Ьсемейныя отношенхя онъ 
не вводить въ свою задачу, то у него почти н'Ьтъ ни опи- 
сашя кутежей и мотовства ни, т^мъ болФе, спещаль- 
ныхъ характеристикъ любовниковъ и любовницъ въ ви- 
д'Ь главныхъ дМствующихъ лицъ; и только въ очень 
р'Ьдкихъ случаяхъ являются они на сцену, для того 
чтобы такъ или иначе осветить семейныя отношешя. 

Дал'Ье, всЬ бытовыя сочинешя Островскаго, съ одной 
стороны, и историческая, съ другой, указываютъ на не- 
посредственную связь и • последовательность въ разви- 
Т1И русскаго быта за послфднхя два-три стол^тхи. 

Зат'Ьмъ очень важно отм'Ьтить единство или ц'Ьль- 
ность сочинешй Островскаго во всей ихъ совокупности, 
состоящую въ томъ, что нашъ художникъ не разбрасы- 
вается въ своихъ сочинен1яхъ по разнымъ, не им'Ью- 
щимъ между собою связи, вопросамъ, не переб'Ьгаетъ отъ 
одного предмета къ другому, а постепенно (хотя и не 
соблюдая какого-либо особеннаго плана, что собственно 
и невозможно въ художественномъ творчеств*) захва- 
тываетъ одну изв'Ьстную тему съ различныхъ сторонъ, 
разрабатываетъ то одн'Ь, то другхя детали, не отклоняясь 
въ стороны и не увлекаясь иногда очень соблазнитель- 
ными, но не им'Ьющими съ основной идеей связи вопро- 
сами. Это очень важное достоинство, и очень неМнопе 
драматурги, не только русск1е, но и иностранные, на- 
лисавш1е даже не такъ много произведешй, были на- 
столько вфрны этому единству темы затронутыхъ во- 
иросовъ во всЬхъ своихъ произведенхяхъ, какъ Але- 
ксандръ Николаевичъ ОстровскШ. Эту одну общую для 
ясЬхъ произведена Островскаго тему можно формули- 
ровать приблизительно такъ : «характеристика быта рус- 
скаго средняго класса въ его обыденной жизни въ сре- 
Д^тн* XIX в^ка». 

Ъ'Ьдь нашъ среднШ классъ играетъ въ текущемъ сто- 
•л^Ьтш очень важную роль въ развитш русскаго народа. 
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Низш1е классы и до сихъ поръ еще почти не образованы, 
мало развиты, грубы и не отесаны, какъ гранитныя 
С1^лы Финляндш, и потому долго еще придется ждать 
ихъ бол'Ье или мен'Ье д'Ьятельнаго участхя въ д'Ьл'Ь про- 
гресса. Высш1е классы, какъ и везд'Ь, слишкомъ н'Ьж- 
ной организац1и для тернистаго пути къ достиженш 
идеаловъ.' Центръ тяжести силы народной лежитъ въ 
среднемъ классЬ, который, какъ среднее ариеметическое, 
даетъ наибол'Ье точную характеристику портрета наро- 
да во весь его ростъ. Это, очевидно, ясно представилъ 
себ* и ОстровскШ, когда онъ посвяти лъ всю свою дея- 
тельность художественному изображенш этого класса, 
изр'Ьдка только обращаясь къ высшему и низшему клас- 
самъ, если того требовала полнота изображаемой имъ 
картины, и указывая этимъ самымъ на непосредствен- 
ную связь всЬхъ классовъ между собою. 

Указанное единство темы во всЬхъ произведенхяхъ 
Островскаго, какъ мы само собой, вызвало еще одно важ- 
ное достоинство — полноту и рельефность исполнешя 
этой темы, которая, благодаря редкому таланту авто- 
ра, !не получила какой-либо односторонней или спецхаль- 
ной окраски, а, напротивъ, отличается глубиной мысли, 
правильностью постановки вопроса и точки зрФнхя ав- 
тора и замечательной жизненностью. 

Вотъ почему до сихъ поръ мы съ такой охотой идемъ 
въ театръ на пьесы Островскаго, хотя бы и видели ихъ 
не одинъ разъ. И потому же до сихъ поръ ни одна но- 
вая пьеса изъ всей массы пьесъ, поставляемой новыми 
драматургами и драматическихъ дФлъ мастерами, не 
могла заменить намъ комед1и Островскаго. И если когда- 
либо въ далекомъ будущемъ его произведешя утратятъ 
интересъ современности, то за ними навсегда останется 
интерссъ исторически-бытовой. Общая картина нравовъ 
и состоянхя общественнаго развит1я XIX в^ка, какъ 
она нарисована Островскимъ, всегда будетъ лучшимъ 
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художественнымъ украшен1емъ исторхи этого пер1ода. 
И можно быть ув'Ьреннымъ, что каждый изъ нашихъ 
потомковъ XX стол'Ьт1я, читая или смотря на сцен'Ь 
драматическ1Я произведешя Островскаго, такъ же какъ и 
мы, почуъствуетъ въ нихъ что-то очень близкое и 
родное. 

Но кром'Ь общей картины характеристики быта рус- 
скаго средняго класса въ его обыденной жизни въ се- 
редин* XIX в-Ька, на которую критики обратили уже 
внимаше, мы находимъ во всЬхъ произведенхяхъ Ост- 
ровскаго еще одну обширную тему, которая неразрывно 
связана съ первой и во всЬхъ произведен1яхъ перепле- 
тается съ ней какъ древшй русск1й орнаментъ въ его 
безконечныхъ изгибахъ и связяхъ, — это т'Ь или друг1я 
черты положен1я русской женщины въ семь'Ь 
и обществ 'Ь. На этотъ вопросъ критиками Остров- 
скаго было обращено сравнительно мало вниман1я и ни- 
К'Ьмъ этотъ вопросъ не былъ разработанъ во всемъ объ- 
ем* богатаго матерхала, предложеннаго намъ великимъ 
лраматургомъ. 

А. ©оминъ. 



Ксшорпко-лптературхое зхачех1е шборчесшба 

Осшробскаго *). 



Въ ряду писателей сороковыхъ годовъ одно изъ са- 
мыхъ видныхъ м'Ьстъ принадлежитъ Александру Нико- 
лаевичу Островскому (1823—1886 ГГ.). Съ его именемъ 
связано дредставлен1е о водворен1и въ русской лите- 
ратурф и на сценФ самобытной нацхональной реально- 
художественной драмы. Правда, еще Грибо'Ьдовъ, Пуш- 
кинъ и Гоголь создали реальную комедш и трагедйо: 
«Горе отъ ума», «Ревизоръ» и «Борисъ Годуновъ» на- 
всегда останутся лучшими образчиками истинно поэ- 
тическаго творчества въ нашэй драматической литера- 
тур'Ь. Но эти произведешя не оказали вскор'Ь посл'Ь 
своего доявлешя никакого вл1ян1я на драматическихъ 
писателей д театральный репертуаръ. До начала пяти- 
десятыхъ годовъ въ области русскаго театра и драма- 
тической литературы они были своего рода оазисами 
въ пустын'Ь и не вызывали къ себ'Ь почти накакого ин- 
тереса со стороны публики и актеровъ. Хотя русская 
поэз1я еще съ третьяго десятил^Ьт^я XIX вФка въ 
лиц'Ь Пущкина, Гоголя и Лермонтова пошла быстрыми 
шагами до пути нацходально-реальнаго творчества, нашъ 
театръ допрежнему, какъ въ начал'Ь стол'Ьтхя, доволь- 



*) г. в. Ллександровскгй. ЧтвН1я по нов-Ьёшеи русской литератур'Ь. 
Вып. I., изд. 5. Шевъ, 1908 г. 
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ствовался ложно-классическимъ репертуаромъ или же 
переводами и деред^Ьлками иностранныхъ, главнымъ 
образоШ), французскихъ романтическихъ мелодрамъ, 
въ подражаше которымъ писались пьесы историческаго 
и патр10тическаго содержан1я и русскими авторами, 
какъ, напримФръ, известными въ свое время Кукольни- 
комъ и Полевымъ. Искусственность построешя дМствая, 
ходульность героевъ, различнаго рода дешевые, кри- 
чащ1е эффекты, напыщенный языкъ — все это очень да- 
леко ставило тогдашнхй театральный репертуаръ отъ 
реально художественнаго творчества, воцарившагося со 
времени Пушкина и Гоголя въ русской литератур*. 
Островскхй, написавшай въ течен1е бол'Ье чФмъ тридцати 
л'Ьтъ до пятидесяти пьесъ, не только чрезвычайно обо- 
гатилъ нашъ театръ прекрасными произведетями, ко- 
торый, благодаря ему, заняли преобладающ,ее м^Ьсто на 
русской сцен'Ь, но и внесъ богагЬйш1й вкладъ въ рус- 
скую литературу, захвативъ въ своемъ творчеств'Ь гро- 
мадный кругъ яБлен1й и типовъ современной и прошлой 
жизни, какой мы можемъ найти разв* у такихъ гиган- 
товъ Д0Э31И, какъ Пушкинъ и Л. Толстой; вжЬстЬ съ 
т*мъ онъ сдФлалъ большой шагъ впередъ и въ смысл* 
техники драмы. Остановимся сначала на этой чисто фор- 
мальной сторон'Ь его произведен1й. 

Громадное большинство пьесъ Островскаго нельзя под- 
вести ни подъ одну изъ установившихся трехъ основ- 
ныхъ рубрикъ драматическихъ произведенхй, мало того, 
въ нихъ, невидимому, дарушаются основныя правила 
теорш драмы, такъ какъ сплошь и рядомъ характеры 
д'Ьйствуюпщхъ лицъ таковы, что не заключаютъ въ 
066*6 матер1ала для воспроизведешя ихъ въ д'Ьйств1и ; 
самое Д'Ьйствхе лишено въ своемъ развит1и требуемой 
теорхей стройности и посл'Ьдовательности, развязка по- 
рою удивляетъ своею неожиданностью и случайностью 
и т. д. Современная драматургу критика, поражаясь 
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такими небывалыми нарушенхями общепризнанныхъ 
правилъ, нер'Ьдко ставила это въ упрекъ автору и виде- 
ла въ этихъ нарушэнаяхъ слабыя стороны его творчества. 
Но въ наше время, когда для всЬхъ стала ясной та эво- 
лющя сценическихъ произведен^, какимъ подверглись 
они какъ на Запад*, такъ и у насъ подъ перомъ, на- 
прим'Ьръ, Чехова и другихъ, въ этихъ отступ лешяхъ 
отъ установившихся щаблоновъ можно вид'Ьть только 
большую заслугу со стороны Островскаго, прокладывав- 
шаго совершенно самобытно новые пути въ драматиче- 
скомъ творчеств'Ь. Эти поиски новыхъ формъ для дра- 
матическаго воспроизведешя жизни были совершенно 
естественны у такого горячаго сторонника реализма въ 
искусств'Ь, какимъ былъ Островсшй. Онъ не могъ не 
зам'Ьчать, ^что въ драм'Ь, написанной согласно прави- 
ламъ установившейся теор1й, на ряду съ художественно- 
правдивымъ изображен1емъ д'Ьйствительности, не мало 
условностей, нарушающихъ иллюзш жизненной правды. 
Этого было достаточно, чтобы признать господствовав- 
шую теорхю далеко не безгрешной и пытаться творить 
вн^Ь ея предписашй. Попытки Островскаго въ этомъ на- 
правленш были какъ нельзя бол'Ье удачны. Читая его 
пьесы или, еще лучше, смотря ихъ на сцен'Ь, поража- 
ешься ихъ необыкновенной жизненностью, правдиво^ 
стью; он'Ь до того чужды всякой искусственности, что 
кажется, будто передъ вами проходитъ сама жизнь со 
вс*ми ея случайностями, загадками, неожиданными 
осложнен 1ями ; будто авторъ какимъ-то чудеснымъ об- 
разомъ захватилъ ее во всей неприкосновенности да и 
лерснесъ въ книгу и на сцену. Потому-то, быть-можетъ, 
къ его произведешямъ наибол'Ьс подходитъ назваше 
«пьссъ жизни», данное имъ Добролюбовымъ, хотя оно 
и представляется н'Ьсколько неопред'Ьленнымъ и тя- 
же лымъ. 
Доведя реализмъ въ драм* до высокой степени север- 
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шенства, Островсюй, какъ было указано выше, сум'Ьлъ 
дать русской литератур-Ь' поразительное разнообразхе и 
богатство картинъ и типовъ русской жизни. Обстоятель- 
ства его жизни складывались какъ нельзя бол^Ье благо- 
прхятнымъ образомъ для того, чтобы онъ могъ получить 
огромный запасъ разнородныхъ впечатл'ЬнШ, пользуясь 
которыми онъ (воспроизводилъ так1я стороны современ- 
ной дМствительности, какая пока вовсе не были доступ- 
ны литературному изображешю. 

Д'ЬтстБО и юность будущаго драматурга протекли въ 
Москве, въ той часгга ея, которая наиболее сохранила 
«особый отпечатокъ» первопрестольной столицы — въ 
Замосквор^чьи. Зд'Ьсь, въ родномъ углу, впервые за- 
пали въ его дудгу своеобразный картины и типы россШ- 
скаго куП1еческаго быта, который им^Ьлъ возможность 
близко вид'Ьть еще въ раннемъ д^Ьтств'Ь, когда его отецъ, 
оставивъ карьеру мелкаго чиновника, занялся веденхемъ 
д'Ьлъ замосквор'Ьцкаго купечества. Своеобразный укладъ 
жизни и характеры этой среды стали еще бол-Ье доступны 
его наблюдательному взору, когда онъ, оставивъ уни- 
верситетъ, двадцатил'Ьтнимъ юношей поступилъ на 
службу мелкимъ канцелярскимъ чиновникомъ въ мо- 
сковски сов'Ьстный судъ, в'Ьдавшхй всякаго рода распри 
между родственниками. Служба въ этомъ учрежденш 
дала ему богатЬйпйй матерхалъ для изучешя интимныхъ 
сторонъ народнаго и кутаческаго семейнаго быта. Передъ 
его глазами то въ вид* письменныхъ жалобъ, то «со- 
в'Ьстныхъ» пока^анхй истцовъ и отв'Ьтчиковъ открыва- 
лись затаенные уголки нацюнальной жизни, недоступ- 
ные наблюденш посторонняго челов^Ька. Черезъ два года 
лсы находимъ его на служб'Ь въ «словесномъ стол*» мо- 
сковскаго коммерческаго суда, на обязанности котораго 
лежало разсм^отр'Ьте д'Ьлъ о торговой несостоятельности. 
Зд^Ьсь передъ ним:ь открылась другая сторона купеческо- 
м'Ьщанскаго быта: засЬдая въ «словесномъ стозЛ^л^ о^зъ 
могъ въ совершенств'^ изучить различнаго рорз^ "ш^^"^^^^ 
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и хитроумную изворотливость, къ которымъ прибегали 
торговые люди въ своихъ коммерческихъ д^лехъ. Та- 
кимъ образомъ, впечатл'Ьнхя детства, а зат'Ьмъ служба 
въ дореформенныхъ судебныхъ учреждешяхъ послужи- 
ли прекрасной подготовительной школой для будущаго 
«Литературнаго Колумба дореформенной купеческой и 
мещанской Россхи», какъ по справедливости называютъ 
Островскаго въ русской критик'Ь. 

Эти св'Ьд'Ьшя о чисто-русскомъ нащональномъ быт* 
были не мало пополнены впечатл'Ьшями провинщаль- 
ной жизни, когда Островск1й въ начал'Ь царстаовашя 
императора Александра II участвовалъ вм^Ьст* съ 
другшш литераторами, какъ Писемскхй, Григоровичъ, 
ПогЬхинъ, Максимовъ и др., въ командировке для изу- 
четя м'Ьс^гностей Россш въ бытовомъ и промышленномъ 
отношенш. На долю Островскаго выпало верхнее По- 
волжье, гд'Ь своеобразный русск1й быть сохранился во 
всей неприкосновенности и доставилъ изсл'Ьдователю 
массу данныхъ для поэтическаго творчества. 

Въ ц'Ьломъ ряд'Ь пьесъ рисуетъ намъ Островск1й не- 
доступный дотол* литературному наблюден1ю русскШ 
купечесшй бытъ, это «темное царство», съ его тяжеж1мъ 
семейнымъ деспотизмомъ, необуз даннымъ самодур- 
ствомъ, подавляющимъ малМппе проблески человече- 
ской личности, съ его грубостью, нев'Ьжествомъ, склон- 
ностью къ плутнямъ въ коммерческихъ д^лахъ. Но, 
какъ истинный художникъ, верный жизненной правде, 
онъ не забываетъ и положительныхъ сторонъ и типовъ 
этого быта, такъ что передъ глазами читателя встаетъ 
полная картина веками сложившейся жизни этого со- 
СЛ0В1Я со всЬми его отрицательными и положительными 
чертами и своеобразными типами. 

Своими пьесами изъ купеческой жизни ОстровскШ про- 
извелъ такое сильное впечатл^ше на читателей и кри- 
тику, открывъ соверп1!енно неведомый дотол* литератур* 
М1ръ, что этимъ заслонилъ въ глазахъ некоторыхъ дру- 



— бТ - 

Г1Я стороны своей д'ЬЯтельности, и потому въ предста- 
влен1и многихъ онъ является только какъ бытописатель 
русскаго купечества. 

Между тФмъ такая точка зр^нхя оказывается въ выс- 
шей степени узкой и односторонней, такъ какъ захва- 
тываетъ только часть деятельности нашего драматурга, 
отобразившей разнообразныя стороны современной ему 
и прошлой Россш. И въ, этоьгь с луча*, какъ и при обри- 
совке купеческаго быта, окружавшая л^изнь сослужила 
большую службу Островскому. 

Какъ природный москвичъ, онъ былъ поставленъ въ 
очень выгодныя условая для наблюденай надъ русской 
жизнью самыгхъ разнообразныхъ слоевъ обш;ества. Вт. 
то время этотъ городъ былъ, дМствительно, сердцемъ 
Россш, вм*ш;ая въ себ'Ь, какъ въ фокусЬ, своеобразныя 
особенности исторической и современной русской жизни. 
«ЗдФсь, по словамъ одного критика, сосредоточивалось 
въ эту эпоху высшее умственное движенхе интеллигент- 
наго общества, издавались лучш1е журналы. Тутъ же, 
рядомъ съ этими интеллигентными верхами, жили въ 
своихъ дворцахъ бары во всей деревенской и степной 
простогЬ-, окруженные многочисленными дворнями кр'Ь- 
постныхъ и сворами собакъ, и беззаст'Ьнчиво произво- 
дили жестокая расправы на конюпшяхъ почти всенарод- 
но. Дал'Ье, рядомъ съ чиновниками-бюрократами петер- 
бургскаго склада, щеголями и карьеристами, зд'Ьсь гн'Ьз- 
дились чиновничьи типы и нравы московскихъ подья- 
чихъ допетровской старины». Близко сталкиваясь, бла- 
годаря оемейнымъ связямъ и первоначальному служеб- 
ному положенш, съ низшими слоями общества — м'Ьщан- 
екимъ и особенно кулеческимъ, съ простыми русскими 
людьми, Островскхй по таланту и образованаю былъ сво- 
имъ челов*комъ и въ высшихъ по интеллигентности 
кругахъ, не говоря уже о пом'Ьщичьей и чиновничьей 
сред*. Такимъ образомъ, еще въ молодости Оет\)о^^^\^ 

въ СВОаМЪ РОДНОМЪ ГОрОД1Ь ИЗуЧИЛЪ ра331йЧШ1Я Т10Ж>^^ 
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современной ему общественной жизни во всЬхъ ея про- 
явлешягь, которую ярко отразилъ въ своихъ пьесахъ, 
и даль богагЬйшЬй, до сихъ поръ еще не разработанный 
вполнтЬ критической литературой, матерхалъ для изу- 
чен1Я духовнаго склада нашего общества, особенностей 
русскаго ума и чувства. 

Читая его дроизведенхя, дрямо поражаешься необъ- 
ятной пщротой захвата русской жизни, обилхемъ и разно- 
образхемъ типовъ, характеровъ и положеной. Какъ въ 
калейдоскоп'Ь, проходятъ передъ нашими глазами все- 
возможнаго дущевнаго склада пом^&пщки и пом'Ьпщцы, 
отъ пшрокихъ русскихъ натуръ, прожигающихъ жизнь, 
до хищныхъ скопидомокъ, отъ благодзшшыхъ, чистыхъ 
сердцемъ до .черствыхъ, не знающихъ никакого нрав- 
ственнаго удержу; ихъ см'Ьняетъ чиновничЬй мхръ со 
всЬми разнообразными представителями его, начиная отъ 
высшихъ ступеней бюрократической лестницы и кончая 
потерявшими образъ и подобхе Божхе мелкими пропой- 
цами-сутягами, порождешемъ дореформенныхъ судовъ; 
дал'Ье идуть просто безпочвенные люди, честнымъ и не- 
честнымъ путемъ перебивающхеся изо дня въ день, вся— 
каго рода дельцы, учителя, приживальщики и прижи — 
вальпщцы, провинцхальные актеры и актрисы со вс^мтш- 
окружающимъ ихъ м1ромъ и т. д. и т. д. А на ряду" 
съ этимъ проходить далекое историческое и легендарное 
прошлое Россш въ вид^Ь художественныхъ картинъ жи — ■ 
зни старинныхъ волжскихъ удальцовъ XVII в'Ька. 
грознаго царя Ивана Васильевича, смутнаго времен! — 
съ легкомысленнымъ Дмитрхемъ, хитрымъ Шуйскимъ - 
великимъ нижегородцемъ Мининымъ, боярами, ратныг^; 
ми людьми и народ омъ той эпохи. 

Само собою разу^м'Ьется, что въ этой длинной галлере'^ 
типовъ, созданныхъ Островскимъ, мы встречаемся с 
личностями и явлен1ями самой разнообразной нравстве]^^ 
ной ц'Ьнности. Тутъ передъ нами, говоря своеобразным:*^ 
выражешемъ одного изъ д'ЬйС;Тв^18:^ш5г1хъ шш5> его к^^^ 



мед1й, и «мерзавцы своей жизни» всЬхъ пошибовъ и 
направленгй и патрюты своего отечества». Сердце со- 
дхюгается дри восцоминан1и о всей той грязи, пошло- 
сти, лжи, ужичтожен1и челов'Ьческаго достоинства, пол- 
номъ нравственномъ иаденш, как1я сплопгь и рядомъ 
приходится наблюдать въ пьесахъ Островскаго. Но па- 
раллельно съ этими мрачными сторонами жизни авторъ 
выставляетъ ц*лый рядъ трогательныхъ по своей нрав- 
ственной чистот^Ь образовъ, пл^няющихъ своею крото- 
стью и внз^реннимъ величхемъ, свид'Ьтельствующихъ 
о глубокой в*р* его въ человека и духовныя силы рус- 
скаго народа. 

Вообще, отношен1е Островскаго къ изображаемымъ имъ 
явлешямъ жизни настолько любопытно, что на немъ 
сл^дуеть несколько остановиться. Первыя его пьесы 
появились въ перходъ довольно острыхъ споровъ между 
славянофилами и западниками, и тогда какъ одна изъ 
нихъ вызывала восторги и одобренхя одного лагеря, дру- 
гая приводила въ ликованге сторонниковъ противопо- 
ложной партш: и т* и другхе готовы были вид'Ьть въ 
автор* своего единомышленника въ зависимости отъ того, 
въ какомъ свЪтгЬ, привлекательномъ или отталкиваю- 
щемъ, изображалъ онъ нацюнальную русскую жизнь. 
Не мало доставалось ему отъ обоихъ лагерей, если онъ 
почему-нибудь не оправдывалъ ожиданШ того или дру- 
гого и своими произведен1ями шелъ въ разр'Ьзъ съ ихъ 
уб'Ьждетями. Не сразу поняли современники Остров- 
скаго, что онъ въ своемъ творчеств'Ь бклъ объективнымъ 
художникомъ, чуждымъ въ изображен1И жизни какихъ 
бы то ни было предвзятыхъ теоргй, воспроизводившимъ 
только то, что подмФчалъ его вдумчивый взоръ. При та- 
комъ отношенш къ писательской д'Ьятельности онъ 
умЬлъ на удивлеше всЬмъ открывать св'Ьтлыя черты 
ис возвышенные характеры въ затхломъ мхр'Ь «темнаго 
царства» и, съ другой стороны, разоблачалъ красивую 
пошлость и нравственное ничтожество блестящихъ прер^- 
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ставителей такъ называемаго интеллигентнаго общества. 
Но что бы ни изображалъ ОстровскШ, въ катя бы мут- 
ныя бездны челов'Ьчесхсаго духа ни вводилъ онъ чита- 
теля, надъ всЬмъ царить его св^Ьтлое, гуманное шровоз- 
зр'Ьнхе, вФра въ челов^Ька и его силы, любовь къ жизни, 
глубокое сочувств1е ко всЬмъ страждущимъ и угнетен- 
нымъ, кротк1й, добродушный юморъ. Хоть и много не- 
правды и зла выводить онь вь своихъ пьесахь, но даже 
самыя мрачныя изъ нихъ не оставляють вь душ* исклю- 
чительно гнетущаго., безотраднаго впечатл'Ьнхя ; всегда 
онь сумФеть дать на чемъ-нибудь отдохнуть читателю, 
пробудить вь его душ'Ь в'Ьру вь красоту и величае 
Божьяго М1ра, гд'Ь челов'Ькь можеть и долженъ'быть 
счастливь. Вотъ одинь изь многочисленныхъ прим*- 
ровь, иллюстрирующихь св'Ьтлое маровоззр'Ьте нашего 
драматурга. Жалкое существо, почти нищШ Корп'Ьловъ 
(«Трудовой хл'Ьбь») произносить такой гимнь жизни: 
«Да разв* жизнь-то мила только деньгами, разв'Ь только 
и радости, что въ деньгахь? А птичка-то поетъ, чему 
она рада, деньгамь что ли? Н'Ьть, тому она рада, что 
на св'Ьт'Ь живеть. Сама жизнь-то есть радость, всякая 
жизнь, и б'Ьдная и горькая — все радость»... Это жизне- 
радостное м1ровоззр^Ьше, которымь проникнуто боль- 
шинство пьесь Островскаго, придаеть имъ глубокое вос- 
питательное, гуманизирующее значен1е. 

Наконецъ, изучен1е его творчества вводить читателя 
вь самыя н'Ьдра нац1ональной русской жизни, открыжа- 
еть передь нимь неисчерпаемыя сокровища меткой, об- 
разной, красивой народной р'Ьчи, знакомить съ психо- 
лог1ей и м1ропониман1емь самобытнаго русскаго жло- 
в'Ька, развившагося вн'Ь всякихь иноземныхь вл1янШ. 
Больше ч1&мь какой-либо другой изь писателей сороко- 
выхь годовь ОстровскШ даеть намь яркое представлен! 
о русской нац1ональной жизни. 

Г. Александровстй. 



Зхачеже драмъ Осшробскаго для самосозхах1Я 

русскаго о5цест(а ''']. 



Островск1й своей пьесой «Шутники» вступаетъ въ 
новый фазисъ развит1я своего таланта, столь же за- 
конный, какъ была законна и вся его предыдущая дея- 
тельность. ОстровскШ въ новой пьес* начинаетъ подво- 
дить итоги своей н'Ьсколько разбросанной прежде ху- 
дожественной д'Ьятельности ; вм'Ьсто прежнихъ задачъ, 
состоящихъ преимущественно въ объективномъ вос- 
произведенш русской жизни, характеровъ и нравовъ, 
онъ въ новой пьесЬ беретъ на себя иную задачу, имен- 
но привлечь мысли читателя и зрителя къ созерцанш 
и суду ц^лаго ряда однородныхъ фактовъ и такимъ 
образомъ навести его на невольныя размышлепая объ 
общихъ чертахъ русской жизни, отчасти даже подска- 
зывая выводы, как1в должны быть необходимымъ ре- 
зультатомъ этихъ размышлен1й. 

Въ еамомъ д^'ЬлЪ «Шутники», при весьма слабой ис- 
кусственной интриг'Ь, представляютъ чрезвычайный ин- 
тересъ съ другой стороны. Зд'Ьсь сгруппированъ и пред- 
ставленъ нагляднымъ образомъ, въ лицахъ, тотъ рядъ 
отношенШ сильнаго къ слабому, богатаго къ б'Ьдному, 
властнаго къ подчиненному, который и понын'Ь еще со- 
ставляетъ характеристическую черту русской жизни. 
Им^я своимъ главнымъ и общимъ источникомъ непри- 



•) Изъ „Библиотеки для чтен1я" 1865 г.,№ 1. ЗелинЫй^2, ДенчскпсьД. 
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знанхе личности, вообще неувая^енхе иныхъ правъ, кро- 
м'Ь права сильнаго, эти отношен1я принимаютъ безко- 
нечно разнообразные отт'Ьнки въ различныхъ сферахъ 
и классахъ русской жизни. Въ новой пьесЬ своей Ост- 
ровскШ дредставилъ намъ ихъ въ довольно т^снонъ 
кругу столкновен1я нашего богатаго купечества съ мел- 
кими приказными; но, при самомъ небольшомъ усилхи 
мысли, ихъ легко распространить гораздо шире. Они 
открываются намъ и въ жизни иного чиновнаго вель- 
можи, благод^тельствующаго своему фавориту и въ то 
же время изд'Ьваюш;агося надъ нимъ, и въ жизни раз- 
богат'Ьвшаго крестьянина, одолжаюп1;аго своихъ одно- 
сельцевъ и м'Ьтко заклейменнаго народнымъ прозви- 
ш;емъ м1ро'Ьда. Повсюду, однимъ словомъ, мы уви- 
димъ въ напрей жизни не то простое злоупотреблеше 
силы, которое встр'Ьчается повсюду, но злоупотреблеше 
ея съ унижетемъ челов'Ьческаго достоинства слабаго, 
съ совершеннымъ презр'Ьнхемъ къ личности вообш;е. Ц*- 
лый подобный рядъ отношенШ осв'Ьтилъ намъ Остров- 
ск1й своею новой пьесой, ц1&лую широкую народную чер- 
ту уловилъ онъ въ ея сущности и выставилъ на показъ, 
какъ вопросъ, достойный самаго глубокаго обсуждешя. 
Можно ли не быть благодарнымъ ему за это? 

Но можетъ родиться вопросъ, въ какой степени за- 
конна обработка подобныхъ задачъ въ драматической 
или вообще въ художественной форм*? Основательное 
разр'Ьшбнхе этого вопроса можетъ быть дано, по нашему 
мн'Ьтю, не въ общихъ чертахъ, не чисто теоретически, 
но изъ соображешя настоящихъ услов1й и положенхя 
у насъ изящной литературы и изъ разсмотр'Ьнхя рода 
таланта Островскаго вообще. 

Намъ не разъ уже случалось говорить, что въ настоя- 
щее время истинная задача русской изяпщой литера- 
туры, равно какъ и всякой другой умственной д-Ьятель- 
ности, есть пробуждеше самосознанхя въ русскомъ об- 
ществ*. На это пока, и весьма законно, устремлены 



всЬ лучш1я наши силы и таланты, все, что чутко къ 
жизни и ея требован1ямъ. Можно поставить даже почти 
неизм'Ьннымъ правиломъ, что тотъ изъ современныхъ 
литературныхъ д'Ьятелей, въ трудахъ кртораго не ска- 
залась такъ или иначе, вольно или невольно, указанная 
нами задача,— не им'Ьетъ истиннаго и глубокаго талан- 
та, всегда чуткаго къ вопросамъ эпохи. 

Доел* этого не должно казаться у дивите льнымъ, что 
д'Ьятельность Островскаго, несмотря на его большую 
творческую силу, не можетъ ограничиваться такъ на- 
зываемыми чисто художественными задачами, какъ-то, 
отыскиванхемъ въ русской жизни . и стройнымъ разви- 
Т1емъ по преимуп1;еству драматическихъ положетй, изо- 
бр'Ьтетемъ характеровъ драматическихъ по своей сущ- 
ности, чисто объективнымъ воспроизведен1емъ жизни и 
т. п. Требовашя духа времени и услов1й нашей жизни 
не могли не отразиться и на его д'Ьятельности, а эти 
требован1я, какъ мы уже вид^Ьли, заключаются пре- 
имущественно въ осмыслен1И русской жизни, въ само- 
сознанш русскаго общества, въ подведенш итоговъ къ 
пройденному нами донын'Ь историческому пути. 

Съ другой стороны, самый родъ таланта Островскаго 
влечетъ-его къ такой д^Ьятельности, которая требуется 
современнымъ настроен1емъ русскаго общества. Чисто 
драматическая задачи не составляютъ его настоящаго 
дризватя. Во всей предыдущей деятельности Остров- 
скаго главную силу и значен1е им'Ьютъ глубоко выхва- 
ченные изъ русской д'Ьйствительности характеры и типы, 
посредствомъ которыхъ онъ объяснялъ намъ постоянно 
т'Ь коренныя основы м1росозерцан1я и общественнаго 
склада, изъ которыхъ слагается весь чисто руссшй бытъ. 
Богатство творческой силы въ создан1и разнообразныхъ 
характеровъ и поразительная правда многихъ житей- 
скихъ положешй и отношенШ, выведенныхъ въ коме- 
Д1яхъ Островскаго; наконецъ, старан1я автора драма- 
тизировать по возможности всяк1й обрабатываемый имъ 
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сюжетъ— значительно заслоняли отъ читателя и зрителя 
постоянрыя, невольно руководившхя авторомъ его истий- 
ныя задачи. Но, при внимательномъ пересмотр'Ь всей 
деятельности Островскаго, эти задачи ясно выступаютъ 
на видь. Эти главн*йш1я, постоянныл задачи деятель- 
ности Островскаго заключались въ его стремленш по- 
нять и передать друтимъ въ художественныхъ обра- 
захъ смыслъ русской жизни, складъ чисто русскаго ума, 
нравственныя начала, управляющая нашею народною 
жизнью. Этимъ объясняется, между прочимъ, и разнооб- 
разхе отношенШ Островскаго къ русской действитель- 
ности, то сочувственныхъ, то сатирическихъ, и отсут- 
ств1е въ его пьесахъ строго выдержаннаго, глубокаго 
драматизма. ОстровскШ не стоитъ на той степени дра- 
матической высоты, при которой характеръ и события 
родной истор1и или истор1и другихъ странъ и друтихъ 
временъ служатъ только поводомъ къ выяснешго об- 
щихъ, родовыхъ, вечныхъ чертъ и свойствъ челове- 
ческой личности. Онъ, какъ и все наше современное 
искусство, находится еш,е на степени творчества нащо- 
нальнаго, нужнаго для нашего домашняго употреб ле- 
тя, вызываемаго исключите льнымъ развитхемъ нашей 
жизни. Съ другой стороны, онъ, какъ и все образован- 
ные наши люди, не настолько поглоп],енъ своею нац1о- 
нальностью, не настолько безсознательно относится къ 
ней, чтобы, принимая всю ее, какъ неотразимо данное, 
какъ нечто депременное, свободно отыскивать и раз- 
рабатывать представляемые ею драматичесше сюжеты, 
какъ это, напримеръ, делали испанскхе драматурги. 
Наконецъ, Островск1й по самому роду таланта не 
истый еатирикъ, не обличитель общественныхъ золъ и 
нравственнаго уродства, онъ дменно то, что по пре- 
имуп1,еству требуется современною степенью развитхя 
русскаго общества, т.-е. толкователь русской жизни, на- 
роднаго духа, одинъ изъ пробудителей самосознанхя въ 
русскомъ обществе. Въ сочинен1яхъ его не только отра- 
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жается русская жизнь и представляетъ матераалъ для 
изученхя, напротивъ, эта жизнь представляется уже 
осмысленною и растолкованною, и эта именно черта со- 
ставляетъ общ1й характеръ истинной художественной 
д^Ьятельности у насъ въ настоящее время. 

Если эта коренная черта современнаго русскаго ис- 
кусства сказывалась всегда и прежде въ д'Ьятельности 
Островскаго, не будучи, можетъ-быть, всегда ясно со- 
знаваема имъ самимъ, 14) н'Ьтъ ничего у дивите льнаго, 
что въ йовой пьесЬ, — составляющей, какъ мы уже заме- 
тили выше, переломъ въ характере д'Ьятельности Ост- 
ровскаго, — она сказалась со всею ясностью. Въ «Шут- 
никахъ», какъ уж^е было заМ'Ьчено, Островсюй начи- 
наетъ подводить итоги своей прежней, н'Ьсколько разг 
бросанной д1&ятельности ; а эти итоги, очевидно, не мо- 
гутъ быть иными, какъ родовыми, крупными чертами 
общаго склада русской жизни. И д'Ьйствительно, въ 
«Шутникахъ» частный случай, драматическ1й анекдотъ, 
изобретенный авторомъ для сохранен1я услов1й извест- 
ной литературной формы, остается уже какъ бы на вто- 
ромъ плане, подавленный пшротою иного содержаная 
пьесы. Очевидно, что мысль автора, воплотившаяся въ 
этой пьесе, не могла найти себе выражеше ни въ ка- 
комъ чисто драматическомъ сюжете, и потому онъ при- 
нужденъ прибегать къ побочнымъ прхемамъ, неправиль- 
нымЪу пожалуй, съ точки зрен1я строго худоясествен- 
ной. Таковы — длинный разловоръ старика Оброшенова 
съ дочерью въ начале перваго действ1я и въ другихъ 
местахъ, таковъ же почти вводимый и задерживающ1й 
быстрый ходъ драматическаго движешя весь второй 
актъ. Но ясно, что только этимъ отступлешемъ отъ стро- 
гой драматической формы и могъ придать Островскхй 
то широкое значен1е своей новой пьесе, которая делаетъ. 
изъ «Шутниковъ», при всей слабости интриги, одно изъ 
капитальныхъ произведенШ нашего автора. 

Е. Эдельсонъ. 



Хореххое русское 1|Нросозер1|ах{е Осшробскаго '^). 



Ничто въ такой степени не необходимо художнику 
какъ м1росозерцан1е. Талантъ находится въ прямомъ от- 
ношенш съ жизнью, и большая или меньшая степень 
воспроизведен1Я жизни есть вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ высшая 
или низшая степень правильнаго отношенхя къ ея явле- 
тямъ, то-есть къ д'Ьйствительности. Безъ мхросозерца- 
шя, прочнаго, совершенно сложившагося (хотя скла- 
дываюп1;агося различно, смотря по различнымъ истори- 
ческимъ даннымъ м'Ьстности, народности, времени, а 
съ другой стороны, смотря по условхямъ, лежашдмъ въ 
натур'Ь художника), не бывало, н^Ьтъ и не будетъ истин- 
ныхъ художниковъ. Кого ни возьмете вы изъ т*хъ из- 
бранныхъ, которые отм'Ьтили жизнь свою д*ломъ, оста- 
вили по себ'Ь какой-либо прочный сл'Ьдъ, всЬ они разуме- 
ли смыслъ жизни и, стало-быть, серьезно смотрели на 
жизнь. ВсЬ они, отрицательно ли, положительно ли, 
дМствовали въ литератур* во имя ясно сознаваемаго 
и живо чувствуемаго идеала, и безъ этой идеальной 
основы — художества быть не можетъ. Ч'Ьмъ свободн'Ье, 
шире, человечнее и вм^сгЬ идеальнее м1росозерца- 
ше художника, то-есть разум^ше того, во имя чего 
воспроизводитъ онъ образы полные правды и караетъ 
всякую неправду жизни, и вместе съ т^мъ разумеше 
отношенхя идеала къ действительности, темъ более яр- 



*) Ап, Григорьевь. Сочннвн1Я. Т. I. Спб., 1876. Стр. 62—70. 
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К1Й сл-Ьдъ оставляетъ по себ* его деятельность. Изъ 
разум^тя отношетя между т*мъ, во имя чего худож- 
никъ творить, и между т*мъ, въ чемъ художникъ ви- 
дитъ, или, лучпве сказать, чувству етъ глубоко поло- 
жеше или отрицанхе идеала, — изъ этого разум*н1я, обус- 
ловленнаго историческими данными изв'Ьстной народ- 
ности д изв'Ьстной эпохи, выходить , различное мхросо- 
зерцаше художника. Да не подумаютъ, впрочемъ, что- 
бы, увлекаясь кЬкоторымъ историческимъ фатализ- 
момъ, мы въ сложенш маросозерцашя художника давали 
м^сто только ВЛ1ЯНШ историческихъ данныхъ эпохи : на 
одни и т^Ь же явлешя различный художничесшя натуры 
смотрятъ подъ различнымъ утломъ зр'Ьнхя. Св*тъ одинъ, 
но онъ преломляется въ призм* на несколько различ- 
ныхъ цвФтовъ и отт^нкоБъ: нужно только необходимо, 
чтобы душа художника воспринимала св'Ьтъ и отражала 
тотъ или другой 1его отт'Ьнокъ. 

У Островскаго, одного въ настоящую эпоху литера- 
турную, есть свое прочное, новое и вм^ст* идеальное 
маросозерцате, съ особеннымъ отт'Ьнкомъ, обусловлен- 
нымъ какъ данными эпохи, такъ, можеть-быть, и дан- 
ными натуры самого поэта. Этотъ отт'Ьнокъ мы назо- 
вемъ, нисколько не колеблясь, кореннымъ русскимъ 
мхросозерцашемъ, здоровымъ и спокойнымъ, юмористи- 
ческимъ безъ бол'Ьзненности, прямыз1гь безъ увлеченШ 
въ ту или другую крайность, идеальнымъ, наконецъ, 
въ справедливомъ смысл* идеализма, безъ фальшивой 
грандхозности или столько же фальшивой сентименталь- 
ности. Другой вопросъ, всегда ли одинаково онъ слу- 
жить ему ; но вс* задачи мхросозерцанхя выступили ужо 
ярко въ досел'Ь аизв'Ьстныхъ публик* произведешяхъ 
Островскаго и выступятъ скоро еш;е ярче въ новомъ 
его произведенш, о которомъ какъ не напечатанномъ 
еш;е мы не им'Ьемъ права говорить, хотя оно послужило 
бы къ самому прямому разъясненш вопроса. Покам'Ьстъ, 
сл'Ьдовательяо, мы должны ограничиться шрое^о'^е.^т^^- 
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темь, явнымъ для насъ въ «Своихъ людяхъ — сочтемся», 
и въ особенности м1росозерцан1емъ «Б'Ьдной нев^Ьсты». 
МГросозёрцанхе всякаго поэта особенно наглядно ьысту- 
паетъ въ его отношенхи къ событш и положетю, взя- 
тымъ имъ для художественной обработки, и въ его от- 
ношеши къ лицамъ, участвующимъ въ событхи, по- 
ставленннмъ въ известное драматическое положеше. 

ВсЬмъ яапшмъ читателямъ известна, безъ сомн'Ьнхя, 
«Б'Ьдная невеста», и потому не для чего зд'Ьсь излагать 
въ подробности ея содержанхе или канву событШ, не- 
чего также и доказывать, что главное, центральное, такъ 
сказать, драматическое положеше, изъ котораго какъ 
изъ зерна выходятъ всЬ друпя,— положеше самой б'Ьд- 
ной нев'Ьсты, Марьи Андреевны. Особенность мхросозер- 
цашя Островскаго въ отношенхи къ событаю и къ поло- 
жен1ю всего лучше и очевиднее можетъ быть доказана 
путемъ отрицательнымъ. Поэтому мы спросимъ, что уви- 
д'Ьли бы въ событхи и въ положеши прежшя, весьма 
недавшя, впрочемъ, школы, свир^&пствовавш1я въ рус- 
ской Литератур'Ь, т.-е. школа фальшивой образованности 
и школа натуральная? Школа фальшивой образован- 
ности принялась бы за это положенае съ своей обычной 
точки зр'Ьнхя. Д'Ьло известное: 

Но вотъ среди толпы густой 
Мелькаетъ быстро передъ вами 
Ребенокъ робк1й и н'Ьмой, 
Съ большими грустными глазами. 
Ребенокъ... Ей пятнадцать л'Ьтъ, 
Но за .собой она невольно 
Влечетъ васъ... за нее вамъ больно 
И страшно... Бл'Ьдный, томный цв'Ьтъ 
Лица, — печальный сл'Ьдъ сомн'Ьшй, 
Тревожныхъ, раннихъ размышлен1й, 
Тоски, неопытныхъ страстей, — 
И взглядъ внимательный — все въ ней 
Вамъ говоритъ о самовластной 
Луш*... Ребенокъ б'Ь^цхый мой! 
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Ты будешь женщиной несчастной... • 

Но я не плачу надъ тобой... 

Съ душевною болью выписываетъ авторъ статьи это, 
некогда сильно на него дМствовавшее, лирическое м*Ь- 
сто, — но т'Ьмъ не мен'Ье долженъ представить его въ 
образецъ того фальшиваго мхросозерцанхя, съ которымъ 
самые талантливые люди литературной школы отнеслись 
бы къ положетю Марьи Андреевны. Характеръ они такъ 
же мало бы создали своимъ мхросозерцанхемъ, какъ ма- 
ло обозначенъ онъ въ пьесб Островскаго, даже несрав- 
ненно меньше, но взглядъ быль бы таковъ. Всл'Ьдствхе 
этого въ обстановк'Ь явился бы не Меричъ, а господинъ, 
который былъ бы, пожалуй, и такъ же пусть, но котораго 
пустоту оправдывалъ бы явно авторъ обпцими язвами 
современности; и Милашина не было бы, потому что 
въ Милашин* многимъ колетъ глаза правда м1росозер- 
цашя автора, — и Хорьковъ вышелъ бы, пожалуй, и пью- 
щимъ же съ горя челов'Ькомъ, но съ самыми грубыми 
и необразованными наклонностями, совершенно неспо- 
собцымъ понять деликатную и чистоплотную натуру 
Марьи Андреевны (сопйИхо 81пе ^иа поп — ^выставить 
чистоплотность какъ р'Ьдкое качество), и мать Марьи 
Андреевны вышла бы не та, и отношен1е къ ней Марьи 
Андреевны было бы не такое. Въ доказательство, что 
мы говоримъ не наугадъ, а на основаши данныхъ про- 
шедшаго, могли бы мы привести бездну пов'Ьстей ста- 
рыхъ годовъ ; но всего лучше подтверждаетъ нашу мысль 
то, что критик'Ь этой школы именно хот'Ьлось, чтобы 
Марья Андреевна полюбила не Мерича, а хорошаго 
человека ; потому, изволите видеть, что въ такомъ слу- 
ча'Ь она внушила бы больше симпатхи. Б^Ьдная критика 
и не догадывалась въ своей наивности, что если бы ко- 
мед1Я Островскаго писалась до ея теор1и и вообще по 
заданной напередъ тем'Ь, то тотъ же самый Меричъ могъ 
бы быть выданъ авторомъ за весьма хорошаго чело- 
века, за одного лзъ тЪхъ безчисленныхъ ге^о^ьъ, т\.^ 
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которцмъ страдаютъ, сохнуть, умираютъ злой чахоткой 
героини безчисленныхъ повестей и романовъ. Или вы- 
шла бы другая истор1я: тотъ же Меричъ изображенъ 
быль бы такъ карикатурно, какъ во многихъ же пов'Ь- 
стяхъ изображаются моншеры, не обладающхе великимъ 
искусствомъ од'Ьваться сотше 11 {аи1 и расчесывать во- 
лоса съ проборомъ назади, и метался бы въ рлаза всЬмъ, 
даже упомянутой нами критик*. Что касается до доб- 
рМшаго Платона Марковича Добротворскаго, то онь, 
какъ одно изъ орудШ гибели Марьи Андреевны, явил- 
ся бы такимъ карикатурнымъ зв^ремъ, что Боже упаси. 
Вообще положеше Марьи Андреевны было бы взято такь, 
что она непрем'Ьнно погибла бы и задохлась оконча- 
тельно въ самой пьесЬ среди грубой и грязной дМстви- 
тельности, какъ погибаютъ разныя героини «преврап^е- 
шй» и другихъ пов'Ьстей въ этомъ род^Ь: фактъ опять 
удобо-доказываемый гЬмъ, что критик* этой школы 
особенно не нравился психологическхй выходъ натуры 
Марьи Андреевны въ пятомъ акгЬ, совершенно излиш- 
немъ, по ея мн*шю. 

Съ другой стороны, натуральная школа все участхе 
зрителя насильственно сосредоточила бы на лиц* Пла- 
тона Марковича, внушила бы ему глубокую, слезливую, 
безсознательную и въ особенности приличную ста- 
рику страсть къ Марь* Андреевн*, — какъ Макару Але- 
кс*евичу Д*вушкину или Мошкину, и подъ конецъ вы- 
дала бы за него замужъ Марью Андреевну, съ разби- 
тымъ, подразум*вается, сердцемъ. 

Ни того ни другого не сд*лалъ Островскхй: онъ не 
пощадилъ Мерича, не идеализировалъ Добротворскаго 
и изб*гъ даже еш;е крайности, въ которую немудрено 
впасть всякому, оскорбленному неправильнымъ отноше- 
н1емъ разныхъ школъ къ д*йствительности, — не идеа- 
лизировалъ самой д*йствительности обставляющей ха- 
рактеръ Марьи Андреевны ; съ ровнымъ разумнымъ уча- 
спемъ отнесся онъ и къ положенш своей героини, и 
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къ положетю, наприм^^ръ, вя матери, и къ положен1ю 
Хорькова, и къ положешю Дуни и т. д... 

Лицо Марьи Андреевны подверглось нарекан1ямъ за 
отсутствхе въ немъ характера. Мы сами соглашаемся 
отчасти, что Марья Андреевна скор'Ье положеше, ч'Ьмъ 
лицо, но вМ'ЬсгЬ съ этимъ не можемъ не высказать 
своего задушевнаго мн'Ьтя, что при такой . молодости 
л*ть ей еще нельзя было выработать опред'Ьленной лич- 
ности, а при окружающей ее обстановке — и неоткуда 
было взять элементовъ для опред'Ьленхя личности : Марья 
Андреевна лредставляетъ собою общ1й пррцессъ жен- 
скаго сердца въ ту эпоху, когда женщина вся состоитъ 
только изъ добуждешй и неопред'Ьленныхъ стремлешй,— 
а что у ней есть натура, изъ которой, какъ будетъ она 
постарше, выработается настоящая, славная женская 
личность, такъ это показываетъ многое, между прочимъ 
ея жажда искренней любви, ея благородное сознаше 
собственнаго Достоинства, ея честный взглядъ на вещи... 
Кром'Ь того, мы видимъ въ ней не мечтательницу, не 
резонерку, не одно изъ т^хъ неминуемо гибнущихъ 
въ дМствительности, по представленш нашихъ рома- 
нистовъ и драматурговъ, существъ, которыхъ всЬ до- 
стоинства существуютъ только въ воображен1и ихъ со- 
чинителей. Марья Андреевна, хоть она не вполн'Ь еще 
сложилась нравственно, даже, пожалуй, вовсе не сло- 
жилась, — натура живучая, способная понять правду 
жизни, свшслъ ея и настоящее д^ло, но вооружающаяся 
даже на окружающую ее сферу, ибо сама она, со всЬми 
страстными задатками ея организац1и, все-таки про- 
дуктъ этой жизненной сферы. Милашина возмущаетъ 
Добротворскгй, — ее не возмущаетъ ; она видитъ въ немъ 
добраго человека даже въ ту минуту, когда ей крайне 
несносны заботы о скорМшемъ устройств'Ь ея участи. 
Меричу отдалась она со всею непосредственностью и 
св'Ьжестью души, но и тутъ она не отрешается отъ на- 
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стоящей жизни— она даже безпокоитъ этого госпо- 
дина т'Ьмъ, что старается завести съ нимъ р^чь о блнз- 
кихъ къ д'Ьлу интересахъ. Но, съ другой стороны, не 
одни впечатл'Ьн1я окружающей сферы быта Д'Ьйстэова- 
ли на ея страстную и воспр1имчивую натуру : внутрен- 
н1й М1ръ ея создался подъ влхянхемъ впечатл'Ьшй. дру- 
гой сферы, подъ вл1ян1емъ чтен1я, подъ влхяшемъ идей, 
которыя живуть въ воздух'Ь и, какъ воздухъ, проходятъ 
въ какой бы то ни было замкнутый и особый мАрокъ. 
Этимъ можно оправдать даже ея местами книжную рАчь, 
Что касается, наконецъ, до психологическаго выхода 
ея характера, то этотъ выходъ могъ показаться насцль- 
ственнымъ только разв'Ь той критик'Ь, о которой, мы 
уже говорили. Очевидно всякому, что словами : «Я ^очу 
жить, я им*ю право на счастье...» авторъ не хогЬлъ < 
ни поднять свою героиню на ходули ни навязать своей 
комедш ложное или пошлое примиреше, а только, хо- 
т'Ьлъ быть в'Ьрнымъ передавателемъ душевнаго про- 
цесса такихъ натуръ, какъ натура Марьи Андреевны, — 
натуръ, не скоро впадающихъ въ апат1ю разочарова- 
н1я, добивающихся отъ жизни — правды. Очевидно так- 
же и то, что авторъ не д^Ьлитъ съ своей Марьей Андре- 
евной надеждъ на моральное возвышенхе Максима До- 
роееевича Беневоленскаго, — очевидно по его же указа- • 
Н1ямъ, по всему сл'Ьдующему за сценою V акта Марьи 
Андреевны съ Меричемъ до конца комедш, что разо- 
бьются въ прахъ так1я надежды, хотя подлежитъ боль- 
шому сомн*н1ю, чтобы разбилась или обмельчала на- 
тура его героини. 

ДМствительность, окружающая Марью Андреевну, 
матер1ально очень б'Ьдная, а нравственно весьма неда- 
лекая. На ознакомлеше насъ съ этою обстановкою Ост- 
ровскШ употребилъ не драматическхя, а эпическдя сред- 
ства: много лишнихъ подробностей, — которыя сами по 
себ'!> прекрасны, взятыя отдельно, но ходу драмы не 
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содМствують,— вошло сюда. Зато мы знаемъ хорошо 
Анну Петровну, знаемъ Дарью, знаемъ Хорькову* зна- 
емъ Добротворскаго,— знаемъ, однимъ словомъ, этотъ 
особенный, совершенно московсшй, даже замоскворфц- 
кШ М1ръ мелкаго чиновничества, изображенный безъ ма« 
л'Ьйшей злобы и задней мысли. Нельзя не остановиться 
съ удовольств1емъ на отношети автора къ матери Марьи 
Андреевны, съ одной стороны, и на отношети его къ 
матери Хорькова, съ другой; принимая самое сильное 
участхе въ своей героин^Ь, авторъ однако нич^Ьмъ не 
пожертвовалъ этому участхю. Вы, наприм'Ьръ, негодуете 
на Милашина, пристаюш;аго къ Марь* Андреевн'Ь съ 
пошлымъ и притворнымъ учаспемъ въ тяжелую и ре- 
шительную "минуту ея жизни, но ни разу не негодуете 
на Анну Петровну, даже тогда, когда она попрекаетъ 
дочь въ неблагодарности, когда она настоятельно тре- 
буетъ, чтобы она шла замужъ за Беневоленскаго ; жаль 
вамъ Марьи Андреевны, да что жъ и старух'Ь-то д'Ьлать ? 
Женпщна она слабая, сырая ; кром* того, что ей втемя- 
шилась въ голову 1(1еа йха : какъ это безъ мужчины въ 
дом'Ь? — и домъ-то еш;е у нея оттягиваютъ. Недалека 
она — это точно, что недалека, да в^дь она любить свою 
Машеньку ; в^дь въ конц* она сама чувствуетъ, что что- 
то неладно : «Признаться сказать, скоренько д'Ьло-то сде- 
лали; кто его знаеть, въ него не вл'Ьзешь». Однимъ 
словомъ, н'Ьтъ возможности сердиться читателю на б'Ьд- 
ную старуху, когда' ни авторъ ни сама Марья Андре- 
евна на нее не сердятся. 

Подъ пару къ этому глуповато- доброму суш,еству ста- 
рикъ Платонъ Марковичъ Добротворск1й,г-лицо вполиФ 
живое и типическое, къ которому опять авторъ отнес- 
ся необыкновенно правильно и челов'Ьчно. Это ничего, 
что онъ поц'Ьлуетъ въ рукавъ Максима Дороееича Бе- 
неволенскаго ; это ничего, что онъ добродушно заьгЬ- 
тилъ, говоря о лошадк^Ь Максима Дороееича : «Ахъ, про- 

6* 
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казникъ вы, проказЕИКъ, Максимъ Дороееичъ ! Да вЪдъ 
чай некупленная» — абсолютныхъ понятхй о честности 
вы отъ него и не требуйте; но в*дь онъ трогательно 
привязанъ къ ремь* своего благодетеля, онъ б^гаеть 
по всЁмъ прнсутственнымъ м^тамъ, отыскивая жейи- 
ха Маш*, онъ скажетъ ей отъ души по своему разум*- 
Н1Ю доброе слово («Свистуны в^дь они, матушка, ника- 
кой основательности н^тъ. Не верьте вы имъ. Нынче 
любятъ, а завтра разлюбятъ»). Онъ прежде всего забо- 
тится о типщн'Ь и мир'Ь, но между т^мъ, когда идетъ 
д^ло объ участи Маши, которая устроилась, по его ыв^- 
н1ю, благополучно, онъ даже Беневоленскому, къ кото- 
рому относится съ уважешемъ и съ некоторою лестью, 
скажегь основательно, боясь за старыя его шашни : «Что 
жъ вы, отецъ мой, у меня съ Марьей-то Андреевной 
делаете? Вы этакъ у меня ее уморите, сердечную... А 
ужъ вы, батюшка, эти глупости-то оставьте». Добрый, 
добрый старикъ, хоть и не далеко онъ видигь. Онъ 
совершенно подъ пару Анн* Петровн'Ь: и правъ былъ 
авторъ, что къ нимъ обоимъ отнесся такъ человечно. 
Иное отношеше къ матери Хорькова, тоже мастерски 
задуманному и мастерски выполненному лицу. Тутъ 
уже авторъ видимо относится со см*хомъ къ претензхямъ 
полуобразованности — читателю больно за б^днаго Хорь- 
кова въ сцен'Ь его объяснен1я съ Марьей Андреевной, 
гд* Хорькова его, такъ сказать, подучиваегь ; еще яс- 
н'Ье обозначается для васъ эта жёнпщна въ третьемъ 
акт'Ь, когда она съ такимъ яснымъ злорадствомъ при- 
ходить къ матери Марьи Андреевны, чтобы вылить на 
бедную д'Ьвупшу лужу сплетенъ. Вамъ очевидно, ,что 
она вломилась въ амбицш, и что если такая женщина 
вломится въ амбицш, такъ тугъ только держись. Вамъ 
ясно, каково должно было быть ея вл1яте на натуру 
сы]на и как1е сл'Ьды на его душ* должно было оставить 
это влзяше. 



— 85 -* 

Саш> Хорьковъ — ойять скор'Ье положеше, ч^мъ лицо, 
точно такъ же, какъ и Марья Андреевна, — ^лоложенхе 
слишкомъ великодушно брошенное, авторомъ въ драму, 
когда оно само могло послужить предметомъ драмы, но 
цоложеше, котораго наиболее ярк1я стороны набросаны 
кистью мастера. Какъ ни неудовлетворительно впеча- 
тлите, получаемое огь малоразвитыхъ его отношешй 
къ матери и къ Марь* Андреевн*, но все-таки эта «лю- 
бовь изъ-за утла», — ^уд*лъ натуръ слишвомъ сосредо- 
точенныхъ и сначала запуганныхъ, потомъ попорчен- 
иыхъ средою жизни, — трагическая безвыходность его 
положешя, постоянное недовольство собою и страстное 
разрФшеше невыносимаго душевнаго состоянхя запоемъ 
показываютъ, какъ пшрока была задача поэта въ созда- 
нш его положешя- Повторяемъ опять, это положен1е 
брошено только слишкомъ великодушно, вероятно отъ 
избытка си ль таланта. Въ сценическомъ выполненш 
«БЬдной невесты» при искусной и теплой игр* актера, 
который возьметъ на себя роль Хорькова, положен1е мо- 
жетъ уясниться, доскакаться и произведеть эффектъ по- 
разительный. Зам*тимъ, между прочимъ, что одинъ изъ 
критиковъ «Б'Ьднюй невесты» поставилъ Хорькову въ ви- 
ну предложеше Милашину перехваченныхъ пи- 
семъ счастливаго своего соперника. Зач*мъ 
колоть Хорькову глаза счастливымъ соперникомъ, — воз- 
разилъ на это въ свое время одинъ изъ рецензентовъ, — 
когда онъ не оказалъ къ нему ни ревности ни зависти, 
когда онъ сразу оставилъ всЬ свои надежды и, забывши о 
себФ, заботился только, о судьб* Марьи Андреевны ? В*дь 
онъ не о себ* хлоЬоталъ, изъ комедш это ясно ; за что же 
критикъ наводить сомнете да его честность ? Что это за 
условный взглядъ на поведен1е ? Девушка гибнетъ, опу- 
танная СЕТЯМИ подлаго челов'&ка, и ей нельзя подать 
помопщ! Неужели же Хорькову, который знаетъ ц'Ьну 
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Меричу, въ подобномъ случае оглядываться съ сомн'Ь- 
н1емъ на свой достунокъ ? Ему и въ голову не могло прит- 
ти, что онъ д*лаетъ дурно ; онъ слишкомъ сильно лю- 
билъ Марью Андреевну и слишкомъ мало любилъ себя. 
Что касается до лица Беневоленскаго, то созданное 
совершенно ц'Ьльно и притомъ заразъ, всей натурой 
вылитое, онъ не требуетъ разъясненхя отношенхя къ ^еб* 
автора. Тутъ нельзя даже указать на какхя-либо особен- 
ныя черты: все тутъ типично, отъ желан1я пр1обр*сть 
образованную жену и вм^ст'Ь пр1обр*сти органчикъ для 
обучешя канареекъ/ до прхобр'Ьтешя хорошей вещички 
отъ нечаянно наб'Ьжавшаго хорошаго челов'Ька и 
до разсказа о дредставленш Роберта, въ которое, загу- 
лявши, не попалъ Максимъ Дороееичъ; отъ возраже- 
шя на желаше Анны Петровны, чтобы мужчина былъ не- 
пьюш;1й: «Конечно..., а знаете ли, сударыня, я вамъ 
осм^Ьлюсь сказать, что въ мужчин* даже и это ничего. 
Какъ ты думаешь, Платонъ Марковичъ объ этомъ?» — 
до зарока не пить, даннаго передъ свадьбой, при 
читатель остается уб'Ьжденъ, что такой зарокъ да 
только до досл*-свадьбы, а всего скорее только д 
первой верной оказш. Особенно же хорошъ и просите:! 
въ картину Максимъ Дороееичъ, когда самодовольно д 
ретъ себя за хохолъ, од'Ьтый женихомъ и стоя перед"^"^'^ 
зеркаломъ. А между т^Ьмъ личность Беневоленскаго б 
ла бы все-таки неполна безъ Дуни. Несмотря на всю кра 
кость двухъ сценъ, въ которыхъ она является, къ 
личности нельзя прибавить ни одной черты, вся жиз 
ея передъ вами какъ на ладони... Напоминать черт 
Дуни, значитъ выписывать всЪ ея слова, всю сцену 
съ Беневоленскимъ, а равно и первую сцену съ Паше 
или до даннымъ, заключающимся въ этихъ сценах- ь, 
писать исторш этой женщины... Есть слова у Дуни "^въ 
высшей степени патетическхя : «А все-таки Паша... ты то 
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возьми, л'Ьтъ Пять жили... в'Ьдь жалко... Конечно, не- 
много я ютъ него добраго вид'Ьла... больше слезъ, одного 
сраму .что перенесла. Та1съ, ни за что прошла молодость, 
и помянуть неч'Ьмъ». Или ея обрадуете къ Беневолен- 
скому: «Смотри жъ, живи хорошенько... Это в'Ьдь теб'Ь 
нав*къ, не то что я... Ну, прош;ай, не поминай лихомъ,— 
добромъ неч'Ьмъ, Что это я какъ дура расплакалась, въ 
самомъ д^л'Ь? О! махнемъ рукой, Паша, завьемъ горе 
веревочкой!» ВсякШ, кто и не знаетъ этого типа жен- 
п^инъ, почувствуетъ невольно, что это все такъ именно 
должно сказаться, — равно какъ и «адье, мусье», бро- 
шенное на прош;анье въ порыв'Ь какой-то размашистой 
удали завитаго веревочкой горя, равно какъ и то, что 
Дуня, изд'Ьваясь, пугаетъ Беневоленскаго прежде: «а 
хочешь, сейчасъ дебошъ сделаю»; все, все такъ, отъ 
ясныхъ намековъ на ея жизнь, когда Беневоленскхй пр1- 
'Ьзжалъ къ ней «пьяный да олаберный — ^такъ какъ об'Ьс- 
нуюш.1й какой», до ея ироническаго тона при встр'Ьч'Ь 
съ нимъ и своего рода благородства въ словахъ : «Ты 
смотри, не загуби чужого в'Ьку даромъ. Гр'Ьхъ теб'Ь бу- 
детъ. Остепенись, да живи хорошенько»... 

Въ заключеше скажемъ н^Ьсколько словъ о Мерич'Ь 
и Милашин*... Что къ Меричу-, а равно и къ Милашину 
отнесся авторъ въ высшей степени правильно, это ясно 
нзъ того даже, что критика известной школы до сихъ 
поръ сердится на него за эти лица. Что съ другой сто- 
роны Меричъ и Милашинъ — превосходны только какъ 
задачи, что они не вызр'Ьли достаточно въ душ'Ь ху- 
дожника, это также ясно. Но общ1й психологический 
Ероцессъ такихъ натуръ, какъ натура Мерича и Мила- 
шина, представленъ до того осязательно, что вы, при- 
нимая участхе въ судьб'Ь Марьи Андреевны, негодуете 
ватого и другого и презираете ихъ. Можетъ-быть, только 
двухъ-трехъ штриховъ р^Ьзца недоставало для довер- 
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шен1я этихъ фигуръ. Въ отношенхяхъ того и другого 
къ Марь'Ь Авдреевн'Ь слшпкомъ явно, что они суще- 
ствуютъ только ради ея въ комедш, что авторъ увлекся 
преимущественно драматизмомъ доложешя и сосредо- 
точилъ все на немъ, оставивши многое недосказаннымъ. 
Но и тогю, что выполнено въ «Б'Ьдной нев^сгЬ», до- 
статочно, чтобы она была зам'Ьчательнымъ произведе- 
н1емъ во всякой литератур'Ь. 

Ап. Грйгорьевъ. 



русская жпзхь бъ драмахъ Осшробскаго '^). 



Въ основ^Ь пьесъ Островскаго лежать демократиче- 
ск1е вдеалы, принимая слово это не въ политическомъ 
смысл'Ь приверженности къ общественнымъ формамъ, 
свойственнымъ демократическимъ принципамъ, а въ 
СМЫСЛ'Ь индивидуально-нравственномъ, бытовомъ. Везд* 
противопоставляются простота, незлоб1е, честность, прав- 
дивость, отвага въ борьб'Ь со зломъ и неусыпное трудо- 
люб1е— л^ни, распущенности, сластолюб1ю, безхарактер- 
ности, внешнему блеску, рисовк'Ь, наконецъ необуздан- 
ному своевол1ю и самодурству, какхе гнездятся тамъ, 
гд* основою жизни являются не трудъ;, а «б'Ьшеныя день- 
ги», какъ м^тко окрестилъ Островскгй готовые ресур- 
сы, которые словно съ неба сваливаются счастливцамъ 
м1ра въ вид'Ь то насл'Ьдства, то даровыхъ наживъ вся- 
каго рода. 

Передъ нами проходитъ рядъ дичностей глубоко сим- 
патичныхъ, заставляющихъ васъ отдыхать душою и ми- 
риться съ жизнью. Но это не воплощенные идеалы и не 
представители одной какой-либо излюбленной авторомъ 
среды. Мы видимъ людей разнородныхъ слоевъ обще- 
ства, далекихъ отъ безусловнаго совершенства, иногда 
крайне см'Ьшныхъ и неуклюжихъ. Рядомъ съ сильными 
духомъ и волею личностями, въ которыхъ жажда добра 



*) А. М. Скабичевскгй. Истор1Я нов'&Ишеё русской литературы* 
Изд. 2. Сбп. 1893. Стр. 382— 380. 
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и св'Ьта преобладаетъ надо вс*мъ, и которыя каждую 
минуту готовы пожертвовать жизнью за ближнихъ, — 
каковы, напр., Марья Андреевна Незабудкина («&Ьдная 
невеста»), Анна Павловна Оброшенова («Шутники»), Аг- 
шя Круглова («Не все коту масленица»), Параша Куро- 
сл'Ьпова («Горячее сердце»), ГеннадШ Несчастливцевъ 
(«Л'Ьсъ») и пр. ; къ этой же категор1и относятся и так1Я за- 
гнанныя, забйтыя, ничтожныя и въ высшей степени ко- 
мическ1я личности, какъ Иванъ Ксенофонтовичъ Ива- 
новь («Въ .чужомъ пиру похмелье»), Паве ль Прохоровичъ 
Оброшбновъ («Шутники»), этотъ М0СК0ВСК1Й Трибюле, по- 
добно герою В. Гюго, скрывающхй подъ личиною унижен- 
наго шутовства гордость, чувство челов^ческаго достоин- 
ства и й^Ьжное, любвеобильнре сердце ; наконецъ, 1осифъ 
Наумычъ Корп'Ьловъ съ своимъ оптимизмомъ нищеты 
и Любимъ Торцовъ, просветленный горькимъ опытомъ 
безпутной жизни. ВсЬ эти герои глубоко трогаютъ зри- 
телей своимъ душевнымъ велич1емъ и посрамляютъ силь- 
ныхъ м1ра, глумяпщхся надъ ними и величающихся 
въ гордомъ высоком'Ьрш и закорузлой черствости сердца. 

Островск1й не ограничивается и этими см'Ьшными, но 
въ то же время въ высшей степени трогательными лич- 
ностями, а идетъ дал^е, доходить до такой поразитель- 
ной смелости въ безпристрастномъ реализм'Ь, взв^ши- 
вающемъ явлешя жизни не въ безусловномъ совершен- 
ств'Ь, а въ отношенш другъ къ другу, что для него до- 
статочно бываетъ одного положительнаго качества, въ 
род'Ь крупицы здраваго смысла, энергш или стойкости, 
для того чтобы личность, сама по себ'Ь вовсе несимпатич- 
ная, составляла противов^съ ряду отрицательныхъ явле- 
П1й, изображаемыхъ въ пьесЬ. 

Таковъ, напр., Николай Борисовичъ НеуЬденовъ 
(«Праздничный сонъ до об^да»). Передъ вами сидитъ гру- 
бый, неотесанный купчина въ простой русской рубах* 
и грызетъ ор'Ьхи, разбивая ихъ булыжникомъ, который 



— 91 — 

ему принесли со двора; говорить всЬмъ напрямки, что 
про кого думаетъ, такъ и сыплетъ грубостями направо 
и нал'Ьво. Въ семь'Ь онъ нав'Ьрное крутой самодуръ, въ 
родФ Кита Китыча Брускова. Но это не м*шаетъ ему ра- 
зыгрывать роль Правдива, и устами его говорить самь 
авторь, когда НеуЬденовь резонируеть по поводу про- 
живпшхся дворянчиковь и всякаго рода стрекулистовь, 
которые мечтають поправить состоянхе женитьбою на 
богатыхъ купчихахь. Р^чи его, полныя глубокой и мет- 
кой правды, заслоняють антипатичныя стороны и д*- 
лають его самымь привлекательнымь лицомъ пьесы. 
Еще болФе р^Ьзк1й примерь представляетъ собою Савва 
Геннад1евичь Васильковь вь комед1и «Б^шеныя день- 
ги». Типь совершенно новый вь нашей жизни, онь самь 
по себ'Ь еще бол'Ье антипатичень, ч*мь вс* самодуры 
пьесъ Островскаго, вм'Ьст* взятые. Сь самодурами насъ 
могла мирить до н'Ькоторой степени широта русской 
натуры и способность вь роковой моменть вдругъ 
очнуться оть всЬхъ мерзостей, просв'Ьтл'Ьть и блеснуть 
великодушнымь ^ поступкомь. Васильковь — закаленный 
буржуа вь европейскомъ дух'Ь ; у него каждый шагъ раз- 
считань въ видахъ наживы; никакое чувство не заста- 
вить его выйти изъ бюджета. Онъ влюбляется въ Лидш 
не иначе, какь разсчитывая, что у него особаго рода 
д'Ьла, и ему необходима именно такая жена, блестящая 
и съ хорошимь тономъ; въ самомь разгар* увлечешя 
онъ разсуждаетъ : «Хорошо еще, что у меня воля твердая, 
и я, какь бы ни увлекался, изъ бюджета не выйду. Ни, 
Боже мой! Эта строгая подчиненность бюджету не разъ 
спасала меня въ жизни». Лид1я прямо обьявляеть ему, 
что не любить его, а онъ все-таки женится на ней, въ 
тЪхъ же практическихь расчетахь, и наконецъ покоря- 
етъ ее своей власти, пользуясь разоренхемь, до какого 
доводить девушку безпутное мотовство, д'Ьлаетъ ее сво- 
ею рабою, заставляя изменить образъ жизни и служить 
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его финансовымъ ц^лямъ. Страшное впечатл'Ьте произ- 
водить на васъ этотъ представитель нарождающейся 
силы, съ которой придется меряться не одн'Ьмъ Лидь 
ЯАгь; но въ то же время такое отвратительное зр'Ьлище 
цредставляютъ Телятевы, Кучумовы, Глумовы, Чебок- 
саровы и проч1е герои среды, дошедшей до крайняго 
разложен1я нравовъ, что Васильковъ кажется героемъ 
среди этихъ гоододъ, — своего рода солью земли. 

Островскхй приписываетъ пороки той порч'Ь нравовъ, 
какая является на почв'Ь даровыхъ хл'Ьбовъ. Какъ стре- 
млен1е захватить въ свои руки помимо труда «б'Ьшеныя 
деньги», такъ и долгое пользовате этими «б'Ьшеными 
деньгами» влекутъ за собою въ равной степени разно- 
образныя искажешя .челов'Ьческой природы. Купече- 
ское самодурство является однимъ изъ наибол'Ьв гру- 
быхъ, элементарныхъ, примитивныхъ видовъ нравствен- 
ной порчи ; это — первый шагъ на скользкомъ пути толь- 
ко что усп'Ьвшаго разбогат'Ьть простого русскаго дере- 
венскаго человека. Самодуръ— дикарь, невзыскатель- 
ный въ привычкахъ и требоватяхъ; все тш;еслав1б бо- 
гатствомъ заключается у него въ томъ, что онъ бросаетъ 
деньги зря направо и нал'Ьво. 

Въ иномъ вид'Ь рисуются въ пьесахъ Островскаго куль- 
турные люди, въ которыхъ нравственная порча глубоко 
внедрилась, до мозга костей, хотя и скрывается подъ 
блестяш,ею вн'Ьшностью поверхностной образованности, 
утонченныхъ вкусовъ и изяш;ныхъ манеръ. Зд^сь ки- 
шатъ несм^тнын гниды отвратительныхъ пороковъ, 
передъ которыми купеческ1я безобраз1я кажутся лишь 
глупыми шалостями дурно воспитанныхъ д*тей. По- 
этому и отношеше Островскаго къ отрицательнымъ ти- 
памъ культурной среды не въ прим'Ьръ безнощадн-Ье. 
Не говоря о благодушномъ Русаков*, даже и так1е безо- 
бразники, какъ Большовъ или Прусаковъ, могутъ ка- 
заться невинными ангелами сравнительно съ Уланбе? 
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новой, съ ея жаднымъ и безпощадньшъ тиранствомъ 
подъ личиною лицем'Ьрнаго пуризма; Мурзавецкой, го- 
товой во имя Господне снять съ ближняго последнюю 
рубашку ; Надеждой Антоновной Чебоксаровой, ради они- 
скашя благъ земныхъ открыто и беззастенчиво тор- 
гующей честью своей дочери; наконецъ Всеволодомъ 
Вячеславичемъ Гн-Ьвышевымь, которому ничего не сто- 
ить, несмотря на почтенныя сЬдины и высокое положе- 
Н1е въ обществ'Ь, обезчестить сироту, опекаемую имъ 
родственницу д обратить ее въ содержанку. Въ куль- 
турной сред* даже люди, повидимому чистые, безко- 
рыстные и полные высокихъ стремленхй, въ конц'Ь кон- 
цовъ оказываются никуда негодными тряпками по край- 
нему слабодушш, безхарактерности, нервной развинчен- 
ности. Таксвъ Жадовъ, въ лиц'Ь котораго Островсшй 
предсказалъ грядущую судьбу молодыхъ тогда еще 
прогрессистовъ, которые въ 1856 году,— когда была на- 
писана комед1я «Доходное м*сто», — выступали впередъ 
съ рьяными обличенхями взяточничества и казнокрад- 
ства, громкими криками о наступленш новой эры въ 
общественной жизни, о возрождеши, пробужденш и 
т. п. ОстровскШ своею комед1ею словно напутствовалъ 
ихъ, говоря : «Потише, друзья, не б'Ьснуйтесь, не храб- 
ритесь и не геройствуйте; все это в'Ьдь одн'Ь громк1я 
фразы, отъ которыхъ до д^ла очень еще далеко. Чтобы 
быть истинными героями, необходимъ такой нравствен- 
ный закалъ, котораго вы не имеете; необходимо быть 
готову отказаться отъ всЬхъ земныхъ благъ, а вы 
если не честолюбивы и не сластолюбивы, то наверно 
женолюбивы; у васъ нужное сердце, готовое растаять 
при вид* лерваго смазливенькаго личика, и вы способны 
беззав'Ьтно увлечься этимъ личикомъ, не входя въ тща- 
тельный анализъ, что заключается подъ нимъ и есть ли 
тамъ какое-нибудь содержан1е. Если вы не уступите 
ни на 10ту Юсовымъ и Б'Ьлогубовымъ по собственной 
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иницхатив^Ь, то подъ вл1ян1емъ предмета страсти не за- 
медлите войти въ ц'Ьлый рядъ сд'Ьлокъ съ совестью, — 
и Випшевскхе, Юсовы и Б^логубовы скоро убедятся, 
что вы вовсе не такъ страпшы, какъ кажетесь, что вы— 
ихъ же поля ягода». 

Что касается вн'Ьпшяго содержан1Я пьесъ Остров- 
скаго, то, когда мы будемъ перечитывать ихъ подъ рядъ, 
насъ поразить необъятная широта захвата Островскимъ 
русской жизни въ ея настоящемъ и прошломъ. До та- 
кой универсальности не доходилъ еще ни одинъ изъ 
напщхъ писателей, кром^Ь разв'Ь Пушкина и графа 
Л. Толстого. Захотите вы отрешиться отъ настоящаго 
времени въ глубь прошлаго, — и передъ вами встаетъ 
древняя Русь, начиная съ до-историческихъ миеиче- 
скихъ временъ («Сн^Ьгурочка») и кончая смутною эпохою 
междуцарствхя ; вы видите и грозную личность 1оанна 
съ его свир^Ьпыми казнями и женолюбхемъ; и безпеч- 
наго, легкомысленнаго Дмитрхя; и хитраго, злопамят- 
наго Шуйскаго; передъ вами развертываются интриги 
и казни бояръ, мятежные крики разсвир^Ьп'Ьвшей мо- 
сковской черни, взрывъ народнаго энтузхазма, возбу- 
жденнаго великимъ нижегородскимъ мйсникомъ, и. все- 
обш,ее шатанхе и разложеше нравовъ, какое предше- 
ствовало Петровской реформ^Ь («Воевода»). 

Обратитесь къ современной жизни — зд^сь поразятъ 
васъ еш;е ббльппя пестрота и разнообразхе образовъ: 
какихъ только людей, характеровъ, нравовъ не встретите 
вы въ десяти томахъ сочиненШ Островскаго, — тутъ дво- 
ряне наживающ1еся и дворяне разоряющхеся, проматы- 
вающ1в посл*дн1я крохи; помещицы-тиранки на почв* 
крепостного права; купцы-самодуры, напивающхеся до 
чортиковъ; благодушные или суровые хранители домо- 
строевскихъ заветовъ; безсердечные, черствые столич- 
ные бюрократы, одетые съ иголочки и тщеславящхеся 
своею строгою порядочностью, и грязные подьяч1в, 
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играющхе роль купеческихъ шутовъ; дельцы, прожи- 
гатели жизни — ^ столичные и провинцхальные, скряги, 
моты, странствующхе актеры, нищхе-м'Ьщане, едва не 
умирающхе съ голоду, — словомъ, передъ вами современ- 
ная жизнь во всемъ ея пестромъ разнообразш и безо- 
бразш. Единственно, чего не достаетъ въ пьесахъ 
Островскаго, — крестьянъ въ ихъ сельскомъ быт'Ь. Это 
обусловливается, конечно, гЬмъ, что, проживъ боль- 
шую часть жизни въ город*, Островсшй мало былъ зна- 
комь съ деревенской жизнью. 

Наконецъ, поражаетъ въ пьесахъ Островскаго и 
языкъ, какимъ говорятъ дФйствующхя лица. Мало ска- 
зать, что это языкъ естественный и соотв'Ьтствующхй 
выводимымъ личностямъ: по народности, образности, 
м'Ьткому неподражаемому юмору и соли онъ представля- 
егь богат^йшук? сокровищницу русской р'Ьчи. Мы мо- 
жемъ въ этрмъ отношенш поставить въ одинъ рядъ лишь 
трехъ писателей : Крылова, Пушкина и Островскаго. 
Глубокую истцну сказалъ Пушкинъ, что русскому языку 
сл'Ьдуетъ учиться у московскихъ просвиренъ, Остров- 
скШ на своемъ пример* какъ нельзя бол*е подтвердилъ 
это изре1;ен1е, потому что у кого же именно выучился 
онъ неподражаемому языку своихъ пьесъ, какъ не у 
московскихъ просвиренъ? 

А. Скабичевстй. 



7русшхая картоха русскаго общесшба, рисуемая 
мастерскпмъ леромъ Остробскаго "^З. 



Какъ ни ясна изображенная Островскимъ картина рус- 
ской жизни, какъ ни р*зко обрисованы семейныя отно- 
шен1я, въ основанш которыхъ лежитъ «самодурство», 
но какой новый, ослепительный св^тъ прольется на эту 
картину, когда рядомъ съ ней, въ репйап! къ ней, бу- 
детъ представлена другая картина, изображающая об- 
щественную жизнь, т^Ьсно переплетенную съ семейною. 
Трудно допустить, чтобы такой талантливый писатель, 
1^къ Островскгй, добровольно отказался отъ изображе- 
Я1Я общественныхъ отношенхй людей, если бы не было 
никакихъ постороннихъ, ст^Ьсняющихъ его д^Ьятельность 
обстоятелдствъ. Обстоятельства эти существовали, и 
особенно сильно тогда, когда онъ началъ свою драмати- 
ческую д^Ьятельность. Это было въ конц^ сороковыхъ 
годовъ. Въ ту эпоху русскШ писатель былъ еще го- 
раздо мен^е свободенъ, ч*мъ въ настоящую минуту, и, 
разумеется, ему не могла притти даже въ голову мысль 
изображать все, что есть или было дикаго въ нашихъ 
общественныхъ отношешяхъ. Не былъ онъ даже свобо- 
денъ рисовать семейныя отношенхя безразлично всЬхъ 
классовъ, потому что жизнь высшихъ или находившихся 
на виду ч^лоевъ была строго ограждена отъ всякаго истин- 



*) Изъ «>^ 1 „В:&стника Европы'' 1869 г. Зелинскш, 3. Детлсюкъ^ 3. 
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наго наблюдешя, перенесеннаго въ литературу или на 
сцену, если только это наблюденхе не клонилось къ ихъ 
выгод*. Ч'Ьмъ дальще удалялся писатель отъ всего, 
находившагося на поверхности общества, т'Ьмъ болФе 
быль онъ свободенъ въ своихъ изображенхяхъ, гЬмъ 
В'Ьрн'Ье иогь онъ рисовать жизнь безъ всякихъ прикрасъ, 
безъ всякихъ ретушей. Въ этихъ далекихъ углахъ на- 
родной жизни онъ только и могъ свободно, в'Ьрно, съ 
правдою, — этимъ необходимымъ условхемъ искусства, — 
изображать грубость, дикость однихъ и загнанность дру- 
гихъ, которые и представляли собою итогъ всЬхъ на- 
блюдешй. Островск1й и сосредоточился на этомъ отда- 
ленномъ отъ глазъ столицы горизонт*, къ счастью для 
художника, не взятомъ подъ особое покровительство, 
а предоставленнымъ, можетъ-быть, и несколько легко- 
мысленно^ свободному творчеству писателя. Островск1й 
уцепился за этотъ отверженный слой общества, потому 
что, изображая только его, ему не нужно было жертво- 
вать т*мъ, безъ чего невозможно никакое истинно-ху- 
дожественное произведенхе, т.-е. правдою^ 

Мастерскою кистью изобразилъ ОстровскШ русское 
самодурство въ купеческомъ быту, и изображенхе это 
было такъ сильно, что каждому, который захот'Ьлъ бы 
только вдуматься въ выведенные типы, стало бы ясно, 
что самодурство такое резкое, такое удушающее, не мо- 
жетъ быть достоянхемъ одного класса безъ того, чтобы 
оно было чуждо другому, безъ того, однимъ словомъ, 
чтобъ оно не коренилось въ ц'Ьломъ стро* нашей и част- 
ной и политической жизни. Какая тьма, какой мракъ 
становится кругомъ васъ, когда передъ вами проходятъ 
постепенно вс* дМствующхя лица комедхй и драмъ 
Островскаго! Трудно сказать, что производитъ на васъ 
бол*е тяжелое дМствхе — см*хъ и веселье первыхъ или 
слезы и грусть посл*днихъ. Какъ тутъ, такъ и тамъ 
каждое лицо ложится вамъ тяжелымъ камнемъ на сердце. 

1 
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Невозможно было бы ожидать, и Островсшй понималъ 
это, можетъ-быть, и инстинктивно, что если въ одномъ 
углу залы господствуетъ полная мгла, чтобы могло быть 
въ другомъ въ то же самое время св^Ьтло и весело. Если 
одинъ слой народной массы можетъ дать только само- 
дуровъ, въ вид* Большовыхъ, Торцовыхъ, Брусковыхъ, 
Кабановыхъ и всякихъ Титовъ Титычей, съ одной сто- 
роны, а съ другой, несчастныхъ, безсловесныхъ и под- 
чиненныхъ первымъ существъ, въ вид* Любови Гор- 
деевны, Авдотьи Семеновны и даже глубоко симпатич- 
ной, съ возвышенными чувствами и сильною душой 
Катерины, не находящей нигд* себ* выхода, какъ толь- 
ко въ смерти, — такъ чего же ждать въ другомъ ело*, 
какъ не такихъ же, съ одной стороны, самодуровъ, а съ 
. другой, такихъ же беззащитныхъ существъ, разв* съ 
т^мъ исключен1емъ, что зд^сь мы не отыщемъ въ выве- 
денныхъ лицахъ, мужскихъ или женскихъ, души Ка- 
терины, и не отыщемъ не потому, чтобъ ея нельзя было 
вовсе встретить, а оттого, что изобразить протестъ та- 
кихъ лицъ противъ жизни не такъ удобно, какъ про- 
тестъ необразованной Катерины. 

Мрачный взглядъ на весь строй русской жизни, ко- 
торый, по вол* или безъ воли Островскаго, таится во 
вс*хъ его произведен1яхъ, во вс*хъ созданныхъ имъ 
типахъ, относящихся къ изображен1ю купеческаго быта, 
одинаково существуетъ и въ комед1яхъ, рисующихъ ту 
же семейную каторжную жизнь, но только, вместо ку- 
печескаго, въ чиновничьемъ или пом^щичьемь сло- 
яхъ, которые онъ сталъ затрогивать, когда представи- 
лась только возможность. Кто въ состоянхи указать раз- 
ницу между типомъ какой-нибудь Уланбековой въ «Вос- 
питанниц*» и типомъ старухи Кабановой въ «Гроз*»? 
Разв* не та же дикость, не то же безобразхе, не то же 
самодурство? Въ чемъ особенное различхе между Авдо- 
тьей Семеновной въ комед1и «Не въ свои сани не садись» 
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и Марьей Андреевной въ «Б^Ьдной нев^сгЬ», разв* не 
то же безвыходное положенхе, не та же загнанность, 
не то же пресл^Ьдован1е отъ любящихъ «своею любовью» 
людей, не та же горькая, беззащитная жизнь. Да, соб- 
ственно говоря, не отчего и существовать особенной 
разниц'Ь между т'Ьми и другими,— повязка на голов* 
или модная шляпка не изм'Ьняютъ внутри ея ровно ни- 
чего. Цивилизац1я, какъ бы долетавшая до нихъ по 
слуху, коснулась ихъ настолько, чтобы нев'Ьжество ихъ 
и дикость поражали васъ въ нихъ больше, ч'Ьмъ въ 
первобытныхъ натурахъ, выводимыхъ Островскимъ въ 
купеческомъ быту, но никакъ не больше. Въ сущности 
везд'Ь одна и та же дикость, одно и то же безобраз1е, 
одна и та же скорбь вызывается всЬми фигурами Остров- 
скаго. Поневол* является вопросъ — какая же жизнь, 
как1е люди живутъ, да и люди ли это, когда въ этой мас- 
сЬ выведенныхъ талантливымъ драматургомъ лицъ 
н'Ьтъ ни одного, на которомъ можно было бы отдохнуть, 
успокоиться, на которомъ наша мысль могла бы оста- 
новиться? Такого лица н'Ьтъ, и, что самое ужасное, 
БЫ чувствуете, что не можете винить въ этомъ автора: 
онъ вовсе не съ умысломъ рисуетъ вамъ только мрач- 
ныя да мрачныя картины; его чувство, его чутье рус- 
ской жизни, его наблюдательность подсказываютъ ему 
эти контуры; онъ неповиненъ въ окружающей тьм*, 
ему хочется, онъ пробуетъ рисовать светлые образы, 
но помимо своей воли, по тому чувству правды, кото- 
рая живетъ въ немъ, онъ обрывается, останавливается 
на половин^Ь и быстро увлекаетъ проложенный светлый 
образъ въ ту кромешную тьму, гд* не видно ни одной 
зги, куда никогда, ни на одну минуту не проглянетъ 
солнышко. Вамъ становится холодно, дрожь проб'Ьгаетъ 
по вашему существу. Тутъ нельзя себ* д'Ьлать ника- 
кихъ ут'Ьпоенхй, нельзя успокоить себя, говоря, что ав- 
торъ, рисующ1й русскую жизнь, пессимистъ, что онъ 
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все видитъ въ черномъ цв^т*, потому что среда эта ду- 
шить его, она ему невыносима. Ничего подобнаго не- 
возможно зам'Ьтить въ Островскомъ. Если изъ его произ- 
веденхй нельзя вывести, чтобъ онъ быль совершенно 
доволенъ тою средою, которую онъ описываетъ, то точно 
такъ же нельзя нигд'Ь подм^Ьтить, чтобъ она его осо- 
бенно тяготила; онъ свыкся съ нею, онъ живетъ въ 
ней, и подчасъ намъ кажется, что онъ вовсе не отдаегь 
себ^Ь отчета, какую грустную картину своего времени, 
своего общества рисуетъ онъ мастерскимъ перомъ. 

Разбирать отд'Ьльно каждое лицо, выведенное Остров- 
скимъ, объяснять его такъ, какъ мы понимаемъ его, 
подставить полный анализъ всей деятельности талант- 
ливаго драматурга было бы и не по нашимъ силамъ, 
да и вышло бы изъ пред^лонъ принятой нами задачи. 
Мы хотимъ только, набрасывая то общее впечатлите, 
которое оставляетъ по себ'Ь театръ Островскаго, уло- 
вить ту связь, которая существуетъ между всЬми его 
произведешями, указать на то единство мысли, которая 
проходитъ насквозь всЪ его комедш, къ какому бы слою 
он'Ь ни относились. Какъ въ купеческомъ быту мы на- 
ходцмъ у него всегда стоящ1е другъ противъ друга 
два враждебные лагеря, далеко не одинаково сильные, 
лагерь угнетающихъ и лагерь угнетенныхъ, изъ кото- 
рыхъ одному принадлежитъ грубая, надменная сила, 
другому— рабское подчинеше, съ одною общею имъ сто- 
роною, заключающеюся въ полномъ нев'Ьжеств'Ь, отсут- 
стБШ яснаго аредставлен1Я о какихъ бы ни было нело- 
в^Ьческихъ отношешяхъ, да еще въ толстомъ сло'Ь все- 
возможпыхъ предразсудковъ и суев^Ьр1й; какъ у нихъ 
н*тъ никакого другого бол^Ье челов'Ьческаго достояшя, 
яЪть понятхя ни о какихъ бол^Ье разумныхъ и справед- 
ливыхъ основан1яхъ для жизни, кром^Ь одной силы, — 
такъ точно такъ же эти два самые лагеря и эти самыя 
понятхя мы встр^чаемъ въ другихъ общественныхъ ело- 
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яхъ, можетъ-быть, съ н^Ькоторою разницей во вн'Ьшней 
форм'Ь, но, въ сущности, съ т'Ьми же атрибутами. Все 
это различныя звенья одной и той же ц'Ьпи. Во всЬхъ 
его драмахъ и комедхяхъ, рисующихъ семейный быть 
купеческаго, мелкочиновничьяго и мелкопом'Ьщичьяго 
слоевъ, везд^Ь мы видимъ это основное начало вражды ; 
съ одной стороны, тайная борьба угнетенныхъ, чтобы 
высвободиться изъ-подъ гнета самодурщины и стать, 
можетъ-быть, самодурами въ свою очередь, съ другой — 
буйствующая сила, дикая власть угнетающихъ, неспо- 
собныхъ ни къ какому добровольному и сознательному 
ограниченхю своихъ «широкихъ натуръ». 

Стоить только припомнить главный комедхи Остров- 
скаго и главный дМствующхя лица въ нихъ, чтобы то, 
о чемъ мы говоримъ, сд^Ьлалось совершенно рельефно. 
Возьмите «Свои люди — сочтемся», «Не такъ живи, какъ 
хочется», «Б'Ьдность не порокъ», «Не въ свои сани не 
садись», «Гроза» — и спросите себя, какое главное по- 
ложеше вс^Ьхъ этихъ прекрасныхъ произведенШ, по- 
священныхъ изображенш купеческаго быта? Отв^Ьтъ 
можеть быть только одинъ : борьба двухъ сторонъ, угне- 
тающей и угнетенной. На одной сторон* стоятъ у насъ : 
Большовы, Петры Ильичи, Торцовы, Русаковы, Каба- 
новы — все это состав ляетъ одинъ лагерь. На другой 
сторон* стоятъ Даши, Любови Гордеевны, Авдотьи Се- 
меновны и изр'Ьдка Катерины; это — другой лагерь, бо- 
лЪе симпатичный, потому что онъ физически бол'Ье сла- 
бый, но, въ сущности, по своей слабости такой же без- 
отрадный и грустный, какъ тотъ безотраденъ и гадокъ, 
всл'Ьдств1е своей дикой силы. Мало различхя между само- 
дурами дерваго лагеря, — всЬ они какъ нельзя бол'Ье 
похожи, а если и есть между ними так1е, которые бо- 
л'Ье наглы д жестоки по ихъ личному природному ха- 
рактеру, какъ, наприм'Ьръ, Горд'Ьй Карпычъ Торцовъ 
или Большовъ или Кабанова, но зато есть и так1е, кото- 
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рые бол^Ье мягки и не лишены способности любить свок> 
дочь, жену и сестру, какъ мы видимъ это въ тип* Ру- 
сакова, добраго самодура, только и толкующаго о любви: 
къ своей дочери, или Краснов^Ь, въ драм'Ь «Гр*хъ дай 
б'Ьда на кого не живетъ». И тотъ и другой, — а кром-Ь 
ихъ мы могли бы найти еще несколько любяпщхъ само- 
дуровъ Островскаго, — любятъ, но какою любовью? У 
Краснова, этого русскаго Отелло, любовь такого свой- 
ства, что вамъ становится жутко, когда вы смотрите, 
какъ онъ ласкаетъ свою жену. Онъ любитъ ее, какъ 
люди любятъ свою собаку, онъ ласкаетъ ее, балуетъ, но 
вы не •можете не чувствовать, что собственно онъ не 
признаетъ за нею никакихъ правъ, онъ смотритъ на 
нее какъ на свою вещь, однимъ словокъ, воленъ лю- 
бить и воленъ убить ее, что въ конц'Ь-концовъ онъ и 
д'Ьлаетъ. Важно въ этомъ не то, что одинъ бол'Ье же- 
стокъ, другой бол'Ье мягокъ, важно то, что ни тотъ 
ни другой не хотятъ признавать никакихъ отношенхй, 
основанныхъ на справедливости, на правд*, и считаютъ 
себя полновластными, вольными миловать, вольными и 
казнить, что составляетъ характеристичную черту рус- 
скаго самодурства. Съ этой стороны между ними н*тъ 
разницы, ВС* они похожи другъ на друга, и когда за- 
бываешь частности, то такъ похожи, что они вс* сме- 
шиваются въ вашей голов*, и вы принимаете одного 
за другого. Какъ сходны между собою типы перваго 
лагеря, такъ точно и сходны типы второго. Сходство 
тутъ, пожалуй, еще бол*е поразительное: та же мяг- 
кость, та же загнанность, то же роптанхе на судьбу, 
то же неосмысленное, рабское, въ силу предашя, стро- 
гое и боязливое подчиненхе своимъ угнетателямъ. У 
всЬхъ у нихъ одни страданхя, съ тою только разницею, 
что одн* способны выносить бол*е, друг1я мен*е, однФ 
страдаютъ безсознательно, по закону, такъ и быть долж- 
но, думается имъ ; друг1я, какъ Катерина, сознаютъ свое 



страданхе, но неспособны, силы н^Ьтъ прямо и см'Ьло 
лицомъ къ лицу стать къ своимъ прит'Ьснителямъ^ од- 
нако чувствуютъ и высказываютъ, что имъ жизнь не въ 
жизнь, не въ силахъ он'Ь больше выносить своихъ стра- 
данШ, пересилили они ихъ, измучили. Жизнь теряетъ 
для нихъ весь свой смыслъ, да иначе и быть не можетъ, 
все для нихъ опостыл'Ьло, ничто ихъ не радуетъ, и «св^Ьтъ 
Бож1й не милъ». Самое счастливое, что представляется 
имъ въ этомъ царств* самодуровъ— это смерть, могила, 
и голосъ Катерины выражаетъ собою, вм'Ьст'Ь съ самым ь 
страшнымъ страданхемъ, самую задушевную мысль 
всЬхъ Т'Ьхъ, который, сознавая свое безсилхе передъ су- 
ществуюш;имъ строемъ, опускаютъ руки и говорятъ: 

«...Въ могил* лучше... Подъ деревцомъ могилушка... какъ 
хорошо... солнышко ее гр'Ьетъ, дождичкомъ ее мочитъ... ве- 
сной на ней травка вырастетъ, мягкая такая... птицы при- 
летятъ на дерево, будутъ п'Ьть, д'Ьтей выведутъ, цветочки 
расцв'Ьтутъ: желтеньше, красненькхе, голубенькхе... всяк1е... 
Такъ тихо, такъ хорошо! Мн* какъ будто легче! А объ 
жизни и думать не хочется. Опять жить? Н'Ьтъ, н'Ьтъ, не 
надо... нехорошо! И люди мн* противны, и домъ мн'Ь про- 
тивенъ, и ст'Ьны противны! Не пойду туда! Н'Ьтъ, н'Ьтъ, 
не пойду!» 

Нужно ли говорить, что такъ только могутъ разсу- 
ждать лучшхя, исключительный, идеализированныя на- 
туры, которыя попадаются р'Ьдко-р'Ьдко, такъ р'Ьдко, 
что въ голов'Ь невольно возникаетъ вопросъ : да не вы- 
думано ли такое лицо, не есть ли это только мечта авто- 
ра, да и попадаются ли подобныя натуры? Большею же 
ч:астью въ жизни встр'Ьчаются Авдотьи Максимовны, ко- 
торыя будутъ продолжать безсознатёльно суш;ествова- 
Ше, будутъ рожать д^Ьтей и умрутъ такъ, какъ родились, 
не зная, что у нихъ есть права, права челов'Ьческ1я, 
права разумнаго существа. А другая 6ш,е такъ пойметъ 
свои челов'Ьчестя права, до такой степени войдетъ во 
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вкусъ этой самодурной жизни^ что, какъ Курицьша въ 
комедш «Гр'Ьхъ да б'Ьда на кого не живетъ», будетъ 
хвастаться т^мъ, что на вопросъ мужа : «Чего моя нога 
хочетъ?» она немедленно «понимаегь», потому обучена 
этому: ну, и, значить, сейчасъ въ ноги. 

Нельзя при этомъ не заметить того, что если въ стан* 
прит'Ьснителей-самодуровъ рядомъ съ мужчинами по- 
падаются иногда и образцовые экземпляры женщины- 
самодура, какъ, напр., Кабанова въ «Гроз'Ь», зато въ 
противоположномъ слабомъ, загнанномъ лагер'Ь мы 
встр'Ьчаемъ почти исключительно женщинъ. Въ семей- 
номъ быту он'Ь и должны играть самую жалкую роль, 
какъ существа, лишенный властвующей тутъ физиче- 
ской силы; борьбы двухъ элементовъ зд'Ьсь встретить 
нельзя, потому что та нравственная сила, которая спо- 
собна возстать, хотя очень часто и совершенно безплод- 
но, противъ грубой физической, если и встр^Ьчается 
иногда зд'Ьсь, то она до такой степени изолирована, что 
способна разв^Ь вызвать въ женщин'Ь р^Ьшимость на само- 
убШство, но никакъ не больше. Объ открытой борьб*, 
съ одной стороны, физической, съ, другой, нравствен- 
ной силъ— тутъ и рФчи быть не можетъ: до такой сте- 
пени одна царитъ надъ другою. 

Междз^ этими двумя враждебными станами есть еще 
одинъ, какъ бы средн1й, по положенхю своему принадле- 
жащгй къ угнетеннымъ, но по стремлешямъ и желашю 
льнущШ къ утнетающимъ. Это среднхй лагерь, готовя- 
щ1йся соединиться съ сильнымъ, но выжидающхй только 
удобной минуты, чтобы быстро превратиться въ само- 
дуровъ. Это тотъ классъ, который лишенъ всякаго бо- 
л*е или мен*е нравственнаго чувства, который точно 
такъ же гадокъ, какъ и лагерь самодуровъ, если еще 
не гаже, потому что тутъ онъ дМствуетъ исподтишка; 
классъ этотъ изображенъ у Островскаго какъ нельзя 
лучше въ комед1и «Свои люди— сочтемся», въ характе- 
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ъ Лазаря Елизарыча Подхалюзина и Олимп1ады Сам- 
эвны, дочери купца Большова. Это готовые уже 
одуры, которые ждутъ только случая показать себя 
ц^Ьл'Ь; они льстятъ, угождаютъ, потому что знаютъ, 

иначе нельзя выбраться въ люди, а сами про себя 
)рятъ: «Погоди, будетъ и на нашей улиц'Ь празд- 
ъ !» Смолоду, съ д^тскихъ л'Ьтъ всасываютъ они все 
что необходимо, чтобы съ спокойств1емъ и наслажде- 
съ надувать и губить всякаго, кто только попадется 
ахъ лапы. Страшную школу должны они были прой- 
какимъ ужаснымъ нравственнымъ изув^Ьч1ямъ долж- 
были подвергнуться ихъ натуры, прежде ч^мъ за- 
ились они въ этомъ служенш дикой, необузданной 
Ь, служанкой основанхемъ русской жизни. Нужно ли 
вляться посл'Ь этого, что въ такихъ людяхъ заглох- 
ь всякое челов^Ьческое чувство, что они не будутъ 
гь себ* другого закона, какъ обманъ, тамъ, гд* нуж- 
)бмануть, и раболепство передъ т^Ьми, которые силь- 

ихъ. Вотъ и все, къ чему сводится семейный купе- 
к1й бытъ : съ одной стороны, ужасаюш;ая физическая 
равственная слабость и загнанность ; съ другой, воз- 
ительпое изд^ванхе надъ всЬмъ, что бол^е слабо, 
1бол'Ьпное отношенхе ко всему, что им'Ьетъ бол*е силы 
ласти, — однимъ словомъ, люди разделяются зд^сь 
1,ве неравныя части — т^хъ, которыхъ душатъ, и т^хъ, 
зрые душатъ. Нужно ли говорить, что все это при- 
[вается толстою гранитною стеною невежества, гру- 
Шу предразсудковъ, суев^рШ, — что въ результате да- 
самое полнейшее непонимаше и даже невозможность 
иман1я того, что на земле могутъ суш,ествовать иныя 
ят1я, иной порядокъ, иныя отношен1я между людьми, 
ели подобный строй жизни есть результатъ еще полу- 
варскаго состоян1я народа и далекаго разстоян1я отъ 

образованности, которая есть богатый плодъ запад- 

цивилизац1и, то нетрудно предполагать, что кар- 
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тина купеческаго быта, нарисованная Островскимъ, бу- 
детъ сильно походить на картину, списанную съ дру- 
гого любого слоя русскаго общества. Причина та же, 
результатъ долженъ быть тотъ же. Какъ тамъ необра- 
зоваше, такъ и зд'Ьсь; какъ тамъ его сл'Ьдствхемъ явля- 
ется самодурщина, такъ точно такъ же должна она 
явиться и зд'Ьсь. Процентъ образованныхъ людей, лю- 
дей, которыхъ разумъ не затемненъ неуклюжею см'Ьсью 
Францу зскаго съ нижегородскимъ, цивилизованныхъ по- 
нят1й Запада съ первобытными понят1ями, еще такъ 
незначите ленъ относительно ц'Ьлой массы, колоссальной 
массы населен1я, что, несмотря на всю громаднув) силу, 
которая принадлежитъ образованш въ борьб'Ь съ нев*- 
жествомъ, несмотря на то, что меньшинство это съ ка- 
ждымъ днемъ должно увеличиваться, еще много времени 
должно пройти, прежде ч'Ьмъ пропадетъ посл*дн1й 
сл'Ьдъ самодурства, изображеннаго сильною рукой 
Островскаго. 

Выйдя изъ купеческаго быта, ОстровскШ пошелъ бро- 
дить по сосЬдству и прежде всего наткнулся на мелко- 
ЧИН0ВНИЧ1Й и молкопом1Ьщич1й бытъ, въ которомъ точно 
такъ же изобразилъ онъ два враяедебные стана: угне- 
тенныхъ и угнетателей. Разв* Марья Андреевна въ «Бед- 
ной невест*» не можетъ подать руки Авдоть'Ь Семеновн'Ь, 
разв'Ь не одинаковая у нихъ несчастная доля, разв* не 
одна у нихъ общая участь, полная печали и горя ? Марью 
Андреевну любятъ, но какъ любятъ, почти что хуже, 
Ч'Ьмъ не любить: за ней не признаютъ челов'Ьческих'Ь 
правъ, она не можетъ любить, кого хочетъ, ее мучатъ, 
пилятъ до т'Ьхъ поръ, пока она, наконецъ, не соглаша- 
ется загубить свою жизнь, выходя замужъ за грубаго, 
отвратительнаго Беневоленскаго. Да, собственно гово- 
ря, ей ничего другого и не остается д'Ьлать : на что она 
способна?— ни на что, ровно ни на что; да если бы и: 
была способна, что стала бы она д'Ьлать, разв'Ь ей 



— 107 — 

закрыты всЬ дороги, кром'Ь одной, которую избрала Ка- 
терина; но зато в'Ьдь мы и сказали, что Катерина — 
р'Ьдкость, исключен1е. А Беневоленск1й, а мать Марьи 
Андреевны, Анна Петровна, — разв'Ь не принадлежать они 
также къ лагерю сильныхъ угнетателей, съ тою только 
разницей, что Беневоленск1й гадокъ, жестокъ, им'Ьетъ 
характеръ, а Анна Петровна не гадка, не жестока, не 
им'Ьетъ характера, не имФегь и образованхя, чтобъ от- 
д'Ьлаться отъ самодурства, которое тутъ точно такъ же 
сильно, какъ и въ купеческомъ быту. Никто еще тутъ 
не достигъ до какого-нибудь понятхя о томъ, что зна- 
чить уважен1е къ личности. Однимъ словомъ, Остров- 
скШ точно такими же мрачными красками рисуетъ мелко- 
чиновнич1й бытъ, какими нарисовалъ онъ и купече- 
ск1й; одинаково темный колоритъ положилъ онъ и на 
пом'Ьщичью среду, которую онъ изобразилъ въ «Воспи- 
танниц*». Героиня самодурнаго, дикаго лагеря, Улан- 
бекова, не уступить никакой Кабановой, никакому Титу 
Титычу и Торцову, а Надя, воспитанница Уланбековой, 
такая же жалкая и несчастная, какъ и всЪ ея сестры 
купеческаго и чиновничьяго быта. Въ однихь выража- 
ется грубая, зверская сила, которая требуеть себ^^ отъ 
другихъ полнаго подчинешя, полнаго рабства. Возмож- 
но ли, при такой обстановке, какое-нибудь развит1е, 
возможна ли человеческая жизнь въ этой сред*? На 
это никто не затруднится ответить. 
^ Душно, тесно становится вамь въ этомь м1ре, изо- 
бражаемомь Островскимь, и у вась, наконець, вырыва- 
ется: да неужели же н^тъ другой жизни, неужели въ 
большомъ русскомь царстве художникъ-драматургъ не 
встретиль йи одного более чистаго, более отраднаго 
образа, неужели во всей земле не подслушалъ онъ ни- 
мего другого, кроме рыданШ и стоновь, вызываемыхъ 
ударами грубой торжествующей силы? Петь, ничего 
больше, отвечаютъ вамь, и вы не верите и начинаете 
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снова слушать его, точно похоронную п'Ьснь, въ наде- 
жд'Ь, авось не разслыпште ли вы гд^-нибудь дружнаго, 
радостнаго п'Ьнхя. Ожидаемые звуки не долетаютъ до 
васъ, и вами овлад'Ьвасгь тяжелое, грустное раздумье. 
Гд^Ь же зародыпгь, тд/Ъ :источникгь, гд'Ь причина той мрач'- 
ной картины, которая нарисована намъ Островскимъ, 
невольно спрапшваешь себя ? Гд* начинается, гдф окан- 
чивается тупое самодурство, гд* останавливается тор- 
жество физической силы, и гд'Ь, наконецъ, вступаетъ 
въ свои права единая законная правительница м1ра — 
нравственная сила человека? Неужели н^Ьтъ пред'Ьловъ 
владычеству матерхальной силы, неужели ею обусловли- 
вается вся жизнь русскаго народа, неужели только она 
и усп^Ьла пропитать насквозь всЬ слои, всЬ классы об- 
щества? Если невежество, дикость и отсутствхе сколько- 
нибудь разумныхъ отношенхй между людьми составля- 
ютъ уд*лъ семейной жизни русскаго общества, если тутъ 
безгранично господствуетъ произволъ, то невозможно, 
чтобы не явилось сомн^Ьнхе и относительно обществен- 
ной жизни народа. Семейная и общественная жизнь т'Ьс- 
но связаны между собою, и невозможно, чтобъ одна не 
вл1яла на другую, и даже больше, чтобъ одна не была 
выраженхемъ другой. Не съ простымъ любопытствомъ 
хладнокровнаго зрителя, но съ душ>евнымъ трепетомъ 
и страхомъ хотимъ мы взглянуть и спросить у безотчет- 
ной наблюдательности и неподд'Ьльнаго правдиваго 
чутья Островскаго, какъ, какимъ образомъ отражаются 
подм'Ьчепныя имъ основныя черты русской семейной жи- 
зни въ сфер'Ь общественныхъ отношеп1й, въ области, такъ 
сказать, политической жизни нацш ? Вопросъ этотъ т^Ьмъ 
бол'Ье интересенъ, что въ отв'Ьт'Ь на него мы узнаемъ 
или, в'Ьрн'Ье, дополнимъ наше знан1е и въ той сфер* 
семейныхъ отношенхй, которыя не были еще прослежены 
Островскимъ, именно мы узнаемъ, насколько черты, при- 
надлежащхя низшимъ слоямъ общества, принадлежатъ 
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и высшимъ. Островсшй, для того чтобы сколько-нибудь 
эбрисовать область общественной жизни, долженъ бу- 
[^егь, наконецъ, коснуться и семейной жизни того клас- 
са, который представляетъ собою какъ бы бол'Ье разви- 
гое, передовое сословхе нащего" общества, потому что 
[;о сихъ поръ, собственно говоря, только оно и им'Ьло то, 
что зовется общественною жизнью, только оно и поль- 
зовалось н'Ькоторыми правами, всЬ же остальные классы 
представлялись какъ бы вещью, бол'Ье или мен'Ье не- 
эдушевленными для высшей жизни предметами. 

Посмотримъ, не просв'Ьтл'Ьетъ ли тутъ какимъ-нибудь 
чудомъ мрачное воззр'Ьнхе Островскаго на весь строй 
русской жизни, не отыщетъ ли онъ тутъ, среди напшхъ 
)бразованныхъ классовъ, т'Ьхъ яркихъ и св'Ьтлыхъ т'Ь- 
1ей, за который мы пожелаемъ ухватиться, чтобы съ 
эадостью и надеждою смотр'Ьть на будущее. Исчезнетъ 
ш тутъ, наконецъ, это разд'Ьлеше всЬхъ людей на два 
фаждебныхъ стана, одинаково безотрадныхъ, выведен- 
1ыхъ Островскимъ въ семейномъ быту? 

Долго Островскхй оставлялъ въ полной т'Ьни, въ пол- 
[омъ мрак'Ь напш общественныя отношешя, долго онъ 
►граничивался однимъ семейнымъ бытомъ низшихъ 
лоевъ народа, долго не могъ онъ показать того соотно- 
аен1Я, . которое неизб'Ьжно сущбствуетъ между частною, 
;емейною, и общественною, политическою жизнью рус- 
;каго люда. Причина этого отдаленхя отъ сферы обще- 
;твенныхъ отношешй, нужно сказать, долго лежала не 
'олько въ томъ запрет'Ь, который лежалъ на всемъ, что 
1ало-мальски соприкасалось съ властью, но она скры- 
валась въ явленш еще болЪе грустномъ, бол'Ье способ- 
юмъ привести къ отчаян1ю, именно въ полномъ отсут- 
^твш того, что называется общественною жизнью. 06- 
цественной жизни не существовало, или, в'Ьрн'Ье, она 
16 подавала никакихъ признаковъ своего существова- 
11я; она была забита, придавлена, и русское царство 
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долго походило на то сонное царство, гд* все спить йе- 
пробуднымъ сномъ, и только двери его охранялись гроз- 
нымъ и съ виду сильнымъ богатыремъ. Все спало, и 
даже Т'Ь, которые пробуждались, должны были притво- 
ряться, что они спять. Русскому драматургу, разум'Ь- 
ется, не было туть м'Ьста : ему пришлось бы копировать 
имь же нарисованное самодурство вь семейномь быту; 
изобразивь домашнюю жизнь, онь какь бы т^Ьмь самымъ 
изобрази ль и обш;ественную. День уходиль за днемъ, 
годь за годомь, а русскШ народь все спаль, все боялся 
открыть свои глаза и взглянуть на св'Ьть Бож1й, страхъ 
передь грознымъ богатыремь быль необьятный, и 
вдругь... все зашевелилось, всЬ привстали съ своихъ 
м'Ьсть. Но привстать не значить еш;е встать; привычка 
д'Ьйствовать всЬми членами своего т'Ьла была потеряна ; 
Т'Ь, которые стали ходить, поминутно спотыкались ; мно- 
г1е такь и остались лежать и даже, по привычк^Ь, при- 
П1;уривали глаза. Эта перем^Ьна не могла ускользнуть 
оть наблюдательности Островскаго; онь должень быль* 
почувствовать, что вь обществ'Ь начинается изв'Ьстное 
броженхе, что искусственно уничтоженная обществен- 
ная жизнь представ ляеть свои права, и онь не могь по- 
этому не воспользоваться н'Ькоторымь пробужДешемъ 
общества, чтобы сколько-нибудь пополнить т'Ьмь про- 
б'Ьль вь его картин'Ь русской жизни и постараться изо- 
бразить общественныя отношешя, обусловливающ1я со- 
бою и семейныя. Какой же характерь носять на себ* 
эти общественныя отношен1я; присуща ли имь та вну- 
тренняя борьба двухь враждебныхь лагерей ; к^^мь они 
выражаются; кому досталась роль угнетателей и кому 
угнетенныхь; вь какой форм'Ь выражается туть про- 
тесть противь господства дикой силы, да и выражается 
ли онь еще,— на всЬ эти вопросы должны отв'Ьтить намъ 
его комедш, вь которыхь преобладающимь элементомъ 
является изображен1е общественныхъ сторонь жизни. 
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Первою комедхей, написанной на эту тему, было «До- 
ходное м'Ьсто», гд'Ь невольно должны были сказаться всЬ 
порывы, которыми особенно быль богатъ конецъ пяти- 
десятыхъ и первое время шести десятыхъ годовъ. На 
ней отразилось все то движете, которое, сколько бы 
въ немъ ни было ложнаго и надутаго, составляетъ одну 
изъ св'Ьтлыхъ полось нашей обш;ественной жизни и по- 
тому заслуживаетъ, чтобы на ней остановиться. «До- 
ходное М'Ьсто» въ эту минуту получило для насъ еш;е 
особенный интересъ благодаря новой комедхи Остров- 
скаго «На всякаго мудреца довольно простоты», такъ 
какъ эти два произведенхя могутъ навести читателя не 
на одну интересную параллель. 

Да, въ то время, когда появилось «Доходное м'Ьсто», 
было много ложнаго, фальшиваго ; люди, провозглашав- 
ш1е высокхе принципы, говоривш1е о томъ, чтобы пере- 
вернуть весь строй жизни,— эти люди были и недоста- 
точно развиты и недостаточно подготовлены, но въ ихъ 
словахъ сказывалась правда, и очень часто въ ту правду 
искренно в'Ьрили. Точно изъ-подъ земли выросла вдругъ 
Ц'Ьлая фаланга молодежи, которая съ горячностью двад- 
цати годовъ сд'Ьлала вызовъ укоренившемуся порядку 
и захот'Ьла д^Ьйствовать на свой страхъ. Способны ли 
они были вынести эту борьбу; достаточно ли они были 
сильны; не слишкомъ ли высоком'Ьрно относились они 
къ «старью» ; не считали ли они его черезчуръ слабымъ, 
въ то время, когда оно могло заводить много такихъ 
фалангъ и много подобныхъ напоровъ— все это показало 
нремя. Эту борьбу, этотъ споръ двухъ враждебныхъ ла- 
герей и нарисовалъ Островсюй въ «Доходномъ м'Ьст'Ь». 
Туть стоять два непр1ятельскихъ стана другъ противъ 
друга, точно такъ же какъ мы вид'Ьли два лагеря въ кар- 
тинахъ семейной жизни ; точно такъ же мы видимъ зд'Ьсь, 
"ЧТО одному принадлежитъ сила, одинъ уже влад'Ьетъ 
ею, въ то время какъ другой епце совершенно безсиленъ ; 
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но разница тутъ та, что въ семейныхъ отношенхяхъ про- 
тестъ противъ уродливости жизни — скрытый, тайный; 
зд'Ьсь онъ обнаруживается съ громомъ и молнхею. Тамъ 
еще не началась борьба между физической силой и 
нравственною, которая зд^Ьсь см'Ьло бросаетъ первой ро- 
ковую перчатку. Физическая сила изображена зд'Ьсь въ 
лиц'Ь важнаго сановника Вышневскаго, который съ пре- 
зр'Ьшемъ самодура относится къ еов:1мъ стремленхямъ 
и къ новыалъ идеямъ, и какъ собственно могло бы это 
быть иначе, когда все, что онъ видигь, все преклоняется 
передъ нимъ, когда всевозможные Юсовы, Б'Ьлогубовы, 
всЬ эти выслуживш1еся и выслуживаюпцеся Молчалины 
попрежнему продолжаютъ льстить и рабол^Ьпничать 
передъ его особой. И если бы еще эти Юсовы, эти БФло- 
губовы были въ меньшинств'Ь— д'Ьло другое, онъ бы за- 
думался, можетъ-быть, а теперь онъ видитъ ихъ везд'Ь, 
встр'Ьчаетъ на каждомъ шагу, и, чувствуя въ нихъ 
свою силу, онъ не можетъ смущаться передъ какимъ-то 
«мальчишкой» Жадовымъ, который пропов'Ьдуеть трудъ, 
честность, клеймить взяточничество, рабол'Ьпство. Выш- 
невскШ, можетъ-быть, внутренне б'Ьсится, не понимая, 
откуда проникъ вдругъ этотъ протестующхй элементъ, 
можетъ-быть, онъ и пугаетъ его, но покам'Ьстъ онъ кр^^- 
пится и наружно совершенно спокоенъ и доволенъ со- 
бою. Жадовъ — это пробуждающаяся нравственная сила 
общества, выходящаго изъ полнаго мрака, гд-Ь не было 
м'Ьста никакому светлому образу. Связь семейнаго быта 
съ общественною жизнью можно, какъ нельзя лучше, 
проследить въ этой комедш какъ въ фигур'Ь, изобра- 
жающей собою представителя грубой силы, Вышнев- 
скаго, ^акъ и на лиц'Ь, воплощающемъ въ себ'Ь зародышъ 
живой нравственной силы — Жадова. Ч'Ьмъ является 
Выпшевск1й въ своей внутренней семейной жизни ? Если 
бы ему дали волю, если бы ему попалась женщина, ко- 
торая не им'Ьла бы р'Ьшительнаго характера и подчиня- 
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лась ему, онъ сд'Ьлалъ бы изъ нея то же, что д'Ьлаютъ 
изъ своихъ женъ Болъшовы, Торцовы, Титы Титычи; 
но ему попалась жена, которая противится ему, и онъ 
Р'Ьшается на другое средство, еще, можетъ-быть, бол'Ье 
отвратительное, ,Ч'Ьмъ страхъ: подкупъ. Ему не при- 
ходить вгь голову, что женщина, для того чтобы любить 
человека, нуждается въ чемъ-нибудь иномъ, ч'Ьмъ при- 
казаше и изв'Ьстная сумма денегъ. Онъ считаегь себя 
совершенно правымь, говоря : «Не для васъ ли я купилъ 
и отдФлалъ великол'Ьпно этоть домъ? Не для васъ ли 
выстроиль въ прошломъ году дачу ? Чего у васъ мало ? 
Я думаю, что ни у одной купчихи н'Ьтъ столько бриль- 
янтовъ, сколько у васъ»... И посл'Ь этого женщина 
им^еть дерзость не любить его. Какъ по этому одному 
уже видно, что въ его голов'Ь никогда не ум'Ьстятся 
никакхя челов'Ьческхя понятхя о бол'Ье справедливыхъ 
отношешяхъ между людьми. Двухъ словъ, двухъ фразъ 
достаточно тутъ Островскому, чтобъ обрисовать его ц^Ь- 
лый характеръ; намъ уже нечего добиваться, какъ от- 
носится онъ къ другимъ своимъ домапшимъ: м'Ьра 
дана, ее можно прилагать ко всему. 

Набросавъ одну или дв'Ь домаштя сцены, заставивъ 
высказать Выпшевскаго его воззр^Ьшя на семейную 
жизнь, Островскхй рисуетъ маститаго сановника, какъ 
общественнаго челов'Ька, точно такъ же одной или дву- 
мя сценами, но которыхъ слишкомъ достаточно, чтобы 
составить себ'Ь ясное понят1е, какъ дошелъ подобный 
господинъ до богатства и почестей, до теплаго м'Ьста 
и изв'Ьстнаго велич1я. Ему не нужно себя изменять, 
онъ везд'Ь остается одинъ и тотъ же какъ въ семей- 
ныхъ, такъ и въ общественныхъ отношешяхъ: везд* 
мы видимъ надменнаго, наглаго, презирающаго все и 
всФхъ, если только это «все и всЬхъ» стоитъ ниже его ; 
онъ уважаетъ только силу, въ какой бы форм* она ни 
выражалась, — силу богатства, силу связи, силу чина. 
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м'Ьста, лоложешя, даже силу лести, потому что онъ 
знаетъ по опыту, что лесть ведетъ ко всевозможнымъ 
почестямъ и ко всевозможнымъ карьерамъ. 

Что же касается до нравственной силы, то онъ ее 
искренно презираетъ и въ эту минуту даже не подо- 
зр'Ьвае'РЬ надобности съ ней бороться. Да какъ ему и 
не презирать ее, когда всЬ его правила жизни сводятся 
къ одному : «Какое д'Ьло обществу, на какхе доходы ты 
живешь, лишь бы жилъ прилично и велъ себя какъ 
сл'Ьдуетъ порядочному челов'Ьку», т.-е. другими сло- 
вами: «Воруй, грабь, надувай, д'Ьлай, что хочешь, 
только будь порядочнымъ челов'Ькомъ». Какъ у м'Ьста 
это «порядочнымъ» и сколько страницъ коьшентархевъ 
можно было бы исписать на этоть эпитетъ въ устахъ 
Вышневскаго. И скучно и безплодно было бы допыты- 
ваться, семьянинъ ли Вышневскхй произвелъ на св'Ьтъ 
Вышневскаго обп1;ественнаго д^Ьятеля или наоборотъ; 
д^Ьло только въ томъ, что обш;ественныя отношенхя бо- 
л.'Ье подчинены власти отд'Ьльныхъ людей, ч'Ьмъ семей- 
ныя отношенхя ; на обш;ественныя есть въ сто разъ боль- 
ше возможности действовать, а потому на нихъ должна 
и лежать отв'Ьтственность, если въ семейныхъ отноше- 
н1яхъ продолжаетъ господствовать самодурная сила, 
покояп|;аяся на самодурной же сил^Ь нашихъ обществен- 
ныхъ отношешй. 

Юсовы и Б'Ьлогубовы являются какъ бы подпорой Выш- 
невскихъ; они въ обп|;ественныхъ отношен1яхъ занима- 
ютъ то же самое м'Ьсто, какое занимаютъ Подхалюзины 
въ семейномъ быту; все это кандидаты на роли обще- 
ственныхъ самодуровъ, и Ьни твердо, непреклонно идутъ 
по проложенному чуть не в'Ьками пути. Они чуть не съ 
колыбели д'Ьлаются Молчалиными, «не см'Ьюп^ими сво- 
его сужден1я имФть»; они сл'Ьпо идутъ къ назначен- 
ной л ми ц'Ьли всей жизни: «сд^Ьлаться людьми», и на 
все остальное уже по обраш;аютъ никакого вниматя. 
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«Сделаться же людьми»— это понятно что значить. Это 
значить дойти до такихъ чиновъ, когда не они, а имъ 
будуть льстить, кланяться, когда въ нихъ будуть за- 
искивать, какъ они теперь заискивають въ Вышнев- 
скигь, вгь ихъ женахъ, дочеряхъ, сыновьяхь, всЬхь ихь 
родственникахъ, въ ихъ лакеяхъ, камердинерахъ, со- 
бакахь и т. д., и т. д. Ихъ несчастный мозгъ никогда 
не бываетъ встревоженъ никакими челов'Ьческими мыс- 
лями; имъ никогда не приходила въ голову дума, что 
можеть быть и другая жизнь, чФмъ та, какою они жи- 
вуть; они никогда не спрашивали себя, хорошо или 
дурно унижаться, обманывать, льстить; чувство чело- 
в^&ческаго достоинства никогда въ нихъ не шевелилось, 
и въ головахъ ихъ никогда не могло бы ум'Ьститься 
сомн'Ьше, что такая грубая, животная жизнь нехороша, 
что можеть быть иная — бол'Ье разумная, бол'Ье спра- 
ведливая. 

Обвинять, жаловаться на Юсовыхъ, Б'Ьлогубовыхь за 
то, что они Юсовы и Б^логубовы, вовсе не им'Ьло бы 
никакого смысла; они представляють собою законныя 
явленхя, законные результаты обп1;ественнаго воспита- 
Н1Я. Пословица права, когда она говорить: «Что по- 
сЬешь, то и пожнешь»; посЬяны были Вышневсше— 
всходять Юсовы и Б'Ьлогубовы, которые въ свою очередь 
дорастуть и с д'Ь лаются непрем'Ьнно Вышневскими. И 
ч'Ьмъ больше они приближаются къ вершин'Ь своего ве- 
ЛИЧ1Я, т*мъ больпш прибавляется въ нихъ наглости, 
презрФшя къ людямъ, разум'Ьется, поставленнымъ ниже 
ихъ, и т*мъ больше исчезаетъ въ нихъ рабол'Ьпность, 
какъ исключительная, характеристическая черта ихъ. 
Б'Ьлогубокь, который только вступаетъ на жизненную 
сцену, хотя и об*п1;аетъ очень много, раболепству етъ 
передь всякимъ и каждымъ, кто бы онъ ни быль, безь 
различ1Я, не разбирая, есть ли тутъ выгода, или н'Ьтъ; 
онъ рабол'Ьпствуетъ потому, что иначе онъ не можеть. 
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онъ долженъ рабол'Ьпствовать, унижаться передъ всЬ- 
ми, даже оставаясь наедин* съ собачонкой своего на- 
чальника, онъ будетъ самъ стоять передъ ней на зад- 
нихъ ножкахъ, потому только, что она собачонка его 
начальника, а онъ, по его внутреннему уб'Ьждешю, не 
что иное, какъ рабъ и червь. Онъ не можетъ допустить, 
чтобъ иначе кто-нибудь могъ «выйти въ люди», и, когда 
онъ встречается съ Жадовымъ, который иначе смотритъ 
на вещи, Б'Ьлогубовъ недоум'Ьваетъ, но рабол^пничаетъ 
и передъ нимъ, потому что въ голов'Ь его непременно 
проходить !мысль, что это не такъ, неспроста, .что, 
значитъ, онъ скрываеть же въ себ* какую-нибудь силу, 
разумеется, силу въ томъ только смысле, какъ можетъ 
допустить Белогубовъ. Подымаясь на высш1Я ступени 
общественной лестницы, «раболепство передъ всеми» на- 
чинаетъ уже пропадать, и тогда-то, какъ у Юсова, явля- 
ются, вместо того, озлоблен1е и ненависть противъ всехъ, 
которые не хотятъ итти по пройденной ими дороге. 
Юсовъ уже не раболепствуетъ передъ Жадовымъ, нетъ, 
совершенно напротивъ : онъ преследуетъ и ненавидитъ 
его, онъ желаетъ уничтожить его и стереть съ лица зе- 
мли "за то, что Жадовъ не хочетъ «выйти въ люди» такъ, 
какъ вышелъ онъ, Юсовъ, т.-е. не хочетъ быть на по- 
бегушкахъ, не хочетъ исправлять разныхъ комиссхй : 
«И за водкой-то бегать, и за пирогами, и за квасомъ, 
кому съ дохмелья», какъ все это делалъ Юсовъ, Онъ 
ненавидитъ Жадова, какъ-то инстинктивно боится его 
и, вместе съ -^-емъ, презираетъ его: «Что это за время 
такое! — восклицаетъ онъ. — Что теперь на свете дела- 
ется, глазамъ своимъ не поверишь. Какъ жить на све- 
те! Мальчишки стали разговаривать! Кто разговари- 
ваетъ-то? Кто сдоритъ-то? Такъ, ничтожество! Ду- 
яулъ на него, фу ! вотъ и нетъ человека. Да еще съ кемъ 
спорить-то!.. Съ гешемъ». Гетй для него, разумеется, 
ВышневскШ. 
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В-Ьдогубовы, Юсовы, Вышневскхе, которыхъ мы точно 
видимъ и 1слышимъ,— такъ ярко нарисованы они Остров- 
скимъ, такъ много въ нихъ жизни и правды,— олице- 
творяютъ собою одинъ изъ враждебныхъ лагерей; они 
являются представителями грубой физической силы, 
всегда преобладающей въ мало развитомъ еще обще- 
ств*, того необузданнаго щивилизащей элемента, про- 
тивъ котораго должна упорно бороться зарождающаяся 
нравственная сила, до т'Ьхъ поръ, пока она не окр'Ьп- 
нетъ и окончательно не возьметъ верхъ. Много должно 
пройти времени, прежде ч'Ьмъ окончится этотъ перходъ 
борьбы, потому что матерхальная сила целыми веками 
укрепилась въ стран* и далеко пустила свои острые 
корни. Пробуждающаяся нравственная сила предста- 
вляется' въ фигур* юноши Жадова, на которомъ какъ 
нельзя полнее отразилось все то быстро охватившее рус- 
ское общество брожете, когда завязался совершающ1йся 
на напщхъ глазахъ поединокъ между новымъ и старымъ 
порядкомъ вещей. Въ конц* пятидесятыхъ годовъ все 
представлялось въ какомъ-то розовомъ св^т*, и людямъ 
казалось, что довольно одного желашя, чтобы разорвать 
ВС* связи съ мрачнымъ прошедшимъ и начать новую, 
св*тлую жизнь. Въ д*йствительности же оно вышло 
не совс*мъ такъ. И поел* перваго легкаго и счастливаго 
вздоха, вырвавшагося изъ груди Жадовыхъ, поел* пер- 
ваго восторга, вызваннаго твердою надеждой на быстрое 
торжество новыхъ, бол*е справедливыхъ началъ жизни, 
поел* сл*пой, 1можетъ-быть, безуи^сной в*ры, что все 
такъ и совершится, какъ подсказывала горячая моло- 
дая мечта, поел* перваго удара, нанесеннаго старому 
здашю, въ бродивш^мъ идеями обществ* вдругъ прои- 
зошла быстрая перем*на — орудхе казалось слишкомъ 
тупымъ и мягкимъ для сгнившаго, но в*кового дерева. 
Т*, которые считали себя и свои идеи страпшою силою, 
увид*ли, что они слабы и, главное, слабы силой про- 
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тивниковъ. Минуты общаго оживленхя и радости сме- 
нились минутами грусти и унынхя, но гЬмъ не мен-Ье 
начало было сд'Ьлано, и если превращеше должно было 
совершиться не такъ легко, не такъ быстро, то все-таки 
сомн'Ьнхе въ томъ, что оно совершится, стало невозмож- 
но: подкопъ стараго строя быль обезпеченъ, вопросъ 
былъ только въ средствахъ и времени, а вовсе не въ 
самомъ лринцип'Ь. 

Если теперь, посл^Ь десяти почти л'Ьтъ, какъ сталъ 
ясень тотъ типъ людей, которые сд'Ьлались первыми 
жертвами опьян'Ьнхя обп1;ества, то въ ту минуту нужно 
было обладать сильнымъ художественнымъ чутьемъ, 
какимъ-то инстинктивнымъ пониманхемъ, чтобы выве- 
сти Жадова и представить въ немъ типъ молодого, про- 
бу юп1;аго только свои силы обп1;ества. Жадовъ былъ дМ- 
ствительнымь типомъ того времени, и въ этомъ нельзя 
не отдать справедливости Островскому. Жадовъ — не 
кр'Ьпкая натура, не челов'Ькъ съ выдержанными, за- 
каленными уб*жден1ями : онъ весь состоитъ изъ однихъ 
порывовъ, но порывовъ какъ нельзя бол'Ье благородныхъ. 
Онъ в'Ьруетъ и любить все хорошее, честное и ненави- 
дитъ всякую ложь и неправду. Онъ полонъ розовыхъ 
надеждъ, всевозможныхъ иллюз1й, въ него не закрады- 
вается сомн'Ьше относительно жизни; трудъ, честность, 
прямота— всЬ его «святыя уб^ждетя»; да ими можно, 
думается ему, побороть ц^Ьлый мхръ. Онъ искренно, не- 
заметно, можетъ-быть, для самого себя, рисуется этими 
уб^жденхями, хвастается ими, что обличаетъ тотчасъ 
же, что эти убЪжденхя не вошли въ его плоть и кровь, 
что они не выработаны имъ самимъ, а только навеяны 
ему. «А голова-то, а руки-то на что ? Неужели мн* весь 
в'Ькъ жить на чужой счетъ? Конечно, другой былъ бы 
радъ, благо случай есть, а я не могу». И это желан1е 
похвалиться не есть фальшь, желан1е только выказать 
себя, онъ въ самомъ д'Ьл'Ь это чувству етъ, и ему хочет- 
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ся 1Ч)лысо д'Ьлйться съ другими своею честностью, въ 
которую олъ такъ в'Ьритъ. Ему въ голову не приходить, 
чтобъ'онъ когда-нибудь могъ изменить себ'Ь и, подобно 
Юсовымъ и Б'Ьлогубовымъ, р^Ьшился искать доходнаго 
м^Ьста. «Какъ бы жизнь ни была горька, восклицаетъ 
онъ, я не уступлю даже миллхонной доли т'Ьхъ уб'Ьжде- 
нШ. которыми я обязанъ воспитан1ю!» Каждое слово 
дыщитъ въ немъ молодостью, тою молодостью, которой 
все легко, не потому, что въ ней была бы дМствитель- 
нал си^а для борьбы, а только потому, что ей не при- 
шлось еще Столкнуться съ будничною жизнью. Онъ еще 
не понялъ, что нельзя бороться противъ каждой «мерзо- 
сти», которую онъ встр'Ьчаетъ на «каждомъ шагу», а 
что нужно вооружиться и дМствовать только противъ 
одной, которая служитъ источникомъ всЬхъ остальныхъ. 
Поел* перваго столкновенхя съ д'Ьйствительною жизнью, 
когда онъ не испытывалъ еще ни одного лишен1я, и ко- 
гда Выпшевсше и Юсовы даютъ ему только чувствовать, 
лишая его м'Ьсга, что честныя уб'Ьжденхя не обходятся 
дешево, когда исп1иаше только впереди, — онъ пол онъ 
еще отваги, онъ, собственно, и не хочетъ задуматься 
и спросить себя, н'Ьтъ ли въ ихъ словахъ гадкой, отвра- 
тительной, но, т'Ьмъ не мен'Ье, все-таки правды. Онъ, 
собственно, еще не размышляетъ, а только в'Ьритъ или 
не В'Ьритъ: «Да, разговаривайте! Не в*рю я вамъ. Не 
в-йрю, чтобы честнымъ трудомъ не могъ образованный 
челов'Ькъ обезпечить себя съ семействомъ. Не хочу в'Ь- 
ритъ и тому, что общество такъ развратно... Вы зави- 
дуете только намъ, людямъ съ чистою сов'Ьстью, съ 
душевнымъ спокойств1емъ. Этого вы не купите ни за 
как1я деньги». В'Ьра является у Жадова везд'Ь и во 
всемъ : В'Ьра въ себя, в^Ьра въ другихъ, вФра въ трудъ, 
въ любовь, на горизонт'Ь все чисто, н^Ьтъ ни одного 
облачка ни одного сомн'Ьп1я. Съ уб^Ьждеи1емъ, осно- 
ваннымъ на в'Ьр'Ь, а но съ уб'Ьжденхемъ, осповалнымъ 
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на внутренней выработк'Ь, выступаютъ и выступали эти 
люди въ борьбу еъ физическою силой; что же удиви- 
тельнаго, что они лично должны были потерпеть по- 
раженхе. Пораженхе идетъ быстро рядомъ съ двухъ 
сторонъ— изъ отнощенШ семейныхъ и отношетй об- 
щественныхъ; и тутъ и тамъ его собственная сла- 
бость, безсил1е, невыдержанность одол'Ьваюгь его и на- 
долго, если не навсегда, смущаютъ его и ведутъ къ 
гибели. Онъ надеялся, женившись по любви, быть до- 
вольнымъ, счастливымъ, над'Ьялся жену сделать точ- 
но такъ же счастливою, хот'Ьлъ воспитать ее, вырвать 
изъ нея общественные предразсудки, думая, что они 
такъ легко поддаются — и, вм'Ьсто этого, къ чему онъ 
пришелъ ? Жена просто-напросто не считаетъ его за 
умнаго челов'Ька, потому что, по ихъ понятш, «умный 
челов'Ькъ долженъ быть непрем'Ьнно богатъ»; во всЬхъ 
спорахъ съ нею онъ долженъ былъ ей уступить, «она 
такъ и осталась при прежнихъ понятхяхъ». Жадовъ 
самъ объяснилъ причину: онъ не ум'Ьлъ взяться за 
д'Ьло. Не уВ'Ьждешя ихъ, сл'Ьдовательно, тугь вино- 
ваты, а просто то, что эти уб'Ьждешя не были выра- 
ботаны имъ, они не сделались одно сь нимъ, а были 
просто взяты готовыми. 

Если бъ Жадовъ не встр^тилъ себ'Ь такого отчаян- 
наго отпора, если бы масса, большая часть общества 
разд'Ьляла бы эти самыя убФжденхя, онъ, можетъ- 
быть, и до конца остался бы ув'Ьреннымъ, что эти уб*- 
жден1я — (его, имъ самимъ выработаны; они, можетъ- 
быть, и были бы достаточны для обыкновеннаго оби- 
хода, а для борьбы они, разум'Ьется, оказались недо- 
статочными. Если бы вся масса была глубоко честна, 
Жадову никогда бы не пришлось бороться, онъ такъ 
бы и умерь, не сознавъ своей слабости или, вФрн'Ье, 
слабости всего, что только заимствовано, но не усвоено. 
«Какой я человъкъ ! — восклицаетъ онъ теперь, потер- 
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П'Ьвъ поражеше въ* жизни, — я ребенокъ, я объ жизни 
не им'Ью никакого понятая. Все это ново для меня, что 
я оть васъ слышу. Мн'Ь. тяжело ! Не знаю, вынесу ли я ! 
Кругомъ развратъ, силъ мало!» Тутъ именно и начи- 
нается драма въ самомъ Жадов'Ь, тутъ начинается страш- 
ная борьба, и какгь не сказать, что Жадову нужно было 
бы быть героемъ, чтобы одному, всЬми брошенному, не 
находя себ* нигд'Ь ни 8аш,иты, ни опоры, ни въ комъ 
не встречая сочувствхя, напротивъ, одну насм'Ьшку, 
выйти поб'Ьдителемъ изъ этой борьбы. Какъ ни мало 
усвоены были Жадовымъ его уб'Ьжденхя, какъ ни мало 
вошли они въ его плоть и кровь, въ нихъ столько чи- 
стаго, привлекательнаго, обольш;аюш,аго, что, когда 
теперь ему запала уже въ голову или хоть промелькнула 
мысль, что съ «мельницами» бороться нечего, когда онъ 
почти р^Ьшается на страшный шагъ — искать, просить 
доходнаго м^Ьста,— эти уб'Ьжденхя становятся ему вдругъ 
дМствительно дороги, они заставляютъ испытывать его 
страшную, почти предсмертную агошю, г. въ ту самую 
минуту, когда онъ готовится изм^Ьнить имъ, въ первый 
разъ, можетъ-быть, онъ ихъ въ самомъ д'Ьл'Ь любитъ 
и чувствуеть къ нимъ привязанность и какое-то безко- 
нечное уважеше. Въ голов'Ь его "страшный огонь, онъ 
не помнить себя, ему больше н'Ьтъ охоты красоваться, 
слова льются у него, какъ огненная лава, выходяп1;ая 
изъ вулкана; честная, искренняя натура противится 
обп|;ей зараз'Ь, и мы д'Ьлаемся свид'Ьтелями посл'Ьдней 
страстной схватки нравственной силы съ дикимъ не- 
в'Ьжествомъ, когда Жадовъ, съ умоляюп|;имъ видомъ и 
жаромъ, силится еще разъ найти себ^ опору въ своей 
жен*. 

«Слушай, слушай, — восклицаетъ онъ, — всегда, Полина, во 
всЬ времена, были люди, они и теперь есть, которые идутъ 
паперекоръ устар'Ьвшимъ обш,ественнымъ привычкамъ и усло- 
в1ямъ. Не по капризу, не по своей вол'Ь, н'Ьтъ, а потому, 
что правила, которыя они знають, лучше, честн'Ье т'Ьхъ 
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йравйлъ, которыми руководствуется общество. И не самй 
они выдумали эти правила: они ихъ слышали съ пастырскихъ 
и профессорскихъ кгюедръ, они ихъ вычитали изъ луч- 
шихъ литературныхъ произведенШ нашихъ и иностранныхъ. 
Они воспитались въ нихъ и хотятъ ихъ провести въ жизнь. 
Что это нелегко, я согласенъ. Общественные пороки кр'Ьпки, 
невежественное большинство сильно. Борьба трудна и ча- 
сто пагубна, но гЬмъ больше славы для избранныхъ. На 
нихъ благословенье потомства, безъ нихъ ложь, зло, на- 
сил1е выросли бы до того, что закрыли бы отъ людей св'Ьтъ 
солнечный...» 

Если бы въ эту минуту около Жадова нашелся хоть 
одинъ челов'Ькъ, который поддержалъ бы его, очень 
в'Ьроятно, что онъ вышелъ бы поб'Ьдителемъ изъ борьбы, 
и т* уб'Ьждешя, который онъ только «выслупхалъ и вы- 
читалъ», можетъ-быть, впились бы въ него и сд'Ьлались 
его собственными уб'Ьжден1ями. Но, вм^Ьсто такого че- 
лов'Ька около Жадова, только и отв'Ьчаютъ словами пре- 
зр^шя: «Ты сумасщедш1й, право, сумаспхедшхй». Если 
бы Жадовъ былъ герой, если бъ онъ былъ исключитель- 
нымъ челов'Ькомъ, тогда, разум^Ьется, и безъ всякой 
посторонней помощи Жадовъ не свернулся бы, «не спот- 
кнулся», какъ самъ онъ говорить въ посл'Ьднемъ дМ- 
ствш ; но тогда Жадовъ и не такъ бы интересовалъ насъ, 
тогда мы и не стали говорить бы о фигур*, выведенной 
Островскимъ, какъ о тип* известной эпохи. 

Были люди, безъ сомн'Ьнхя, не падавшхе и не споты- 
кавш1еся, до которыхъ драматургу мало д'Ьла, если онъ 
хочетъ рисовать общ1й типъ, жизнь, какъ она есть, 
не изменяя главному условш искусства — правд*; а 
правда эта именно и требовала, чтобы Жадовъ споткнул- 
ся, потому что дначе его нужно было бы вывести въ 
иной сред*, окружить его другими условхями, съ са- 
маго начала показать его иначе, ч*мъ показанъ Жа* 
довъ. Большое достоинство и большой талантъ Остров- 
скаго какъ нельзя лучше видны на этой комедхи ; прав- 
дивое чутье, истина, живуш,ая въ немъ и постоянно 



-^ 123 - 

подсказывающая .ему, не допустили его сделать йзъ 
Жадова ходульнаго героя, возбуждающаго только от- 
вращете, которыхъ мы такъ много вид'Ьли и продол- 
жаемъ вид'Ьть на русскомъ театр'Ь. Съ самаго начала, 
съ первой сцены, съ первыхъ словъ Жадова мы видимъ, 
что это не герой, не исключительный челов'Ькъ, что 
его уб'Ьжденхя только наружныя, вн'Ьштя, хотя и вы- 
сказываются имъ совершенно искренно; мы съ самаго 
начала дуэли между Вышневскимъ и Юсовымъ, съ од- 
ной стороны, и Жадовымъ, съ другой, какъ нельзя луч- 
ше видимъ его слабость, предчувствуемъ его паденхе, 
и потому для насъ собственно занав'Ьсъ падаетъ имен- 
но въ ту минуту, когда онъ вошелъ только въ домъ 
Вышневскаго. Падете совершилось, и намъ не нужно 
быстраго БОЗСтановлен1я Жадова, какое сд'Ьлалъ Остров- 
сшй въ конц'Ь йятаго акта, чтобы попрежнему относиться 
къ Жадову съ полнымъ сочувств1емъ. Къ Жадову не- 
льзя относиться безъ сочувствхя, потому что нельзя под- 
вергнуть сомн'Ьнхю искренность его в'Ьры въ святыя на- 
чала правды и честности. Его паденае не вызываетъ зло- 
бы, а только одно сожал'Ьнае, какъ вызываетъ симпа- 
т1и и сострадан1е женпцина, павшая всл'Ьдствхе край- 
ности и нужды. Падете его невольно, оно вызвано не- 
обходимостью, и мы повторяемъ, Островсшй сд'Ьлалъ 
бы непростительную ошибку, комед1я его много поте- 
ряла бы своей правды, если бы Жадовъ не споткнулся, 
потому что Жадовъ — не герой, не исключительный че- 
лов'Ькъ, не челов^Ькъ съ кр'Ьпкими и непоколебимыми 
уб'Ьждетями, благодаря которымъ онъ могъ бы вынести 
всякую борьбу, погибнуть, быть за'Ьденнымъ, уничто- 
женнымъ, но никогда не сд'Ьлаться жертвою паден1я. 
Жадовъ — другое д^Ьло. Жадовъ — это общ1й типъ, соз- 
данный Островскимъ, типъ, въ которомъ соединились 
всЬ суш;ественныя и характеристическхя черты и осо- 
бенности, и въ немъ не могли не узнать себя, положа 
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руку на сердце, многхе и многхе изъ молодого поеолФ- 
н1я того времени. Жадовъ симпатиченъ, потому что всЬ 
его стремлешя, в'Ьровашя, желанхя благородны до кон- 
ца; въ немъ н'Ьтъ ничего фальшиваго, неискренняго ; 
онъ не падаеть, см'бясь надъ т^Ьми, которые борются, 
н^Ьтъ, онъ завидуетъ имъ, онъ страдаетъ, онъ самъ бо- 
рется, онъ мучается съ разорваннымъ отъ боли серд- 
цемъ, что съ презрФнхемъ къ самому себ^Ь онъ идетъ 
просить доходнаго мЪста, какъ люди идутъ на смерт- 
ную казнь. Если онъ не остановился на краю пропасти 
и скользнулъ въ смрадную яму, то не потому, чтобы 
въ немъ не было желан1я, охоты удержаться, а потому, 
чтобъ удержаться и не пасть, для этого нуженъ былъ 
сильный, исключительный характеръ, сильная, исклю- 
чительная натура, какой не бываетъ у обыкновенныхъ 
смертныхъ. Жадовъ палъ, потому что онъ долженъ былъ 
пасть, а пасть онъ долженъ былъ потому, что та среда 
и то общество, въ которомъ онъ желалъ дМствовать, 
сохранили еще слипгкомъ большую физическую силу, 
чтобы не отбить первый напоръ впервые посл'Ь долгаго 
сна пробуждавшейся нравственной силы. 

Выставляя борьбу двухъ элементовъ, Островск1й на- 
рисовалъ разладь двухъ покол'ЬнШ, стараго и новаго, 
и первое онъ дредставилъ гнилымъ, разлагающимся, 
по въ силу инерцш сохраняющимъ матерхальное мо- 
гущество; молодое изобразилъ онъ честнымъ, благо- 
роднымъ, но далеко не окр'Ьппшмъ для упорной борьбы, 
и, всл'Ьдствхе этого, невольно подчиняющимся первому. 
ОстровскШ показалъ на упавшемъ въ бездну Жадов^, 
какъ трудно, какъ тяжело оставаться безукоризненно 
честнымъ челов'Ькомъ въ сред'Ь, въ которой недоста- 
точно развиты начала честности, и насколько Ц'Ьлое 
общество, какъ бы ни было оно заражено, сильн'Ье от- 
д*льныхъ ипдивидуумовъ. Только тогда, когда обще- 
ственное воспитан1е сд'Ьлаетъ значительные усп-Ьхи, 
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когда Жадовы, какъ ни много въ нихъ слабости, сд'Ь- 
даются большинствомъ въ обществ'Ь, когда честность 
станетъ обыкновеннымъ началомъ въ общественныхъ 
отношен1яхъ, только тогда челов'Ькъ, не одаренный же- 
л'Ьзною волей, въ состоянш будетъ остаться честнымъ 
челов'Ькомъ въ силу честности самаго, общества. А до 
гЬхъ поръ ни одинъ еще Жадовъ, посл'Ь борьбы и стра- 
дашй, вынужденъ будетъ пасть, ,безъ того, чтобы за 
его падете въ него можно было бросить камнемъ. И 
его падеше и онъ рамъ долго будутъ вызывать еще 
только сожал'Ьше и симпат1ю, потому что кр'Ьпкому, 
могучему Жадову неоткуда еще было и взяться. Обще- 
ственная масса, общественныя отношенхя не могутъ 
вдрутъ изм^Ьнитъся, а до т'Ьхъ поръ, пока не изм'Ьни- 
лись они, жизнь Жадовыхъ такъ тяжела, что за нихъ 
нельзя поручиться. На каждомъ шагу, каждый день, 
каждый часъ у нихъ впереди стояла борьба, среда да- 
вила ихъ, и они въ изнеможен1и отъ борьбы приходили 
къ страпшому уб'Ьждешю, что честнымъ трудомъ люди 
не всегда еще могуть добиться до чего-нибудь. 

Литература всегда отражала и будетъ отражать со- 
стояше общества ; его нравственный уровень всегда бу- 
детъ служить лучпшмъ указа^телемъ, как1я идеи, ка- 
К1Я стремлешя, каше интересы наполняли собою об- 
щество; изображаемые типы всегда будутъ говорить, 
изъ какиуъ людей состояла данная среда. Разумеется, 
для того, чтобы брать произведен1я и типы изв'Ьстнаго 
автора, какъ м'Ьрило для сужденхя объ обществ'Ь, нуж- 
но, чтобы этотъ авторъ обладалъ недюжиннымъ талан- 
томъ. Нужна большая сила, нужно, чтобы писатель обла- 
далъ въ высокой степени тою художественною правдой, 
которая дозволяетъ ему различныя стороны встр'Ьчае- 
мыхъ имъ лицъ, различныя черты и особенно людей его 
времени сливать въ то общее ц^лое, которое заслужи- 
ваетъ назван1я типа. Нужно, чтобъ изображаемый имъ 
фигуры, выводимые имъ типы были не ск.одталщ. о,^ 
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того или другого лица, а чтобы въ нихъ выразились 
всЬ лица изв'Ьстнаго строя; тутъ важны не изв'Ьстныя 
частности или особенности отд'Ьльныхъ характеровъ, а 
тотъ общ1й и сильный колоритъ, подъ которымъ про- 
падаютъ ничего незначащхя для типа мелочи и высту- 
паютъ крупный и типичный черты, который свойственны 
бол^Ье или мен'Ье (всЬмъ людямъ изв*стнаго строя и 
изв'Ьстной эпохи. Безъ сомн'Ьнхя, мы не можемъ брать 
за м'Ьрило времени и людей, д Листву ющихъ въ обще- 
ств'Ь, всевозможныя драмы и комедхи, претендующхя на 
изображенхе нравовъ, но которыя, въ сущности, изо- 
бражаютъ ихъ настолько же, насколько какое-нибудь 
произв^денхе въ род'Ь «Гражданскаго брака»; мы не 
можемъ брать такихъ авторовъ, у которыхъ, вместо лю- 
дей, дМствуютъ как1е-то автоматы, у которыхъ, вм'Ь- 
сто правды, на каждомъ шагу мы встр*чаемъ только 
ложь да фальшь. Конечно, и ташя даже произведешя, 
какъ та комедхя, могутъ служить для характеристики 
людей и нравовъ, потому что если въ обпцеств'Ь, всл^Ьд- 
ств1е т^хъ или другихъ обстоятельствъ, н'Ьтъ ничего, 
кром'Ь подобныхъ вымысловъ, то изъ этого можно СД'Ь- 
лать основательное заключенхе, что обпцество стоитъ 
весьма низко въ своемъ нравственномъ развитш. Но это 
будетъ только суждете еп ^гоз, и мы всетаки не уви- 
димъ, ни что за люди дМствовали въ обществ*, ни 
какими идеями руководились они, ни на основанхи ка- 
кихъ принциповъ поступали они — все это способенъ 
дать только писатель, обладающ1й крупнымъ талан- 
томъ, для котораго невозможна ни ложь ни грубый вы- 
мыселъ, который неотступно руководится живымъ- об- 
ществомъ и пропитываетъ свои образы высокою худо- 
жественною правдой. 

Намъ, над'Ьемся, не нужно больше доказывать, что у 
Островскаго д'Ьйствуютъ живые люди, а не автоматы, 
и что онъ никогда не гр'Ьшитъ противъ художественной 



ХуНожесшбеххое зхачсюе комед!» „Сбои дюОи- 

сочшемся'' *). 



Въ комедш «Свои люди — сочтемся» д'Ьйствхе совер- 
шенно полное и развивается стройно и до такой сте- 
пени органически, что вы видите самое зарожден1е стра- 
сти ; эта страсть какъ зерно дуба : при васъ оно разла- 
гается, зр^етъ, вырастаетъ въ могучее дерево, и па- 
даетъ съ такимъ грохотомъ, что оглушаетъ васъ. А 
когда начнете вникать въ создаше характеровъ, безъ 
преувеличен1я можете употребить сравненхе Гёте, ко- 
гда онъ говоритъ о лицахъ драмъ Шекспира. И лица 
комед1и Островскаго, въ особенности характеръ Подха- 
люзина, можно сравнить съ часами: видишь, какое 
время показываетъ стр^Ьлка," и можешь смотр^Ьть на 
'дМств1в пружинь, которыя приводятъ все въ д'Ьй- 
ствхе. 

Мало будетъ, если мы скажемъ, что всЬ характеры 
созданы истинно художественно; бол^е всего они по- 
ражаютъ т'Ьмъ, что кажутся самымъ в^рнымъ воспроиз- 
веденхемъ дМствительныхъ лицъ. Поэтическ1й вымы- 
селъ превраш;ается въ совершенную д'Ьйствительность 
и производить полное очарован1е особенно потому, что 
дМствугоп^хя лица говорятъ языкомъ небывалымъ въ 



*) Изъ публичной декц1и юевскаго профессора Селина, помещенное 
иъ „Университетскихъ Изв'Ьст1яхъ" 1868 г, Зелиншй^ 3. Денисюкъ, 3, 
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русской литератур* до появленхя комедхи «Свои люди—, 
сочтемся». Этотъ языкъ совсЬмъ не то, что у многихъ 
напщгь современныхъ писателей, желающихъ выра- 
жаться какъ можно ближе къ народной р^Ьчи; вы 
зам'Ьчаете, что они не просто подслушивали, а въ об- 
ластной словарь заглядывали, а потому и выходить, 
что такая народная р^Ьчь представляется нанизанною 
съ. больпщмъ или мбньшимъ искусствомъ подобран- 
ными словами. Въ комед1и Островскаго такой языкъ и 
стиль, и такъ органически, такъ кровно связанъ съ 
характеромъ, что д'Ьйствительныя лица изобра- 
жаемой среды, каждое изъ нихъ сказало бы : «это— 
кость отъ костей моигь и плоть отъ плоти моей». 

Островскгй въ литератур* напгей можетъ быть на- 
званъ Христофоромъ Колумбомъ купеческаго мхра: ни- 
кто не изображалъ его въ такой полнот*, въ такомъ 
разнообраз1И и съ такою художественною правдой. Ав- 
торъ отворяетъ читателю вс* двери, и онъ можетъ сле- 
дить за этими. лицами на всЬхъ путягь: за ихъ дМ- 
СТВ1ЯМИ въ сред* общественной, за ихъ жизнью въ кру- 
гу, семейномъ, наконецъ, можетъ свободно входить въ 
ихъ личный, внутренн1й м1ръ, полный разнообразныхъ 
интересовъ, желан1й, стремленхй и плановъ. Прежде мы 
войдемъ въ семейный м1ръ людей этого сословнаго кру- 
га, а нотомъ познакомимся съ ними какъ съ деятелями 
общественными . 

Больпювъ весь проникнуть сознашемъ силы, важно- 
сти и значен1я капитала. Объявляя свою волю отдать 
дочь въ замужество, онъ говорить: «и въ разсуждеши 
приданаго тоже шжемъ надеяться, чтоонанеосра- 
митъ нашего капитала»; ясно, что въ глазахъ 
Большова денежная сила им*етъ значенхе важнаго зва- 
н1я д чина. Только поэтому Самсонъ Силычъ обраща- 
ется съ подавляющимъ презр*н1емъ съ б'Ьдн1ШЪ чи- 
новникомъ, даже тогда, когда нуяедается въ немъ: «а 
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что, Сысой Псоичъ, чай, ты съ этимъ крючкотворствомъ 
на своемъ вЪку много чернилъ извелъ?» Стряпчхй за- 
м*чавтъ, что онъ пришелъ понаведаться. «То-то 
вотъ, вы, подлый народъ такой, кровопШцы какхег-то: 
только Йъ важь пронюхать что-нибудь эдакое, такъ ужъ 
вы и вьетесь тутъ съ вашшгь дьявольскимъ науще- 
темъ». Устинья Наумовна, неподражаемый типъ мо- 
сковской свахн, женпщна бывалая, бойхтя, разбитная, 
сама сидить на четырнадцатомъ класс^Ь, а и та прекло- 
няется передъ Самсономъ Силычемъ : «съ богатымъ му- 
жикомъ, что съ чортомъ, не сообразишь». Она соблаз- 
няется приманкою золота и соболей за то, чтобы только 
разстроить свадьбу, но страхъ какъ боится Большова: 
«ну, ты самъ разсуди, съ какимъ я рыломъ покажусь 
самому-то? В'Ьдь ты знаешь, каково у насъ чадочко 
Самсонъ-то Силычъ : в^Ьдь онъ, не ровенъ часъ, и чеп- 
чикъ помнеть». Большош> устроита помолвку дочери 
съ приказчикомъ, но и къ будупцому зятю обрапцается 
съ недосягаемой высоты; онъ хочетъ соединить ихъ 
руки, но и въ эту торжественную минуту не изм^няеть 
своего высоком'Ьрнаго тона: «ну, теперь ты, Лазарь, 
ползи!» О дочери своей Большовъ говорить не какъ 
отецъ, а какъ денежный вельможа: «понимаемъ, что 
отецъ, что пристали, отстаньте, гусь свинь* не това- 
рип1,ъ». Потонувш1й въ довольстве и богатстве, Боль- 
шовъ запамятовалъ и о Бог*; если и вспомнить Его, 
то пр1емлетъ имя Его всуе, обращается къ Нему съ 
видомъ кощунства; сбудется зато на немъ пословица: 
громъ не грянетъ, мужикъ не перекрестится». Решаясь 
на дело безчестное— не платить доверителямъ, онъ не 
убоялся закончить свой замыселъ неподобньгми слова- 
ми : «тамъ после суди Владыка на второмъ пришествш». 
Въ немъ даже проглядываетъ какой-то грубый матерха- 
лизмъ, правда, темный; но вы видите, что у этого за- 
знавшагося богача и религ1озные помыслы потемнели 
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отъ жира : «вотъ она жизнь-Я'о ; истинно сказано : суета су- 
еть и всяческая суета. Чортъ знаетъ, и самъ не разберешь, 
чего хочется. Вотъ бы и закусилъ что-нибудь, да об-Ьдъ 
испортишь; а и такъ-то сид'Ьть, одурь возьметъ. Али, 
чайкомъ бы что ли побаловать. Вотъ такъ-то и все: 
жиль, жиль челов'Ькъ, да вдругъ и померь— такъ все 
прахомъ и пойдетъ». И больше машинально, по 
памяти и привычк'Ь, прибавляетъ: «Огь, Господи, Го- 
споди !» 

Вторая сила Большова— власть отца. Родительская 
власть древней патрхархальной Руси у Большова вы- 
родилась въ тотъ грубый деспотизмъ, который такъ мФт- 
ко названъ самодурствомъ. Жена не см'Ьетъ передъ нимъ 
пикнуть ; заплачетъ она, онъ ей скажетъ : «сама не зна- 
ешь, о чемъ разрюмилась», и она плачетъ и подтвержда- 
етъ: «не знаю, батюшка, охъ, не знаю». — То-то вотъ, 
сдуру. Слезы у васъ дешевы.— «Охъ, дешевы, батюш- 
ка, дешевы». Дочь боится его, хотя тайно въ душ* пре- 
зираетъ ; мать она презираетъ открыто и нагло грубить 
ей, д та грозить ей только отцомъ: «пойду къ отцу, 
такъ въ НОГЕ и брякнусь, житья, скажу, Н'Ьтъ отъ до- 
чери, Самсонушка». На дочь и на будупщость ея онъ 
смотрить, какъ на вещь, которую можеть поместить 
куда заблагоразсудить, гд* для него лучше и удобн'Ье, 
и жениха ей выбираетъ не по ней, а по себ*. Онъ, пожа- 
луй, не прочь благороднаго, но когда это ему м'Ьшаетъ, 
такъ онъ прямо говорить : «а ну его ! По м о и м ъ д *- 
ламь теперь не такого нужно». Когда дочь, восполь- 
зовавшись гЬмъ, что онъ быль въ дух'Ь, р'Ьшилась вы- 
сказать передъ нимъ зав'Ьтное желаше свое — выйти за- 
мужъ за военнаго, мать чуть не пришла въ ужасъ: 
«акстись, безумная, Христось съ тобою!» Но Большовъ 
даже не разсердился, а посмотр'Ьль на это какъ на, 
извинительное ребячество, г^кь на игру въ мыльные 
пузыри, и скорЬе снисходительно разсм^^лся: «Экъ^ 
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в'Ьдь, что вывезла!» Приказчикъ глубоко понялъ, какъ 
важенъ для него этотъ грубый видь родительскаго авто- 
ритета: онъ очень хорошо знаетъ, какъ и когда надо 
пользоваться такимъ самодурствомъ, и потому съ боль- 
шшгь дскусствомъ ударяетъ въ эту слабую струну и 
ударяетъ съ т*мъ, чтобы Самсонъ Силычъ самъ взялъ 
его въ зятья: «Алимп1яда-то Самсоновна, можегь-быть, 
и гляд*тъ-то на меня не захотятъ-съ ?» 

— Важное дФло ! Не плясать же мн* по ея дудочк'Ь 
на старости л'Ьтъ : за кого велю, за того и пойдетъ ! Мое 
д'Ьтище: «хочу — съ кашей ^&мъ, хочу — масло пахтаю». 
Онъ об^п1;алъ Лазарю подшутить надъ семьей шутку, 
и, дМствительно, собравши всЬхъ, и своихъ и чужихъ, 
совершенно неожиданно объявляетъ Лазаря и Липочку 
женихомъ и нев'Ьстой. ВсЬ до единаго остолбен'Ьли : 
и жена, и дочь, и ключница, и • сваха ; никто ничего 
понять не можетъ. Мать затмилась, словно чуланъ ка- 
кой : «Господи,, да что же это такое ?» Дочь и въ испугЬ 
и въ негодованш вскрикиваетъ, какъ могли выдумать 
подобный вздорь, не пойдегь она за такого противнаго. 
Ошеломленная боминична восклицаетъ : «съ нами крест- 
ная сила !» И сваха стала втупикъ : «вотъ теб'Ь, ба- 
бушка,, и Юрьевъ день!» Этой минутой всеобш,аго воз- 
буждешя какъ нельзя лучше пользуется Подхалюзинъ, 
я еш;е сильна ударяетъ въ слабую струну самодура: 
«Тятенька! Видно, не бывать-съ по вашему желанш!» 

— • Какъ же не бывать, коли я того хочу? На 
^то жъ' я и отецъ, коли не приказывать? Даромъ что ли 
я: ее кормилъ? 

— Гд4 это видано, чтобы воспитанныя барышни вы- 
х:одили за своихъ работниковъ? 

— Молчи лучше. Велю, такъ и за дворника выйдешь. 
Наконецъ мать не вытерпела, кровь заговорила: — Да 

за. что жъ вы это, душегубцы, д'Ьвку-то опозорили? 

— Да. очень мн'Ь нужно, слушать вашу фанаберхю. 
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ЗахотФлъ выдать дочь за приказчика, и поставлю на 
своемъ, и разговаривать не смМ ; я и знать никого не 
хочу. 

Таковъ Самсонъ Силычъ Большовъ, какъ денежная 
власть и какъ домовладыка. Мы еще встр^Ьтимся съ нимъ 
на друтомъ поприщ'Ь. 

Аграфена Кондратьевна — женщина допетровской Ру- 
си. Въ старину русская нащя по понятхямъ и воззр'Ьн1ю 
на м1ръ точно такъ же, какъ и по языку, была какъ 
одинъ ,челов*къ; поэтому и ключница воминична мо- 
жетъ быть названа продолженхемъ Аграфены Кондра- 
тьевны; об'Ь он*— какъ бы одно гЬло, одинъ духъ; съ 
дочерью у Большовой несравненно мен'Ье родственнаго, 
нежели съ ключницей; вся разница въ томъ, что одна 
приказываетъ, а другая слушаетъ, исполняетъ. Вопре- 
ки мужу, Аграфена Кондратьевна отличается набожно- 
стью, даже не 'Ьстъ мясного по понед'Ьльникамъ ; вотъ 
отчего она вышла изъ себя, когда увидала, что дочь, 
ни св^тъ ни заря, не поевши хл'Ьба божьяго, грЬховод- 
ничаетъ, принялась за пляску. Богатство не изм'Ьнило 
ея прежнихъ привычекъ и обычаевъ; занятыхъ у рус- 
скихъ— французовъ она не знаетъ. Женихъ просить поз- 
волен1я поцеловать у ней руку ; она со всЬмъ патрхар- 
хальнымъ простодушхемъ подаетъ ему об'Ь: «ц^луй, 
батюшка, об'Ь чистыя». Очень естественно поэтому ея 
смущен1е и безпокойство въ ожиданш б лагороднаго же- 
ниха: «сама ты, мать, посуди, что я буду съ благород- 
нымъ-то зятемъ д^Ьлать? Я и слова-то сказать съ нимъ 
не ум'Ью, точно въ л'Ьсу». Она буквально послупша сло- 
ву апостола: «Жена да боится своего мужа»; особенно 
она боится его тогда, когда онъ въ гн'Ьв'Ь или не трезвъ ; 
развоюется такъ, страсти, да и только. Посуду коло- 
тить :«у! говорить, такгя вы и эдакхя, убью сразу!» 
Только за дочь не смолчитъ она и подчасъ возвысить 
голосъ передъ мужемъ, Большовъ не велить приста- 
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вать съ дочерью; по его мн-Ьнш, нечего ей хот'Ьть, 
когда она обута, од'Ьта, накормлена. Совершенно спра- 
ведливо возстаетъ мать противъ такого грубаго понятая 
о чадолюбш и очень р^зко, чуть не съ бранью, выго- 
вариваеть мужу: «Да ты, Самсонъ Силычъ, очум'Ьлъ 
что ли? По христханскому закону всякаго накормить 
сл'Ьдствуетъ..., а в*дь это родная детище... Разста- 
ваться скоро приходится, а ты и слова добраго не вы- 
молвишь... долженъ бы на пользу посов'Ьтовать что- 
нибудь такое житейское». Но когда преступникъ Боль- 
шовъ, несчастный отецъ, сидитъ между двухъ коршу- 
новъ, между зятемъ и дочерью, тогда эта ограниченная 
женпцша дМствуеть на васъ, какъ теплое дыханхе люб- 
ви въ ледяной атмосфер'Ь эгоизма. Безсердеч1е дочери, 
возмутительная неблагодарность зятя въ этой кроткой 
душ* подняли страшную бурю. Тутъ только она вы- 
сказала, что давно у ней лежало камнемъ на сердц*: 
одну дочь Богъ далъ, и ту посла лъ въ наказате. За 
кровную обиду мужа, безжалостно наносимую неблаго- 
дарными д4тьми, она снимаетъ материнское благосло- 
венхе съ зятя, и дочь, свою кровь, готова проклясть на 
всЬхъ соборахъ: «умрешь — не сгн1ешь!» восклицаетъ 
она въ изступленш, отрекаясь отъ своего рожденхя. Са- 
мая простая, обыденная женпщна внезапно передъ вами 
преображается горемъ, какъ ударомъ молнш, и васъ 
уже невольно поражаетъ величавый образъ матери, оду- 
шевленной йраведнымъ гн'Ьвомъ и вооруженной про- 
клятхемъ на д'Ьтей за нечестье къ родителямъ. Совер- 
шенно луждая вамъ по своимъ понят1ямъ и интересамъ, 
она становится близкимъ, родственнымъ вамъ суще- 
ствомъ, какъ челов^къ, какъ женщина, облагороженная 
сострадан1емъ, любовью и праве днымъ негодованхемъ 
за поруганхе святЬйпщхъ правъ челов^ческихъ. 

Липочка — отвратительна и глубоко возмущаетъ нрав- 
ственное .чувство. Подхалюзину, какъ приказчику и 
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какъ влюбленному, она представляется совершенством'ь 
недосягаемымъ ; онъ такъ ее опред'Ьляетъ : «Алимпхяда 
Самсоновна-^барышня образованная, какихъ въ св'ЬтЬ 
н'Ьтъ»; прозаичн'Ье и в^рн'Ье смотритъ на нее сваха: 
«воспитан1я не Богъ знаетъ какого ; пишетъ какъ слонъ 
брюхомъ ползегь; по-французскому али на фортепья- 
нахъ тоже сямъ, тямъ, да и н'Ьтъ ничего». Но главное 
сделано: учили всему сказанному и танцевать. Какъ 
же поэтому она, такая образованная барышня, можетъ 
жить съ цодобными родителями ? Липочка въ глаза гово- 
ритъ матери, что она сама для нея не очень значительна ; 
что отъ словъ матери ей даже красн'Ьть приходится. 
Правда, родили ее, она была дитя безъ понят1Я ; а какъ 
выросла да посмотрела на св-Ьтскхй тонъ, такъ 
и увид^Ьла, что она образованн'Ье другихъ, и потому на- 
прямикъ говорить своей родительниц*, что не нам'Ьрена 
потакать ея глупостямъ: «Вамъ съ тятенькой только 
кляузы строить да тиранничать... Ужъ молчали бы 
лучше, когда не такъ воспитаны». Липочка питаетъ 
полное презрите къ отцу и матери — къ этой открытое, 
но отца и презираетъ и боится. Идеалъ Олимпхады Сам- 
соновны долженъ быть не какой-нибудь приказный и 
даже не студентъ; пгтатскШ въ глазахъ ея — ^такъ, ка- 
кой-то неодушевленный. Ее пл^няютъ усы, и эполеты, 
и мундиръ, а у [иныхъ даже шпоры съ колокольчиками ; 
ей даже досадно, что они въ танцахъ отвязываюгь саблю, 
не понимаютъ, какъ блеснуть очаровательн'Ье. Если 
уже не это, такъ женихъ ея долженъ быть по крайней 
м*р* благородный, а не купчишка какой-нибудь, и 
притомъ, чтобы непрем&Ено былъ брюнетъ и од'Ьтъ по- 
журнальному... И вдругъ она падаетъ, какъ съ обла- 
ковъ: отецъ, вм'Ьсто взлел'Ьяннаго ею идеала, подвот 
дитъ къ ней приказчика, работника!— Обругавши сво- 
его жениха дуракомъ необразованнымъ, образованная 
Олимп1ада Самсоновна слышитъ отъ него веш,и стран- 
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ныя, неимов'Ьрныя : у этого дурака и денегь-то больше, 
чФмъ у иного благороднаго ; домъ и лавки уже не от- 
Ц0ВСК1Я, а его собственныя; наконецъ, узнаетъ, что 
ея отецъ несостоятельный должникгь, банкроть. Пора- 
женная окончательно, дочь, вм'Ьсто жалости къ роди- 
телямъ, имъ же въ лицо бросаетъ несчастхемъ и позо- 
ромъ : «Что же 'этю такое со мною д'Ьлаютъ ? Воспитывали, 
воспитывали, и потомъ обанкрутились !» — По этой страш- 
ной нот* вы чувствуете, что въ этой д'Ьвушк^Ь спить 
и уже пробуждается чудовище. Вь душ'Ь она уже р'Ь- 
пшла выйти за этого, какь она говорить, работника; 
ей теперь надо только сохранить прилич1е, не пока- 
зать сразу, что она продаеть себя за деньги. Она разду- 
мываеть, а Подхалюзинь вь это время рисуеть ей ку- 
печеск1й эдемъ : дома она будеть ходить вь шелковыхъ 
платьяхь, въ гости и въ театрь, окромя бархатныхъ, 
и над^Ь!вать не станетъ. «Шляпы, салопы, прочь вс* 
дворянск1Я прилич1я, над'Ьнемь какую чудиМ: нешто 
въ этомь дом* будемъ жить? На потолкахъ райскихь 
птицъ нарисуомь, сиреновь, капидоновь разныхъ...» 

— Нынче ужь капидоновь-то не рисують. 

— Ну такъ мы ду кетами пустимь. 

И Олимпхада тонко, сь бездушнымъ расчетомь, спу- 
скается еъ тона на Тонь, сходить сь высоты своего идеала 
осторожно, какь сь крзггой лестницы, все ниже и ниже, 
чтобы сгладить по возможности резкость перехода. 
Прежде она возражаеть какь будто обпщмъ м*стомъ: 
«да вы всЬ передь свадьбой такъ говорите, а тамь и 
обманете»; потомъ обраш;ается, и уже гораздо мягче, 
къ нему лично: «для чего вы, Лазарь Елизарычь (за- 
метьте, уже не дуракь необразованный), для чего вы 
по-французски не говорите? — Жилетка у вась скверная. 
Дайте додумать. — Увезите меня потихоньку». — Пере- 
бравши столько ноть, чтобы не сразу, не красная спу- 
ститься до уровня сь приказчикомь, она нашла, нако- 
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нецъ, приличнымъ изъявить свое согласхе: «ну, а коли 
не хотите увезти — такъ ужъ, пожалуй, и такъ», Тртъ 
было опрометью бросился къ родителямъ — объявить имъ 
радость; но некЬсгЬ, благовидно сторговавшейся, не- 
чему особенно радоваться; она удерживаетъ жениха не 
ради сердечныхъ изл1ян1й, а для того, чтобы пов'Ьрить 
ему всЬ свои чувства къ отцу и матери: «ахъ, если бъ 
вы знали, Лазарь Елизарычъ, какое мн'Ь житье зд-Ьсь! 
У маменьки семь пятницъ на нед'Ьл'Ь; тятенька, какъ 
не пьянъ, такъ молчитъ, а какъ пьянъ, такъ прибьетъ 
того и гляди. Каково это терп'Ьть образованной барышн'Ь ! 
Вотъ кабы я вышла за благороднаго, такъ я бы и у^Ьха- 
ла изъ дому и забыла бы обо всемъ этомъ». — И они уже 
въ заговорЬ... перейдутъ въ свой домъ, будутъ жить 
сами по себ^Ь, заведутъ все по мод'Ь, а т'Ь какъ хотятъ. 

Лазарь большю походить на челов'Ька, нежели эта 
противоестественная дочь; и въ немъ при вид'Ь тестя, 
убитаго горемъ и стыдомъ, даже въ немъ забрезжить 
лучъ челов^ческаго чувства. Но дочь униженному, опо- 
зоренному, темничнику-отцу отказываетъ въ выкуп* 
его же собственнаго добра; изъ захваченныхъ ея му- 
жемъ денегъ она не можетъ дать своему родителю боль- 
ше десяти копеекъ за рубль... съ ч^мъ же они сами 
останутся, в'Ьдь, они не м*ш,ане как1е-нибудь ; до двад- 
цати л'Ьтъ она св^та не вид'Ьла; неужели ей отдать 
за отца деньги, а самой въ ситцевыхъ платьяхъ хо- 
дить?.. 

Лазарю и тому стало жаль отца своей ясены: «эхъ, 
Алимп1ада Самсоновна-съ, не ловко-съ!» Онъ хочетъ 
самъ *хать къ кредиторамъ, спрапшваетъ ея совета... 
а она молчитъ, молчитъ тогда, когда бездушная ста- 
туя поднялась бы, кажется, съ своего пьедестала и по- 
шла бы челов'Ьческими шагами! Не выдержалъ Ла- 
зарь, самъ, наконецъ, сказалъ: «^Ьду». Скажетъ ли она 
хоть какое доброе слово... поош;ретя, одобрешя, хоть 
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бы согласхя ?— Она поднялась и уходя проговорила: 
ккакъ хотите, такъ и дф лайте,— ваше Д'Ьло». И гнусныя 
твари, говорить король Лиръ, кажутся сносными, ко- 
гда друпе еще гнусн^: не быть подл'Ьйшимъ 
уже .есть заслуга.— Неблагодарный злодМ, огра- 
бивши своего благодетеля, безчестный Подхалюзинъ, 
и тотъ лучше Олимп1ады, этого неженоподобнаго тво- 
решя. 

Вызовемъ теперь эти лица, какъ обш;ественныхъ дея- 
телей, а это связано съ замысломъ траги-комедш и съ 
развийемъ дМствхя. 

Прочитавши «Свои люди — сочтемся», съ перваго раза 
вы придете въ большое недоуменхе и невольно спро- 
сите: чего ради почтенный купецъ, которому сорокъ 
л^тъ всЬ кланялись въ поясъ, на старости л^тъ за- 
думалъ Д'Ьло преступное — злостное банкротство ? Еш;е въ 
больпьее недоумеше довергаетъ васъ то, что онъ не 
самъ воспользовался чужою собственностью, а отдалъ 
ее вм^стЬ со всЬмъ своимъ имуш;ествомъ друтимъ, зятю 
и дочери, и себе ничего не оставилъ. И при самомъ 
чтеши рождается въ васъ и не разъ возникаетъ это 
возраженхе, такъ что отъ него трудно отвязаться, и вы 
готовы повторить слова Подхалюзина : «Самсонъ Си- 
лычъ — купецъ богатейш1й, и теперича все это Д'Ьло, 
можно сказать, такъ, для препровожденхя времени за- 
гЬялъ». Спец1алистамъ очень хорошо известны подоб- 
ный явлен1я въ исторш поэз1и, этотъ камень претыка- 
Н1Я для эстетической критики. Почти такимъ же обра- 
зомъ, только въ деле правомъ и совершенно чистомъ, 
у Шекспира поступилъ король Лиръ, въ сцене раздела 
царства, которую Гёте не убоялся назвать нелепою. Но 
лучшая современная критика старается оправдать Шек- 
спира и если не уничтожить совсемъ, то, по крайней 
мере, какъ можно более, ослабить строг1й приговоръ 
немецкаго поэта. Въ оправданхе она говорить, что такъ 
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разсказываетъ предан1е, потомъ указываетъ и на' пси- 
хическ1я причины: бремя велич1я, постоянное зр'Ьлище 
рабол'Ьпства, шппныя торжества и шумныя пиршества 
утомили царственнаго старца; а закоренелая привычка 
повел'Ьвать заставила его такъ, а не иначе разде- 
лить королевство. Лиръ хочетъ потепшть старческое 
сердце, слушая покорныя признашя дочерей ; наконецъ, 
можно думать, что старецъ-король, ожидавппй отъ Кор- 
делш самыхъ не1жныхъ излхянхй, хот^лъ оправдать 
себя передъ старшими дочерьми, отдавая ей большую 
и лучшую часть, и, безъ сомн^шя, хогЬлъ у ней дро- 
1ЮСТИ посл^дихе дни жизни и умереть на рукахъ лю- 
бимейшей изъ дочерей. По мненш нашему, этимъ да- 
леко не все сказано; самое главное оправдаше такихъ 
видимы хъ несообразностей — а ихъ не мало у Шекспи- 
ра— состоитъ въ томъ, что у этого генхальнаго драма- 
турга событ1я, характеры лицъ, ихъ мысли 
и действ! я, несмотря ни на предашя ни на исторш, 
созидались въ м1ре воображаемаго, т.-е. возможнаго 
порядка веш;ей. Но Островсшй взялъ содержаше сво- 
ей траги-комедш изъ современнаго действительнаго 
м1ра, изъ известной действительной среды, и потому 
величайшая, невидимому, несообразность поражаетъ еще 
более: похиш;еше чужого и въ то же время отреченае 
не только отъ похиш,еннаго, но и отъ своего собствен- 
наго. Челоьекъ въ одно и то же время поступаетъ гра- 
бительски и самоотверженно. Признаемся, и мы желали 
бы лучпшй, более прочной закладки въ художествен- 
номъ здан1И Островскаго, но вместе съ темъ беремся 
и оправдывать автора. Во-первыхъ, въ самой комед1и 
есть оправдан1е противъ этого обвинешя: на кого же 
Большовъ записалъ бы имуш,ество, готовясь объявить 
себя несостоятельнымъ должникомъ? И не естественнее 
ли всего ввериться Лазарю, облагодетельствованному 
имъ съ детства. Уверенность свою Большовъ думалъ 
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несокрущино утвордцть родственнымъ союзомъ; а что 
онъ положился на совесть и на благодарность приказ- 
чика, имъ обогащеннаго и возвеличеннаго до зятя, такъ 
это не только возможно, но и говорить весьма сильно 
въ пользу Большова, не совсЬмъ еще испорченнаго нрав- 
ственно, Во-вторыхъ, этотъ челов'Ь'КЪ съ необыкновенно 
упорнымъ характ^ро1мъ, а Подхалюзинь глубоко изу- 
чилъ его, и съ этой стороны знаетъ его вдоль и попе- 
рекъ: «у нихъ такое заведете, коли имъ что попало 
въ голову, ужъ нитЬмъ не выбьешь оттедова. Все равно 
какъ въ четвертомъ году захотели бороду обрить: 
сколько ни дросили Аграфена Кондратьевна, сколько 
ни плакали, — Н'Ьтъ, говорить, посл'Ь опять отпущу, а 
теперь поставлю на своемъ: взяли да и обрили». Въ- 
третьихъ, есть д психическ1я причины: Большовъ за- 
раженъ бол^^нью стяжанхя, его томить жажда золота; 
онъ чувствуеть страхъ и боль при одной мысли, что 
долженъ своими руками отдать это золото кредиторамъ : 
«Боть теперь приходится много денегъ платить, гово- 
рить онъ стряпнему, и не то, чтобы у меня ихъ не было, 
а признаться теб* сказать, не хочется. Пожалуй, рас- 
платиться можно, да себ'Ь-то, глядишь, ничего и не 
останется. Вотъ какъ теперь деньги-то всЬ въ рукахъ, 
такъ отдавать-то и жалко. Ты этого и понять-то не мо- 
жешь, потому что ты такихъ денегъ сроду не видывалъ. 
Какъ вспомню, что отдавать надобно, такъ вотъ 
за сердце схватить, — инда нездоровъ сделался. Тьфу, 
вы окаянныя! (съ волнешемъ въ голос*). Кажется, 
зотъ... ну вотъ... задушилъ бы кого-нибудь». Въ силу 
этого опаснаго недуга, въ глазахъ Большова замуже- 
ство дочери, нераздельное съ приданымъ, становится 
весьма важною побудительною причиною— не покидать 
замысла, не останавливаться на по л овин* дороги. Итакъ, 
въ-четвертыхъ, еще причина — замужество дочери : «тамъ 
что хошь говори, а у меня дочь невеста, хоть сейчасъ 
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изъ полы вгь полу, да съ двора долой». Въ-пятыхъ, есть 
побуждешя, въ немъ самомъ лежащ1я: и его утомила 
тяжелая, неугомонная торговая деятельность, отяже- 
л'Ьлъ Больщовъ, какъ маршалы Наполеона, и захогЬлъ 
погрузиться въ покойное довольство : «да и самому от- 
дохнуть пора, проклажались бы мы, лежа на боку, и 
торговлю всю эту къ черту». А можетъ-быть, его усты- 
дить окружающая среда ? Не поддеряштъ ли кто падаю- 
щаго человека? Не отведеть ли благодетельная, не- 
ви1димая рука тучу искущенШ, повисшую надъ голо- 
вой еп1;е не преступнаго Большова? Хоть бы самъ онъ 
кри;кнулъ, какъ богатырь русской сказки: «есть ли въ 
пол* живъ челов'Ькъ?» Но кругомъ его пусто и глухо, 
даже, напротирвъ, все наталкиваетъ на соблазнъ и пре- 
ступлеше, и| Больпщвъ, къ несчастью, видитъ это очень 
ясно: «и друг1е д^лають. Да еще какъ д^лаюрь-то: 
безъ стыда, безъ совести! На лежачихъ лесорахъ Ъз- 
дять, въ трехъэтажныхъ домахъ живутъ; другой та- 
кой бельведеръ съ колонами выведетъ, что ему съ 
своей образиной и войти-то туда совестно; а тамъ и 
капугь, и взять съ него нечего. Коляски эти разъедутся 
неизвестно куда, дома все заложены, останется ль кре- 
диторамъ-то старыхъ сапоговъ пары три. Воть тебе вся 
недолга. Да еще и обманетъ-то кого: такъ бедняковъ 
какихъ-нибудь пустить въ одной рубашке по М1ру. А у 
меня кредиторы все люди богатые, что имъ сделается !» 
Итакъ, еще причина, и притомъ одна изъ самыхъ важ- 
ныхъ : въ самомъ обществе, вместо поддержки отъ па- 
ден1я, Большовъ нашелъ не только извиненхе, но и 
оправданхе беззаконнаго дела, почти поощреше къ нему. 
Лазарь доказываетъ хозяину, что сидельцы знаютъ сно- 
ровку: «покупатель что ли тумакъ подвернулся, али 
цветъ съ узоромъ какой барышне понравился, взялъ, 
т^оворю, да и накину лъ рубль или два на аршинъ». Боль- 
шовъ, при этомъ случае, не преминулъ указать и на 
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н'Ьмцевъ: «чай, брать, знаешь, какъ н^мцы въ магази- 
нахъ нашихъ баръ обираютъ. Положимъ, что мы не 
н'Ьмцы, а христ1ане православные, да тоже пироги-то съ 
начинкой 'Ьдимъ». Лазарь насквозь видитъ своего хозяи- 
на, и очень хорошо понимаетъ, къ чему клонятся эти 
р*чи; онъ втайн'Ь радуется такому настроен1ю, и въ 
отв'Ьтахъ даетъ понять, что онъ ничуть не прочь отъ 
участхя въ мошенничеств*, и потому продолжаетъ: «и 
м'Ьрять-то, говорю, надо поестественн'Ье... а зазывается, 
такъ кто виноватъ, можно и просто черезъ руку лишнШ 
аршинъ шмыгнуть». Большовъ снова обраш;ается къ при- 
м'Ьру : «все единственно, — в^дь, портной украдетъ же. А? 
Украдегь, в*дь?» И РизположенскШ, пришедшШ, какъ 
онъ выразился, понаведаться, посп'Ьшилъ также 
подтвердить : «утсрадетъ, Самсонъ Силычъ, безнремЫнно, 
мошенникъ, украдегь; ужъ я этихъ портныхъ знаю». 
СтряпчШ, для залога дома, совЫтуетъ искать такого 
челов'Ька, чтобы совесть зналъ. «А гд'Ь ты его найдешь 
ньшче, возражаетъ Большовъ, нынче всякхй норовитъ, 
какъ тебя за воротъ схватить, а ты сов'Ьсть захот'Ьлъ»! 
Какая же нравствбйная опора можетъ быть въ такой 
сред'Ь для совести шаткой, и гд'Ь же тутъ искать под- 
держки человеку, настроенному и готовому на преступ- 
лен1е ? Ко всему этому присоединяется новое обстоятель- 
ство, еще бол'Ье подстрекаюш;ее Большова и наносяп1;ее 
новый сильный ударъ его совести : приказчикъ принесъ 
газеты, а въ нихъ цФлый рядъ знакомыхъ, купцы пер- 
вой и второй гильд1й, и ихъ такъ много, что Большову 
не перечитать и до завтрашняго дня; всЬ они объяв- 
ляются несостоятельными должниками. 

Наконецъ, Большовъ самъ себ'Ь накликалъ двухъ де- 
моновъ-иску сите лей, которые съ радостью готовы увлечь 
его на путь беззакон1я. Одинъ — демонъ б'Ьдности, стряп- 
Ч1Й РизположенскШ ; онъ ип1;етъ поживы, готовь изъ- 
за нея на всяческ1я услуги, и, хлопоча собственно для 
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себя, соблазняетъ Большова своимъ мастерствомъ устра- 
ивать подобный Д'Ьла, и ему об'Ьщаетъ такую механику 
подсмолить, что оглядокъ уже не будетъ. Другой иску- 
ситель еще обаятельнее и потому еп1;е болФе опас- 
ный— приказчикъ Лазарь. Онъ давно проникъ въ умы- 
селъ хозяина, издалека, совершенно незаметно, увле- 
каетъ его, но д^лаегь видъ, что ничего не знаетъ. Глу- 
хо ведугь они разговоръ, какъ будто боятся еще про- 
изнести или обнаружить, что замышляютъ злостное бан- 
кротство. Эта сцена замечательна какъ по художествен- 
ности своей, такъ и по психической верности. Всл^дъ за 
разговоромъ начинается рядъ обмановъ, в^роломствь 
и предательствъ. Большовъ обФщалъ стряпчему за всю 
механику тысячу рублей и енотовую шубу. Подхалюзинъ 
тайкомъ отъ хозяина об'Ьщаетъ тому же Ризположен- 
скому дв* тысячи, чтобы укрепить за собою домъ и 
лавки; свах* тоже дв* тысячи и соболью шубу только 
за то, чтобы разстроить свадьбу, и все это обещано 
съ т^мъ, чтобы воспользоваться всЬмъ и вероломно об- 
мануть и хозяина, и стряпчаго, и сваху. 

Несмотря на то, что Лазарь достаточно уже опуталъ 
свою жертву, получилъ закладную на домъ и лавки, 
ему все еще кажется, что онъ только расшаталъ Боль- 
шова. Чтобы добить его окончательно, онъ ловкой рукой 
ударяетъ снова въ дв* чувствительныя струны, раздра- 
жаетъ корыстолюб1е и упорство своего хозяина; при- 
ступаегь къ нему съ видомъ жалобы на стряпчаго, какъ 
будто съ негодован1емъ говоритъ, что эта чернильная 
душа даетъ дурной сов^тъ — объявиться несостоятель- 
нымъ. 

— Что жъ, объявиться, такъ объявиться — одинъ 
конецъ. 

— Ахъ, Самсонъ Силычъ, что это вы изволите го- 
ворить. 

— ^1то жъ, деньги заплатить? Да съ чего же ты это 
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взялъ? Да я лучше все огнемъ сожгу, а ужъ имъ ни 
копейки не дамъ. Перевози товаръ, продавай векселя, 
пусть тащутъ, воруютъ, кто хочвтъ, а ужъ я имъ не 
плательщикъ. 

Мы старались въ самомъ произведенш отыскать все, 
что только можетъ служить оправдан1емъ автора, и ука- 
зали на вс^Ь, кажется, причины, которыя можно привести 
на Б0зражен1я критики противъ возможности замысла, 
какъ главной основы драматическаго дМствхя; т'Ьмъ 
не мен^е не можемъ не повторить, что желали бы бол'Ье 
прочной, непоколебимой закладки для этого великол'Ьп- 
наго литературнаго зданхя. 

/Подхалюзинъ, съ неподражаемымъ искусствомъ игра- 
ющ1й на душ* Вольтова, перебралъ на всЬ лады этотъ 
послушный ему инструментъ и теперь приступаетъ къ 
самой отдаленной, последней своей ц'Ьли. Для этого 
онъ подходить къ Большову съ противоположной сто- 
роны, начинаетъ его пугать несчастнымъ исходомъ 
д*ла : если, цапримФръ, придерутся, потянуть въ судъ, 
да отнимуть им*те; Аграфена Кондратьевна, а въ осо- 
бенности Олимпхада Самсоновна, барышня образованная, 
останутся ни при чемъ, должны будутъ терпеть голодъ 
и холодъ?.. И онъ до того увлекся созданной имъ кар- 
тиной б'Ьдств1я, что какъ будто самъ ея испугался такъ, 
что ударился въ слезы : Лазарь плачеть отъ жалости къ 
птенцамъ беззап1;итнымъ. Что жъ д'Ьлать? Надобно, по 
крайней м'ЬрФ, образованную барышню заранее пристро- 
ить за хорошаго челов'Ька, да чтобы она была за 
нимъ, какъ за каменной стеной; а вонъ тотъ женихъ, 
что сватался изъ благородныхъ-то, и оглобли назадъ 
поворотилъ; и ужъ мы знаемъ, что за этотъ поворотъ 
самъ же Подхалюзинъ об'Ьш;алъ свах* дв* тысячи руб- 
лей и соболью шубу. 

И б'Ьддая жертва до того заслушалась поюп1;ей сирены, 
что сама бросается въ объят1я чудовиш,а. Этимъ послед- 
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нимъ маневромъ, который сд-блаль бы честь любому хезу- 
иту, Лазарь довелъ Большова до того, что тотъ собствен- 
ными руками отдаетъ ему и дочь и все добро свое: 
самъ будетъ за него сватомъ и на него же переводить 
все свое имущество. До сихъ поръ дМствхе, какъ и 
нужно, шло медленно, ровнымъ, тяжелымъ шагомъ; 
теперь ходъ его видимо ускоряется. И съ внутренней сто- 
роны драма р'Ьзко изменяется : изъ комедш быстро пере- 
ходить въ трагедш; въ трехъ первыхъ дМств1яхъ 
см-Ьхъ сменялся иногда весьма серьезнымъ лицомъ, въ 
посл^днемь онъ уже переходить вь жалость, сострада- 
н1е и ужась. Прежде всего авторь поражаетъ васъ ху- 
дожественнымь созданхемъ противоположностей : сча- 
стливые супруги блаженствують вь богатомъ дом*, а 
отецъ, отдавшШ имъ эти палаты со всФмь им^нхемь, и 
своимъ и чужимь, сидитъ вь ям'Ь. Онъ пресыщается 
стыдомъ, а дочь его, теперь уже Подхалюзина, украшен- 
ная шелковою блузою посл^дняго фасона, покоится въ 
роскопшомъ положен1и ; супругь ея вь модномь сюртук* 
охорашивается передъ зеркаломъ ; кь полному его удо- 
вольствш, Тишка подтверждаетъ, что онь похожь на 
француза, какъ дв* капли воды. Супруги строятъ пла- 
ны: онъ выучится танцевать; зимой будутъ Фздить въ 
купеческое собран1е, будутъ полькировать. Коляска 
сторгована за тысячу рублей, столько же стоять лошади, 
серебряная сбруя; поддуть они въ паркъ, вь Соколь- 
ники, а публика пущай смотрить. 
«Что это вы меня не поцелуете, Лазарь Елизарычъ?» 
Онь просить сказать ему что-нибудь на французскомъ 
дхалект*, «такь-съ, самую малость», и узнавши, что ска- 
занная фраза значить по-русски : какъ вы милы, въ со- 
вершенномь упоен1и. Они наслаждаются на лаврахъ, 
безчестно пожатыхь, и ни единаго слова о б*дномъ отц*, 
ни дочь ни зять, поднятый изъ праха. 
Но карающая Немезида уже давно подстерегаетъ эти 
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минуты самозабвен1я ; грозной тучей виситъ она надъ 
преступными головами и скоро разразится громомъ: 
надъ детьми за неблагодарность и нечестхе къ роди- 
те лямъ, надъ отцомъ — за тайное беззакон1е. Вся эта сце- 
на, какъ истинное подобхе грознаго судилища, поража- 
етъ зрителя ужасомъ и состраданхемъ. Первый фхалъ 
Божьяго гн^ва преступный, несчастный отецъ долженъ 
принять изъ рукъ дочери и зятя, котораго онъ возвысилъ 
изъ ничтожества и осыпалъ благод^янхями. Лазарь еще 
въ сид^льцахъ былъ нечистъ на руку; Большовъ это 
зам'Ьчалъ, и не разъ, но не ославилъ его, не прогналъ 
отъ себя, а сд'Ьлалъ главнымъ приказчикомъ, отдалъ 
ему все состояше и, наконецъ, свою дочь, на которую 
тотъ и глядеть едва ли бц осмелился. И вотъ теперь, 
вм^Ьсто того, чтобы вс^Ьмъ пожертвовать для спасенхя 
своего благодетеля и отца отъ несчаст1я и позора, онъ 
едва не издевается надъ нимъ, когда старикъ, убитый 
горемъ и безсердечхемъ, потеря лъ человеческое терпе- 
Н1е и назвалъ ихъ змеями подколодными : «тятенька 
захмелелъ маленько». Дочь убиваетъ его окон- 
чательно, когда наотрезъ сказала, что больше десяти 
копеекъ за рубль не дадутъ ему, и нагло дала понять, 
чтобы отецъ отвязался, наконецъ. Кроме чудовищной 
неблагодарности детей, Большовъ обреченъ на другое 
тяжкое наказанхе: онъ преданъ общественному позору; 
точно, грешную душу дьяволы по мытарствамъ тащатъ, 
когда ведутъ его на поруганхе по Ильинке, и эта ули- 
ца кажется ему за сто верстъ. Этого мало, и совесть воз- 
стаетъ на виновнаго, пугая его призраками кары небес- 
ной. Какъ онъ взглянетъ на ликъ Пречистой Девы, 
когда пойдетъ мимо Иверской? Отрезвленный полнымъ 
сознанхемъ преступлен1я, Большовъ видитъ въ себе 
1уду: этотъ за деньги продалъ 1исуса Христа, а онъ — 
совесть свою. Наконецъ, предстаютъ предъ нимъ и зем- 
ныя страшила— присутственныя места, уголовная па- 
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лата, Сибирь... Вотъ когда онъ начинаетъ уже не тре- 
бовать отъ д'Ьтей своей собственности, а со слезами 
проситъ у; нихъ Христа ради. Никакъ не мо- 
жете вы отказать Большову въ чувств* жалости, и не 
только какъ несчастному отцу, но и какъ преступнику. 
Правда, онъ попралъ нравственный и гражданскШ за- 
конъ, но и возмездае понесъ несоразмерно тяжкое; со 
всЬхъ сторонъ градомъ посыпались на него удары : не- 
благодарность Д'Ьтей, общественный позоръ, угрызен1Я 
совести, страхъ передъ закономъ божественнымъ и гра- 
жданскимъ, — предчувствхя суда Бож1я и наказанхя че- 
лов'Ьческаго. 

А. Селинъ. 



ЗхачЫе комебШ „(Ъбхосшъ хе порокъ'' по шп- 
ппчхоб харакшерпсшпкЪ щъ о по бзгдябу ха 

хшсъ абшора*]. 



Въ комедш «Б'Ьдность не порокъ» мы видимъ апо- 
ееозу семейнаго начала, семейной жизни. ЗдЬсь въ ти- 
хое течен1е этой жизни вливаются могучимъ потокомъ 
поэзхя народнаго творчества, народные обычаи и п'Ьсни. 
Представительница семейнаго начала въ комедхи— Пе- 
лагея Егоровна— устраиваетъ для дочери святочное ве- 
селье, и вотъ во второмъ акт'Ь' пьесы поются подблюд- 
ныя П'Ьсни, являются на сцену и пляшутъ ряженые. 
А когда веселье прервано и нежданно-негаданно у Лю- 
бовь Горд'Ьевны оказывается женихъ — Коршуновъ, д'Ь- 
вушки заключаютъ акгь скорбными свадебными песня- 
ми, прекрасно выражающими горе насильно выдаваемой 
замужъ девушки. Сильное впечатл'Ьше на зрителей про- 
изводить этотъ живьемъ взятый изъ действительности 
и перенесенный драматургомъ на сцену м1ръ народнаго 
поэтическаго творчества. 

Въ этой комед1и Островскхй впервые нарисовалъ типъ 
настоящаго самодура. Большовъ въ «Своихъ людяхъ» 
самодурствуетъ лишь въ нетрезвомъ видф, — въ обык- 
новенномъ его состоян1и съ нимъ можно разговаривать, 



*) Собран1е сочиненШ А. И. Пезеденова. Т. 3. Спб. 1903. 
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и домашнхе тогда его не боятся. Иное д^ло — ГордМ 
Карпычъ Торцовъ. Торцовъ— гордъ и глупъ. Пелагея 
Егоровна, разсказывая о его сближенш съ Коршуно- 
вымъ и ихъ пьянств*, зам^&чаетъ про мужа: «Спьяна- 
то, должно быть, у него (показывая на голову) и по- 
мутилось. Ужъ я такъ думаю, что это врагъ его сму- 
щаетъ! Какъ-таки разсудку не им'Ьть!» 

А Любимъ Торцовъ выражается еще опред^Ьленн'Ье : 
«у него вотъ эта кость очень толста (говорить онъ про 
лобную кость брата). Ему, дураку, наука нужна.» По 
нел'Ьпому тщеславш Гордой Карпычъ вдругъ, неожи- 
данно для домапшихъ и для самого себя, вообразилъ, 
что для него низко жить въ окружающей его сред^Ь. 
«Мн'Ь, говорить (разсказываетъ про него жена), зд'Ьсь 
не съ к*мъ компанш водить, все, говорить, сволочь, 
все, видишь ты, мужики, и живуть-то по-мужицки.» 

Онъ глупо стыдится родни, ея низкаго происхожден1Я. 
«Куда я тебя Д'Ьну? (говорить онъ брату Любиму, при- 
шедшему кь нему за помощью). Ко МН'Ь гости хоро- 
ш1е Фздять, купцы богатые, дворяне; ты... съ меня 
голову снимешь. По моимь чувствамь и понятхямъ МН'Ь 
бы совсЬмь... не въ этомь роду родиться. Я, видишь... 
какъ живу: кто можеть зам'Ьтить, что у нась тятенька 
мужикъ быль? Съ меня... и этого стыда довольно, а 
то еще тебя на шею навязать». 

Жиль онъ до старости спокойно, по-старин'Ь, но 
«съ'Ьздилъ въ отъ'Ьздъ» (какъ выражается Пелагея Его- 
ровна) — и перем^&нился. У вида ль онъ роскошь, модную 
жизнь, вн^&шн1й блескъ образованхя, — и пл'Ьнился ими, 
внезапно и глупо. «Теперь все ему русское не мило 
(разсказываетъ про него жена) ; ладить одно — хочу жить 
по-нын'Ьшнему, модами заниматься». 

Его очароваль Коршуновь, богатый фабрикантъ, мо- 
сковск1й, и живущхй «больше все въ Москв'Ь» ; онъ уха- 
живаеть за этимь Коршуновымь, подражаетъ ему, изъ 
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всЬхъ силъ бьется, чтобы заслужить, его одобреше и 
блеснуть передъ нимъ. Привезя Коршунова къ себ'Ь въ 
гости, Торцовъ чрезвычайно смутился, заставь дома рус- 
ское веселье на старый ладь; онъ грубо выгоняетъ ря- 
женыхъ, приказываегь жен'Ь гнать п'Ьвшихъ дФвушекъ. 
«Зар'Ьзала ты' меня!» (шепчетъ онъ Пелаге* Егоровн'Ь) 
и начинаегь извиняться и оправдываться передъ про- 
св'Ьщеннымъ гостемъ: «Мн'Ь только конфузно передъ 
тобою! Но ты не заключай изъ этого про наше необра- 
зован1е — вогь все жена. Никакъ не могу вбить ей въ 
голову...» и онъ читаетъ тутъ же жен'Ь наставлен1е: 
«Сколько разъ я говорилъ теб* : хочешь сделать у себя 
вечеръ, позови музыкантовъ, чтобы это было по всей 
форм*. Кажется, теб* ни въ чемъ отказу н'Ьтъ». 

Пелагея Е1горовна хочетъ попотчевать гостя маде- 
рой, — это окончательно конфузить Горд'Ья Карпыча: 
«Жена! Сь ума что ли сошла, въ самомъ д'Ьл'Ь? Не 
видываль Африканъ Саввичъ твоей мадеры-то!» и онъ 
приказываегь подать полдюжины шампанскаго, да не 
зд'Ьсь, а въ гостиной, гд'Ь «новая небель» поставлена; 
а чтобы эта «небель» была виднМ, велитъ зажечь въ 
гостиной всЬ св'Ьчи, — «тамь совсФмъ другой эфектъ бу- 
детъ», говорить онъ. 

«Вотъ как1я у нихъ понятхя о жизни!» (Удивляется 
онъ на жену). 

Свои собственныя понятхя о жизни и просв*ш;енш 
онъ очень простодушно и наивно высказываетъ, по- 
учая приказчика Митю. Зайдя въ контору въ то время, 
какъ Митя, Гуслинь и Разлюляевъ п'Ьли п'Ьсню, Гордой 
Карпычь кричитъ на молодыхъ людей : «Что распались ! 
Горланятъ, точно мужичье ! Кажется, не въ такомъ дом* 
живешь, не у мужиковъ. Что за полпивная! Чтобь у 
меня этого не было впередъ!» 

Зам'Ьтивъ на стол'Ь тетрадь, въ которую Митя пере- 
писывалъ стихи Кольцова, Торцовъ иронически гово- 
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ритъ: «как1я н'Ьжности при нашей бедности!» А на 
пояснеше Мити: «собственно для образован1Я своего за- 
нимаюсь, чтобъ им'Ьть понятхе» — начинаетъ его поучать, 
глупо и самодурно: «0бразован1е ! Знаешь ли ты, что 
такое образован1е?.. А еп1;е туда же разговариваетъ ! 
Ты бы вогь сертучишко новенькхй сшилъ!.. Куда день- 
ги-то д^&ваешь?» Митя отв'Ьчаетъ, что посылаетъ мате- 
ри. «Матери посылаешь ! Ты себя-то бы образилъ прежде; 
матери-то не Богъ знаетъ что нужно, не въ роскоши 
воспитана; чай сама хл'Ьвы затворяла... Стихи пишетъ, 
образовать себя хочетъ, а самъ какъ фабричный хо- 
дить. Разв'Ь въ этомъ образован1е-то состоитъ, что ду- 
рацкхя п'Ьсни пФть? То-то глупо-то! Дуракъ!» 

Въ конц'Ь комедш, подвыпивши съ Коршуновымъ, Гор- 
дМ Карпычъ, воображаюп1;1й о себ'Ь, что уже достигъ 
вершинъ просв*п1;ен1я, обраш;ается къ будуш;ему зятю 
своему съ р'Ьшительнымъ вопросомъ : «ну, зятюшка, что 
скажешь?., можешь ты меня теперь понимать?» и, 
когда тотъ медлить отв'Ьтомъ, начинаетъ самъ произ- 
носить себ^Ь похвальный приговоръ: его, оказывается, 
не могутъ понять въ окружаюп1;ей его жизни, потому 
что у него все какъ сл^Ьдуетъ, «все въ порядке», — въ дру- 
гомъ дом'Ь за столомъ прислуживаетъ «молодецъ въ под- 
девк'Ь, либо д'Ьвка», а у него «фицыантъ въ нитяныхъ 
перчаткахъ», ученый, изъ Москвы, знаюп1;1й — гд* кому 
сЬсть и что делать. У другихъ людей пьютъ «наливки 
тамъ и випшевки разныя»... а у него шампанское. «Охъ, 
(заключаетъ онъ) если бы миФ жить въ Москв'Ь, али 
бы въ Питербурх'Ь, я бы, кажется, всякую моду по- 
дражалъ». 

. Замечательно, что въ самое это время похвальбы сво- 
имъ «образовашемъ» ГордФй Карпычъ'совершенно наив- 
но проговаривается, что въ супщости всЬ эти моды, 
шампанское, фицыанты и небель — вовсе не такъ ему и 
нравятся; перенялъ онъ все это по глупому подражанш, 



да изъ самодурнаго каприза; а ему-то самому нравится 
то же, что и жен* его— простая жизнь, простое русское 
веселье; но только онъ считаетъ это (почему — и самъ 
не знаетъ) за недостойное его. «У другихъ что ! (наивно 
разсуждаетъ онъ). Соберутся въ одну комнату, усядутся 
въ кружокъ, п'Ьсни запоютъ мужицкхя. Оно, конеч- 
но, и весело, да я считаю такъ, что это низко, ни- 
какого тону н^тъ». 

Гордой Карпычъ и прежде быль крутого нрава, а 
теперь, перенявъ «всякую моду», онъ совсЬмъ ошалФлъ. 
Чтобы сблизиться съ Коршуновымъ, онъ, безъ всякаго 
смысла и разсуждешя, не думая, что за челов'Ькъ Кор- 
шуновъ, и видя въ немъ только прим'Ьръ для себя въ пе- 
рениманш моды, р'Ьшаетъ выдать за него дочь. На прось- 
бы жены — одуматься, не шутить надъ материнскимъ 
сердце10), не терзать его — онъ отв^чаетъ: «Жена, ты 
меня знаешь!.. Ты, Африканъ Саввичъ, не безпокойся: 
у меня сказано — сд^Ьлано». 

На мольбы дочери — пожал'Ьть ее, не губить ея моло- 
дости — онъ глупо соблазняетъ ее модной жизнью : дура, 
въ МОскв'Ь «будешь по-барски жить... на виду»; и закан- 
чиваеть самодурнымъ заявлешемъ: «а другое дФло — я 
такъ приказываю». Передъ Горд'Ьемъ Карпычемъ домаш- 
т« посл^ этого не см'Ьюгь и пикнуть. 

Совершенно противоположна ему по характеру жена 
его — Пелагея Егоровна. Она безконечно и н^&жно лю- 
бить свою дочь. Она умна и привлекаетъ къ себ'Ь пол- 
ную нашу симпатш. Въ противоположность мужу, ко- 
торый раз люби лъ все русское, она любить родную жизнь, 
родные обычаи: «Модное-то ваше да нын'Ьшнее (гово- 
рить она Гордою Карпычу)... каждый день м'Ьняется, а 
русск1й-то нашъ обычай испоконъ в^ку живетъ. Стари- 
ки-то не глупее насъ были». 

Она понимаеть всю нелепость подражательныхъ за- 
тЬй Гордая Карпыча: «И что это съ нимъ сделалось? 
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(бесЬдуетъ она съ Митей). Да в'Ьдь вдругъ, любезный, 
вдрутъ. То все-таки разсудокъ имЪлъ. Ну, жили мы, ко- 
нечно, не роскошно, а все-таки такъ, что дай Богъ 
всякому ; а вогь въ прошломъ году въ отъ'Ьздъ съ'Ьздилъ, 
да перенялъ у кого-то... Какъ-таки разсудку не им'Ьть !.. 
Ну еще кабы молоденьк1й: молоденькому это и наря- 
диться и все это лестно; а то в'Ьдь подъ шестьдесятъ! 
Миленьк1й, подъ шестьдесятъ!» Пелагея Егоровна со- 
чувственно относится къ молодежи, къ ея радостямъ и 
веселью; и сама она живая и веселая. «Я молодая-то 
была первая затМница— и попеть и поплясать ужъ 
меня взять», говорить она своимъ эпическимъ старуш- 
камъ-гостьямъ. И она устраиваетъ для любимой дочки 
на святкахъ п'Ьсни и праздникъ, и сама зоветъ на этотъ 
праздникъ Митю, Гуслина, Разлюляева. «Я, матушка, 
люблю по-старому, по-старому... да, по-нашему, по-рус- 
скому.., я веселая... да... чтобъ попотчевать, да чтобъ 
мн* п^Ьсни п'Ьли...» Пелагея Егоровна, опять въ про- 
тивоположность мужу, чужда всякой гордости и чван- 
ства. Любя дочь гораздо больше, ч'Ьмъ Горд'Ьй Карпычъ, 
она, однако, не думаеть, что для нея н'Ьтъ ровни среди 
окружаюп1;ихъ ихъ семейство людей ; она бы съ радостью, 
ПО первому слову, отдала Любушку за приказчика Митю, 
потому что та его любить, и потому что онъ хорошхй 
челов'Ькъ. Узнавъ отъ Мити, съ горя у'Ьзжаюш;аго, когда 
просватали Любовь Горд'Ьевну, что онъ столковался 
было съ Любушкой — итти къ родителдмъ просить бла- 
гословен1я на бракъ, — она жалФеть не только дочку, но 
и Митю, жал'Ьегь какъ родная мать. «Ахъ ты, сердеч- 
ный (говорить она). Экой ты горьк1й паренекъ-то, какъ 
я на тебя посмотрю !» Митя не ошибся, когда открылъ ей 
свою душу; онъ не даромъ сказалъ: «Я такую въ васъ 
в'Ьру, Пелагея Егоровна, взялъ, что все равно какъ 
матушк* своей родной откроюсь». ГордМ Карпычъ 
«истомилъ» ей «всю душу» своимъ глупымъ замысломъ 
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отдать дочку за Коршунова. Пелагея Егоровна тяжко 
тоскуетъ по Любушк'Ь. «Глаза-то вс^Ь прогляд'Ьла, на 
нее глядючи! Хоть бы теперь-то нагдяд'Ьться на нее 
про запасъ. Точно я ее хоронить собираюсь. Какой это 
женихъ, какой женихъ... ахъ, ахъ, ахъ ! (жалуется она). 
Гд* тутъ любви ждать!.. На богатство, что ли, она по- 
льстится?.. Она теперь д'Ьвупхка въ самой пор*, серд- 
чишко, в'Ьдь, тоже, чай, бьется иногда. Ей бы теперь 
хоть б'Ьдненькаго, да друга милаго... Вотъ бы и житье... 
вотъ бы и рай...» Любовь Пелагеи Егоровны къ дочери 
такъ велика, что, когда Митя предлагаетъ увезти Лю- 
бовь Гордеевну и тайно обвенчаться, она, сначала уди- 
вившись и даже ужаснувшись его предложен1ю, сначала 
сказаны «что ты, безпутный, выдумалъ-то! да кто жъ 
это посм'Ьетъ такой грФхъ на душу взять?» «да какъ же 
безъ отцовскаго-то благословен1я ! ну, какъ же, ты самъ 
посуди?» — потомъ почти готова согласиться съ Митей 
и одна благословить его на бракъ съ Любушкой. 

Но при всей н'Ьжности своей любви къ дочери, при 
всей ясности своего здраваго ума, Пелагея Егоровна 
не обладаетъ волей, у нея н^тъ энергш,— и она без- 
сильна передъ самодурствомъ мужа, «Знаю я (говоритъ 
она МигЬ), все знаю, да говорю жъ я теб'Ь, что не моя 
воля. Что жъ я! (обрап1;ается она со словами сострада- 
н1я и ласки къ дочери). Вотъ поплакать наше дФло, 
а власти надъ дочерью никакой не имФю ! А хорошо бы ! 
Полюбовалась бы на старости... Ужъ какъ погляжу я 
на тебя, дФвуш1ка, какъ теб'Ь не грустить... да помочь-то 
МП* теб'Ь, сердечная, нечФмъ!» Недостатокъ энергш и 
Д'Ьлаетъ Пелагею Егоровну игралип1;емъ самодурнаго 
произвола мужа, и въ этомъ смысл'Ь личностью забитою 
и приниженною. — Зд'Ьсь, конечно, играетъ роль и за- 
конъ, въ который верить среда, воспитавшая и Гордая 
Карпыча и Пелагею Егоровну, законъ — безусловнаго и 
сл'Ьпого повиновен1я жены мужу. Но нельзя не зам'Ьтить, 
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что этотъ законъ далеко не всегда соблюдается въ в-Ьря- 
щемъ въ него быгЬ, и самое в'Ьрованхе въ него не без- 
условно кр'Ьпко. Не только так1е люди, какъ Русаковъ, 
но даже и Большовы не вполн^Ь ему сл'Ьдуютъ. Другое 
д'Ьло, конечно, Горд'Ьи Торцовы, но и то если ойи не 
встр'Ьчаютъ энергическаго отпора своему неразумному 
произволу. 

Отсутств1е этого энергическаго отпора, слабость воли 
им'Ьютъ большое значенхе и въ отношенхяхъ (въ быту 
Торцовыхъ) младшаго покол^Ьнхя къ старшему. 

Въ этомъ смысл^Ь приниженными оказываются въ ко- 
медш «Б'Ьдность не порокъ» Любовь Горд'Ьевна и Митя. 
Но это люди вовсе не забитые и не обезличенные. 
Внутренняя жизнь, душевный м1ръ этихъ людей — пол- 
ны, и разносторонни, и глубоки. 

Любовь Горд'Ьевна — очень поэтическая личность, ти- 
хая и кроткая, ласковая и задушевная. Она полюбила 
Митю, онъ пришелся ей по сердцу, потому что онъ тихШ 
да сиротливый, — и она изольетъ на него весь запасъ 
своей душевной нежности. Она скромна и стыдлива, и 
потому таить свое чувство ; но она въ то же время искрен- 
на, правдива. Съ затаенной радостью и съ притворной 
вн'Ьпшей гордостью относится она къ стихамъ Мити, по- 
свяш;еннымъ ей, а прочитавъ эти стихи, сама пишетъ 
ему въ отв'Ьгь дов'Ьрчивое признан1е въ любви, наивно- 
грац1озно и по-д'Ьтски пошутивъ при этомъ: «только 
пальцы всЬ выпачкала; кабы знала, лучше бы не пи- 
сала». Съ ласковой доверчивостью открываетъ она свою 
тайну Анн'Ь Ивановне, и при этомъ тоскливо высказы- 
ваетъ предчувств1е грозяш;ихъ б^дъ : «Что наша лю- 
бовь? Какъ былинка въ пол'Ь: не расцв^тетъ путемъ— 
да и поблекнетъ». Любойь Горд'Ьевну нельзя соблазнить 
приманками роскоши: «не нужно мн'Ь вашихъ денегъ», 
говорить она Коршунову, думающ,ему поразить ее раз- 
м'Ьрамн своего капитала. Ее и обмануть нельзя, — она 
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умна: когда Коршуновъ пытается доказать ей, что есть 
много выгодъ — выйти за старика, что старикъ-то и по- 
дарочки будетъ д^Ьлать и ревновать-то его жен^' не при- 
дется (а ревность — страпшое д^Ьло) и т. д., она опро- 
кидываегь всЬ его хитросплетенныя разсуждешя про- 
стынь вопросомъ: «а васъ та жена, покойная, любила?» 
Она выводить изь себя Коршунова этимъ вопросомъ, 
и потомь, на его злыя слова, что не любила, да и онь ее 
не люби ль, потому что она того не бтоила — онь взялъ ее 
б'Ьдную-нищую, — на эти злыя слова зам^Ьчаеть: «любви 
золотомъ не купишь». 

Но, кроткая и смиренная, Любовь Гордеевна не мо- 
жеть дать никакого отпора само дурному произволу. На 
глупое и безсознательно жестокое нам^Ьренхе отца выда/гь 
ее за Коршунова, она вь силахь только отв'Ьтить ти- 
хой мольбою : «Тятенька ! Я изь твоей воли ни на шагь 
не выйду. ПожалМ ты меня, б^Ьдную, не губи мою 
молодость!.. Что хочешь меня заставь, только не при- 
нуждай ты меня противь сердца замужь итти ■ за не- 
милаго !..» — «Я своего слова назадь не беру», безсердечно 
возражаеть на это ГордМ Карпычь. — «Твоя воля, ба- 
тюшка!» — произносить б'Ьдная девушка, р'Ьшая этимь 
свою судьбу, высказывая приговорь своему счастью и 
своей жизни. 

Но должно заметить, что не одинь недостатокь энер- 
г1и руководить вь данномь случа'Ь душою Любови Гор- 
д'Ьевны: она потому еш;е не противится вол^ отца, что 
такое противлеше считаеть гр'Ьхомь, нарушен1емь нрав- 
ственнаго закона. Когда Митя предлагаеть ей б^Ьжать сь 
нимь и тайно обв'Ьнчаться, она р'Ьшительно и безповорот- 
но (гораздо р'Ьшительн'Ье матери) отвергаеть эту мысль : 
«Н'Ьть, Митя, не бывать этому ! Не томи себя понапрасну, 
перестань. Не надрывай мою душу! И такь мое сердце 
все изныло во мн*. По'Ьзжай сь Богомь...» «Такь, знать, 
тому и быть должно, такь ужь оно заведено изстари. Не 
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хочу я супротивъ отца итти, чтобъ про меня люди нг 
говорили, да и въ прим'Ьръ не ставили. Хоть я, м 
жегь-быть, сердце свое надорвала черезъ это, да п 
крайности я знаю, что я по закону живу, никто мн^ 
глаза насмеяться не смФетъ. Прощай!» 

Митя какъ будто не соглашается съ подобными мыа — 
лями Любови Горд^евры, Митя предлагалъ ей иной об - 
разъ дМствШ ; но въ сущности онъ такой же челов'Ьк'ь , 
какъ и она. Онъ и Любовь Гор д'Ьевна— натуры родствен - 
ныя, и удивительно гармоническое впечатл^Ьнхе произ- 
водитъ взаимная любовь этихъ близкихъ другъ къ дру- 
гу по душе людей. 

Митя — челов'Ькъ съ добрымъ и нежнымъ сердцемъ, 
кр;отк1й щравомъ и одаренный поэтическими инстинктами 
и стремлен1ями. Въ немъ пр.обуждены умственные инте- 
ресы, онъ стремится къ образойанш ; но бол^е всего его 
занимаетъ поэзхя; читая и переписывая Кольцова, онъ 
и самъ, по примеру народнаго поэта-самоучки, начи- 
наетъ писать стихи, и стихи эти, согретые истиннымъ и 
чистымъ чувствомъ, выходятъ очень недурными ; таково 
напр. его поэтическое признанхе въ любви : 

Не цв'Ьточекъ въ пол^& вянетъ, не былинка... 

Митя чистъ душою: онъ благогов'Ьйно уважаетъ лю- 
бимую имъ д^&вушку, — и боится и не см^Ьетъ поварить 
своему счастью, счастью взаимной привязанности; роб- 
ко развертываетъ онъ и читаетъ письмо Любови Горд'Ь- 
евны, робко допрашиваетъ онъ ее — какъ надо понимать 
это письмо : въ правду или въ шутку ? и только зат^Ьмъ 
уже, успокоенный ея ответами, съ полною в'Ьрой, без- 
поворотно, нав'Ьки отдаетъ ей свою душу. 

Но, ум'Ья любить безпред'Ьльно, онъ не ум'Ьетъ и не 
можетъ защитить любимое существо. Когда Любовь Гор- 
д'Ьевну Просватали, онъ р^Ьшается уЬхать изъ дома Тор- 
цовыхъ къ матери, не сд^&лавъ ни мал'Ьйшей попытки 
спасти безконечно имъ любимую д'Ьвушку. 
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Правда, онъ въ минуту прощанхя вдругъ надумыва- 
егь см^Ьлое д^ло— увезти Любушку. Но какъ быстро 
лвилось въ душ-Ь это нам'Ьренхе, такъ быстро и безсл-Ьд- 
но оно и исчезаетъ. Нам-Ьронхе это— не твердое и об- 
думанное р'Ьшеше энергическаго челов'Ька, а мгновен- 
ный и поверхностный порывъ мечтательной натуры, по- 
рывъ, не могущ1й поэтому и привести къ какому-нибудь 
практическому результату. Объ его неосновательности 
свид^Ьтельствуютъ и самыя выраженхя, въ которыхъ 
Митя высказываетъ свою мысль: «Пусть выйдетъ по- 
тихоньку (говорить онъ, обращаясь къ Пелаге^ Его- 
ровн^Ь) ; посажу я ее въ саночки-самокаточки— да и былъ 
таковъ ! Не видать тогда ее старому, какъ ушей своихъ, 
а моей голов* заодно ужъ погибать! Увезу ее къ ма- 
тушк^Ь— да и пов^Ьнчаемся. Эхъ ! дайте душ'Ь просторъ— 
разгуляться хочетъ! Покрайности, коли придется въ 
отв'Ьть итти, такъ ужъ то буду знать, что потешился». 
Твердое и энергическое р'Ьшенхе не выражается такъ 
экзальтированно, —оно пропое и спокойн'Ье. И въ са- 
момъ д^л*, Митя сейчасъ же отступается отъ своей 
мысли: «Ну, знать не судьба!» говорить онъ Любови 
Лорд^Ьевн'Ь. Мгновенный порывъ мгновенно же и ис- 
чезъ. 

Итакъ, передъ нами въ комедш съ одной стороны— 
хорошхе, умные, сердечные, но лишенные энерг1и люди : 
Пелагея Егоровна, Любовь Горд'Ьевна, Митя; съ дру- 
гой стороны— крепколобый самодуръ Торцовъ, руково- 
дящ1йся единственнымъ понятнымъ ему правиломъ жи- 
зни : «я такъ хочу». И передъ этими людьми стоятъ два 
нравственныхъ закона быта : жена должна повиноваться 
мужу, д^ти — родителямъ. Самодуръ объясняетъ эти за- 
коны въ томъ смысл'Ь, что все, что ему взбредетъ на умъ, 
хотя бы съпьяну, должно быть безпрекословно испол- 
няемо домапшими; эти же посл'Ьднхе понимаютъ Д'Ьло 
такъ, что ихъ долгъ — сл'Ьпо повиноваться своему вла- 
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дык*. Комед1я была бы не комедхей, а страшной дра- 
мой, если бы разыгралась только между! четырьмя по- 
именованными лицами. Но явился энергическ1й чело- 
В'Ькъ— и все изменилось, и. погибавшае спасены отъ по- 
гибели, и самодуръ остановленъ на краю нравственной 
пропасти. 

Любимъ Торцовъ тоже признаетъ эти законы, объ от- 
нопгенхяхъ членовъ семьи другъ къ другу, обязатель- 
ными для всякаго челов'Ька. Но онъ силенъ волею, онъ 
можетъ дМствовать энергично, — и жизнь направлена 
имъ по надлежащему, руслу. 

Любимъ Торцовъ быль истинный братъ Гордая Кар- 
пыча. Получивъ свою долю насл'Ьдства отца, онъ тот- 
часъ же, какъ и братъ, самодурно пожелалъ «всякую 
моду подражать», потому что (поясняетъ онъ) «въ го- 
лов'Ь-то, какъ въ пустомъ чердак^Ь, в'Ьтеръ такъ и хо- 
ди лъ». Челов^Ькъ даровитый, бол^&е отзывчивый и чут- 
к1й на все, ч'Ьмъ Гордой Карпычъ, онъ не захоти л ъ 
ограничиться шютавленхемъ «небели» въ гостиной, да 
наемомъ «фицыанта» въ нитяныхъ перчаткахъ, — а самъ 
отправился въ Москву «людей посмотреть, себя пока- 
зать, высокаго тону набраться». «Опять же я (разска- 
вываетъ онъ про себя Митгь) такой прекр^^сный моло- 
дой челов^къ, а еще св^ту не видывалъ, въ частномтз 
доме не ночевывалъ. Надо до всего дойти». И вотъ 
онъ оделся франтомъ, завелъ себе пр1ятелей и друзей, 
«хоть прудъ пруди»,— и загулялъ съ ними по трак- 
тирамъ. 

Правда, и въ это время уже сказалась, безсознатель- 
но конечно, одна благородная черта въ его характере — 
любовь къ театру: «Я все трагедш ходилъ смотреть 
(говорить онъ), — очень любилъ». Только ничего изъ это- 
го не могло выйти: «не видалъ ничего путемъ (по- 
ясняегь самъ Любимъ Карпычъ), и не помню ничего, 
потому что больше все пьяный». 
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Прогулялъ онъ такимъ образомъ все состоянхе— и при- 
шлось ему бедствовать: и голо даль онъ и шута изъ 
себя представлялъ на потеху купцамъ. Но зд'Ьсь и гра- 
ница его. самодурствовашю : несчастье его отрезвило и 
физически и нравственно. Простудившись на мороз'Ь, по- 
па ль онъ въ больницу — и тамъ очнулся. «Какъ сталъ 
я выздоравливать {разсказываетъ онъ) да въ разсудокъ 
входить, хмелю-то н^тъ въ голов* — страхъ на меня па- 
па лъ, ужасть на меня нашла!.. Какъ я жилъ? Что я 
за дЪла д^лаль? Сталъ я тосковать, да такъ тосковать, 
что, кажется, умереть лучше». 

Любимъ Карпычъ забол^Ьлъ благородною тоскою, то- 
скою по роднымъ идеаламъ, — по честномъ труд'Ь, по за- 
бытому имъ семейному началу, по семейной жизни: Онъ 
отправился къ брату, над^Ьясь пристроиться у того въ 
какой-нибудь должности, хоть въ дворникахъ. Разоча- 
рованхе въ брат4 и въ первой попытке возвращешя на 
прямой путь пошатнуло несколько Любима Карпыча : «я 
опять сталъ зашибаться немного» {говорить онъ); но 
воскресшая въ душ^Ь правда уже не умирала, гЬмъ 
болФе, что Любимъ Карпычъ глубоко смирился: «Что 
за злоба {говорить онъ Коршунову). Я теб'Ь давно про- 
стилъ. Я челов'Ькъ маленькШ, червякъ ползуп];1й, ничто- 
жество изъ ничтожествъ ! Ты другимъ-то не д^Ьлай зла». 

Любимъ Карпычъ задумываетъ спасти племянницу отъ 
Коршунова, устроить счастье ея и Мити и образумить 
ошалЪвшаго брата. Умно и энергично принимается онъ 
за Д'Ьло. Съ благородной прямотой въ глаза обличаетъ 
онъ Коршунова и правильно разсчитываетъ на взрывъ 
самодурства Горд'Ья Карпыча, когда нбвлад'Ьющхй со- 
бою Коршуновъ зад'Ьнетъ того за живое. Такъ и слу- 
чается. Взбешенный Коршуновъ отказывается отъ не- 
весты: «Ты теперь приди-ка ко мне да покланяйся, 
чтобъ я дочь-то твою взялъ... Тебе нужно свадьбу сде- 
лать: хоть въ петлю лезть, да только бы весь городъ 
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удивить, а жениховъ-то н^тъ. Вотъ несчастье-то твое» 
{говорить онъ Тордтъю). — «Я къ теб'Ь пойду кланяться?» 
кричитъ ГордМ Карпычъ. Да я, коли на то пошло, за 
кого вздумается, за того и отдамъ!.. Вотъ за Митьку 
отдамъ ! V Да такую свадьбу ^адамъ, что ты не видывалъ : 
изъ Москвы музыкантовъ выпишу, одинъ въ четырехъ 
каретагь по^Ьду». Съ Коршуновымъ кончено. Надо устро- 
ить теперь дЪло Мити и Любови Горд'Ьевны. И зд'Ьсь Лю- 
бимъ Карпычъ перем'Ьняетъ способъ дМствхя: онъ в'Ь- 
ритъ, что въ душ* брата есть еще благородный чувства, 
что у него не умерли сердце и сов^Ьсть. «Челов'Ькъ ты 
или зв-Ьрь? (говорить онъ Горд^Ью Карпычу, становясь 
передъ нймъ на колени). ПожалМ ты и Любима Тор- 
цова! Брать, отдай Любушку за Митю — онъ ътЪ уголъ 
дастъ. Назябся ужъ я, наголодался. Л'Ьта мои прошли, 
тяжело ужъ мн'Ь паясничать на мороз'Ь-то изъ-за куска 
хл^Ьба; хоть подъ старость-то да честно пожить. В'Ьдь 
я народъ обманывалъ: проси лъ милостыню, а самъ 
пропивалъ. Мн* работишку дадугь: у меня будеть 
свой горшокъ щ;ей. Тогда-то я Бога возблагодарю. Брать ! 
и моя слеза до неба дойдетъ. Что онъ б'Ьденъ-то! Эхъ, 
кабы я б'Ьденъ быль, я бы челов'Ькъ былъ. Б'Ьдность 
не порокъ». Отъ сердца сказанное слово и дошло до 
сердца: Горд^Ьй Карпычъ очнулся.— «Гор дМ Карпычъ, 
неужели въ теб* чувства н^Ьтъ?» (поддержала Любима 
Пелагея Егоровна). 

«А вы и въ самомъ д^Ьл'Ь думали, что н'Ьтъ? ! {говорить 
Гордтьй Еарпычь). Ну, брать, спасибо, что на умъ на- 
ставилъ, а то было свихнулся совсЬмъ. Не знаю, какъ и 
въ голову вошла такая гнилая фантазхя... Ну, д'Ьти, ска- 
жите спасибо дяд'Ь, Любиму Карпычу, да живите счаст- 
ливо». Радостное окончате пьесы поясняетъ намъ ея 
внутренн1й смыслъ, показываетъ намъ и взглядъ поэта 
на изображенный имъ м1ръ и его отношенхя къ своимъ 
героямъ. 
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Жизнь запуталась, всл'Ьдствхе глупаго увлечетя 
вн-Ьшнимь лоскомъ образован1Я ограниченнаго само- 
дура Торцова; желанхе его «всякую моду подражать» 
чуть не сд^рлало его «извергомъ» (по его собственному 
выраженш) и чуть не погубило всю семью. Но Торцовъ 
не злодМ: въ душ* его есть добро, и не очерствело 
окончательно его сердце. Когда явился челов'Ькъ эдер- 
гическхй и умный— все Д'Ьло оказалось поправленнымъ. 
Любимъ Торцовъ образумилъ брата и спасъ племянницу 
и Митю, создалъ для нихъ возможность тихой и ра- 
достной семейной жизни, жизни, въ которой и ему най- 
дется уголокъ. 

А. Незеленовъ. 



\\ 



Хдасс11ческ1я красоты драмы Лроза'' *). 



Не опасаясь обвинен1я въ преувеличенхи, могу ска- 
зать по сов^Ьсти, что подобнаго произведешя, какъ дра- 
мы «Гроза», въ нашей литературе не было. Она безспор- 
но занимаетъ и, вероятно, долго будетъ занимать пер- 
вое м'Ьсто по высокимъ классическимъ красотамъ. Съ 
какой бы стороны она ни была взята, — со стороны ли 
плана созданхя, или драматическаго движешя, или, на- 
конецъ, характеровъ, — всюду запечатлена она силою 
творчества, тонкостью наблюдательности и изяществомъ 
отделки. 

Прежде всего она поражаетъ смелостью создангя пла- 
на: увлечете нервной страстной женщины и борьба съ 
долгомъ, падете, раскаянхе и тяжкое искуплете ви- 
ны, — все это исполнено жив^йшаго драматическаго инте- 
реса и ведено съ необычайнымъ искусствомъ и знан1- 
емъ сердца. Рядомъ съ этимъ авторъ создалъ другое 
типическое лицо, девушку, падающую сознательно и 
безъ борьбы, на которую тупая строгость и абсолютный 
деспотизмъ того семейнаго и общественнаго быта, среди 
котораго она родилась и выросла, подействовали, какъ 
и ожидать следуетъ, превратно, т.-е. повели ее весе- 
лы^1гь путемъ порока, съ единственнымъ, извлеченннмъ 



*) Изъ отзыва Гончарова о лрам^ Островскаго, даннаго Ак. Наукъ 
къ 1860 году. Зелиискш^^ 2. Деписюкъ^ 2. 
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изъ даннаго воспитанхя, правиломъ : лишь бы все было 
шито да крыто. Мастерское сопоставленхе этихъ двухъ 
главныхъ лицъ въ драм*, развитхе ихъ натуръ, закон- 
ченность характеровъ, — одни давали бы произведенхю 
Островскаго первое м^Ьсто въ драматической литератур*. 

Но сила таланта повела автора дальше. Въ той же 
драм* улеглась широкая картина нацюнальнаго быта 
и нравовъ, съ безпримгЬрною художественною полнотою 
и верностью. Всякое лицо въ драм* есть типическШ ха- 
рактеръ, выхваченный прямо изъ среды народной жизни, 
облитый яркимъ колоритомъ поэзш и художественной 
отд*лки, начиная съ богатой вдовы Кабановой, въ ко- 
торой воплощенъ сл*пой, зав'Ьш.анный преданхемъ де- 
спотизмъ, уродливое понимате долга и отсутствхе вся- 
кой человечности, — до ханжи веклуши. Авторъ далъ 
ц*лый, разнообразный мхръживыхъ, суш;ествуюш;ихъ 
на каждомъ шагу личностей. 

Языкъ д'Ьйствуюш;ихъ лицъ, какъ въ этой драм*, 
такъ и во вс*хъ произведенхяхъ Островскаго, давно вс*- 
ми оц*ненъ по достоинству, какъ языкъ художественно- 
в*рный, взятый изъ д*йствительности, какъ и самыя 
лица, имъ говорящ1Я. 

И. Гончаровъ. 



\у* 



Хсшорпко-общесшбсххое зхачсте Дрозы''*}. 



у Островскаго на первомъ план^ является всегда об- 
щая, независящая ни отъ кого изъ д^Ьйствующихъ лицъ, 
обстановка жизни. Онъ не караетъ ни злод'Ья ни жертву; 
оба они жалки вамъ, нередко оба см'Ьпшы, но не на 
нихъ непосредственно обращается чувство, возбуждаемое 
въ васъ пьесою. Вы видите, что ихъ полюжеше господ- 
ствуегь надъ ними, и вы вините ихъ только въ томъ, 
что они не выказываютъ достаточно энергш для того, 
чтобы выйти изъ этого положенхя. Сами самодуры, про- 
тивъ которыхъ естественно должно возмущаться ваше 
чувство, по внимательномъ разсмотр'Ьнш, оказываются 
бол'Ье достойны сожал'Ьнхя, нежели вашей злости: они 
и доброд'Ьтельщ!, и даже умны по-своему, въ пред'Ьлахъ, 
предписанныхъ имъ рутиною и поддерживаемыхъ ихъ 
положен1емъ ; но положен1е это таково, что въ немъ не- 
возможно полное, здоровое человеческое развитхе. 

Такимъ образомъ борьба, требуемая теорхею отъ драмы, 
совершается въ пьесахъ Островскаго не въ монологахъ 
дМствующихъ лицъ, а въ фактахъ, господствующихъ 
надъ ними. Часто сами персонажи комедш не им^ютъ 
яснаго или вовсе никаюзго сознан1я о смысл'Ь своего 
положешя и своей борьбы; но зато борьба весьма от- 
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четливо и сознательно совершается въ душ-Ь зрителя, 
который невольно возмущается противъ положен1я, по- 
рождающаго такхе факты. И вотъ почему мы никакъ не 
рЬшаемся считать ненужными и липшими т* лица пьесъ 
Островскаго, которыя не згчаствуютъ прямо въ интриг*. 
Съ нашей точки зр^нхя, эти лица столько же необходи- 
мы для пьесы, какъ и главныя : они показываютъ намъ 
ту обстановку, въ которой совершается дМствхе, рису- 
ютъ положенхе, которымъ опред'Ьляется смыслъ д^Ьятель- 
ности главныхъ персонажей пьесы. Чтобы хорошо узнать 
свойства жизни растенхя, надо изучать его на той почв'Ь, 
на которой оно растетъ; оторвавши его отъ почвы, вы 
будете им'Ьть форму растешя, но не узнаете впол- 
н'Ь его жизни. Точно такъ не узнаете вы жизни 
обп1;ества, если вы будете разсматривать ее только въ 
непосредственныхъ отношен1яхъ н'Ьсколькихъ лицъ, 
пришедшихъ почему-нибудь въ столкновенхе другъ съ 
друтомъ : тутъ будетъ только д'Ьловая, офищальная сто- 
рона жизни, между т^Ьмъ какъ намъ нужна будничная 
ея обстановка. Посторонн1е, недеятельные участники 
жизненной драмы, — повидимому занятые только своимъ 
д'Ьломъ каждый, — им^готъ часто однимъ своимъ сутце- 
ствовашемъ такое вл1ян1е на ходъ д*ла, что его ни- 
ч^мъ и отразить нельзя. Сколько горячихъ идей, сколь- 
ко обширныхъ плановъ, сколько восторженныхъ поры- 
вовъ рушится при одномъ взгляд* на равнодушную, 
прозаическую толпу, съ презрительнымъ индиферентиз- 
момъ проходящую мимо насъ! Сколько чистыхъ и доб- 
рыхъ чувствъ замираетъ въ насъ, изъ боязни, чтобы не 
быть осм'Ьяннымъ и поруганнымъ этой толпой! А съ 
другой стороны, и сколько цреступлешй, сколько поры-, 
вовъ произвола и насил1Я останавливается предъ р*ше- 
н1емъ этой толпы, всегда какъ будто равнодушной и 
податливой, но въ сущности весьма неуступчивой в:ь 
томъ, что разъ ею признано. Поэтому чрезвычайно важно 
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для насъ знать, каковы понятхя этой толпы о добр* и 
зл*, что у ней считается за истину и что за ложь. 
Этимъ определяется нашъ взглядъ на положете, въ 
какомъ находятся главныя лица пьесы, а следовательно, 
и степень нашего участхя къ нимъ. 

Въ «Гроз*» особенно видна необходимость такъ назы- 
ваемыхъ «ненужныхъ» лицъ: безъ нихъ мы не можемъ 
понять лица героини и легко можемъ исказить смыслъ 
всей пьесы, что и случилось съ большей частью крити- 
ковъ. Можегь-быть, намъ скажутъ, что все-таки авторъ 
виноватъ, если его такъ легко не понять; но мы зам*- 
тимъ на это, что авторъ пипгетъ для публики, а публика 
если не сразу овлад^ваотъ вполне сущ,ностью его пьесъ, 
то и не искажаетъ ихъ смысла. Что же касается до 
того, что некоторый подробности могли быть отделаны 
лучше, — мы за это не стоимъ. Безъ сомнешя, могиль- 
П1;ики въ «Гамлете» более кстати и ближе связаны съ 
ходомъ действхя, нежели, напримеръ, полусумасшед- 
шая барыня въ «Грозе» ; но мы ведь не то толкуемъ, что 
нашъ авторъ — Шекспиръ, а только то, что его посто- 
ронн1я лица имеюгь резонъ своего появленхя и оказы- 
ваются даже необходимыми для полноты пьесы, раз- 
сматриваемой, какъ она есть, а не въ смысле абсолют- 
наго совершенства. 

«Гроза» представляетъ намъ идиллхю «темнаго цар- 
ства», которое мало-по-малу освещаетъ намъ ОстровскШ 
своимъ талантомъ. Люди, которыхъ вы здесь видите, жи- 
вутъ въ благословенныхъ местахъ: городъ стоитъ на 
берегу Волги, весь въ зелени ; съ крутыхъ береговъ вид- 
ны даЛекхя пространства, покрытый селеньями и ни- 
вами; летн1й благодатный день такъ и манить на бе- 
регъ, на воздухъ, подъ открытое небо, подъ этотъ вете- 
рокъ, освежительно веющШ съ Волги... И жители точно 
гуляютъ иногда по бульвару надъ рекой, хоть ужъ и 
пригляделись къ красотамъ волжскихъ видовъ; вече- 
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ромъ сидятъ на заваленкахъ у воротъ и занимаются 
благочестивыми разговорами ; но больше проводить вре- 
мя у себя дома, занимаются хозяйствомъ, кушаютъ, 
спять, — спать ложатся очень рано, такь что непривыч- 
ному человеку трудно и выдержать такую сонную ночь, 
какую они задають себ*. Но что же имъ делать, какь 
не спать, когда они сыты? Ихь жизнь течеть такъ 
ровно и мирно, никак1е интересы мхра ихь не трево- 
жать, потому что не доходять до нихъ ; царства могутъ 
рушиться, новыя страны открываться, лицо земли можетъ 
изм'Ьняться, какь ему угодно, м1рь можетъ начать но- 
вую жизнь на новыхь началахъ, — обитатели городка Ка- 
линова будуть себ'Ь суш;ествовать попрежнему вь пол- 
иМшемь нев'Ьд^Ьнш обь остальномъ мхр*. Изр'Ьдка заб'Ь- 
жить къ нимь неопред'Ь ленный слухь, что Наполеонъ 
съ два десятью языкъ опять подымается, или что анти- 
христь народился ; но и это они принимають бол'Ье какь 
курьезную штуку, вь род'Ь в^Ьсти о томъ, что есть стра- 
ны, гд'Ь всЬ люди сь песьими головами: покачають 
головой, выразять удивлен1е кь чудесамъ природы, и 
пой дуть себ^ закусить... Смолоду еш;е показываюгь яЪ- 
которую любознательность, но пипщ взять ей неоткуда : 
св'Ьд'Ьнхя заходять къ нимъ, точно вь древней Руси 
времень Даншла Паломника, только отъ странницъ, да 
и т'Ьхь ужъ нынче немного настояп1;ихь-то, приходится 
довольствоваться такими, которыя «сами, по немош;и 
своей, далеко не ходили, а слыхать много слыхивали», 
какь беклуша вь «Гроздь». Оть нихь только и узнають 
жители Калинова о томь, что на св'Ьт^ делается; ина- 
че они думали бы, что весь св'Ьгь таковь же, какь и 
ихь Калиновь, и что иначе жить, ч^мь они, совершенно 
невозможно. Но и св^Ьд'Ьнхя, сообщаемыя веклушами, 
таковы, что неспособны внушить большого желашя про- 
М'Ьнять свою жизнь на иную, беклуша принадлежить 
кь парт1и патр1отической и вь высшей степени кон- 
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сервативной ; ей хорошо среди благочестивыхъ и наив- 
ныхъ калиновцевъ: ее и почитаютъ, и угощаютъ, и 
снабжаютъ всЬмъ нужнымъ; она пресерьезно можетъ 
ув'Ьрять, что самые гр^Ьшки ея происходятъ отъ того, 
что она выше прочихъ смертныхъ : «простыхъ людей, — 
говорить, — каждаго одинъ врагъ смуш,аегь, а къ намъ, 
страннымъ людямъ, къ кому шесть, къ кому двенад- 
цать приставлено, вотъ и надо ихъ вс^хъ побороть». 
И ей вФрятъ. Ясно, что простой инстинктъ самосохра- 
нен1я долженъ заставить ее не сказать хорошаго сло- 
ва! о томъ, что въ другихъ земляхъ д^Ьлается. И въ са- 
момъ д'Ьл'Ь, прислушайтесь къ разговорамъ купечества, 
м^Ьщ,анства, мелкаго чиновничества въ уФздной глу- 
ши, — сколько удивительныхъ св'Ьд'Ьтй о нев'Ьрныхъ и 
поганыхъ царствахъ, сколько разсказовъ о гЬхъ вре- 
менахъ, когда людей жгли и мучили, когда разбойники 
города грабили и т. п.,— и какъ мало св-Ьд-Ьшй объ 
европейской жизни, о лучшемъ устройств'Ь быта ! Даже 
въ такъ называемомъ образованномъ .обп1;еств'Ь, въ объ- 
европеившихся людяхъ, на множество энтузхастовъ, 
восхищ,аюпщхся новыми парижскими улицами и моби- 
лемъ, разв'Ь вы не найдете почти такое же множество 
солидныхъ ценителей, которые запутиваютъ своихъ слу- 
шателей т-Ьмъ, что нигд*, кромФ Австрхи, во всей Евро- 
пе порядка н'Ьтъ, и никакой управы найти нельзя!.. 
Все это и ведетъ къ тому, что веклуша высказываетъ 
такъ положительно : «бла-ал'Ьпхе, милая, бла-ал^Ьп1е, 
красота дивная! Да что ужъ и говорить, — въ об'Ьтован- 
ной земд^ живете!» Оно несомн'Ьнно такъ и выходить, 
какъ сообразить, что въ другихъ-то земляхъ делается. 
Послушайте-ка веклушу: 

«Говорятъ, так1я страны есть, милая д'Ьвушка, гд* и царей- 
то н'Ьтъ православныхъ, а салтаны землей правятъ. Въ одной 
пемл'Ь сидитъ на трон* салтанъ Махнуть турецкШ, а въ 
другой — салтанъ Махнутъ персидсшй; и судъ творятъ они. 
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милая д-Ьвушка, надъ всЬми людьми, и что ни судятъ они, 
все неправильно. И не могутъ они, милая д'Ьвушка, ни одного 
Д'Ьла разсудить праведно, — такой ужъ имъ иред'Ьдъ поло- 
женъ. У насъ законъ праведный, а у нихъ, милая, неправед- 
ный; что по нашему закону такъ выходитъ, а по ихнему 
все напротивъ. И всЬ судьи у нихъ, въ ихнихъ странахъ, 
тоже все неправедные; такъ имъ, милая д'Ьвуппса, и въ 
просьбахъ пишутъ: «суди меня, судья неправедный!» А то 
есть еще земля, гд'Ь всЬ люди съ песьими головами.» — «За 
что же такъ съ песьими?» спрашиваетъ Глаша. — «За невер- 
ность», коротко отв'Ьчаетъ веклуша, считая всяк1я даль- 
н'Ьйш1Я объяснешя излишними. 

Но Глаша и тому рада : въ томительномъ однообразхи 
ея жизни и мысли, ей прхятно услышать сколько-ни- 
будь новое и оригинальное. Въ ея душ'Ь смутно про- 
буждается уже мысль, «что вотъ, однако же, живутъ 
люди и не такъ, какъ мы ; оно, конечно, у насъ лучше, 
а, впрочемъ, кто ихъ знаетъ ! В'Ьдь и у насъ нехорошо ; 
а про т^ земли-то мы еш,е и не знаемъ хорошенько; 
кое-что только услышишь отъ добрыхъ людей...» И же- 
лан1е знать побольше да поосновательн'Ье закрадыва- 
ется въ душу. Это для насъ ясно изъ словъ Глаши, по 
уход^Ь странницы : «вотъ еще как1я земли есть ! Какихъ- 
то, как'ихъ-то чудесъ на свЪтЬ н'Ьтъ! А мы тутъ си- 
димъ, ничего не знаемъ. Еш;е хорошо, что добрые люди 
есть : н'Ьтъ, н'Ьтъ, да и услышишь, что на б'Ьломъ св'Ь- 
т* д'Ь лается; а то бы такъ дураками и померли». Какъ 
видите, неправедность и нев'Ьрность чужихъ земель не 
возбуждаетъ въ Глаш* ужаса и негодован1я ; ее занима- 
етъ только новое св'Ьд^Ьнхе, которое представляется ей 
ч'Ьмъ-то загадочнымъ, — «чудесами», какъ она выража- 
ется. Вы видите, что она не довольствуется объясне- 
н1ями веклуши, который возбуждаютъ въ ней только 
сожал'Ьшв'о.'своемъ нев'Ьжеств'Ь. Она, очевидно, на пол- 
дорог^Ь къ скептицизму. Но гд'Ь же ей сохранить свое 
недов'Ьр1е, когда оно безпрестанно подрывается разска- 
зами, подобными веклушинымъ ? Какъ ей дойти до пра- 
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вильныхъ П0НЯТ1Й, даже просто до разумныхъ вопро- 
совъ, когда ея любознательность заперта въ такомъ кру- 
т% который очерченъ около нея въ город* Калинов*? 
Да еще мало того, какъ бы она осмелилась не верить 
да допытываться, когда старшхе и лучшхе люди такъ 
положительно успокаиваются въ уб'Ьжденш, что при- 
нятыя ими поняпя и образъ жизни— паи лучшхе въ мхр'Ь, 
и что все новое происходитъ отъ нечистой силы ? Страш- 
на и тяжела для каждаго новичка попытка итти напе- 
рекоръ требован1ямъ и уб'Ьжден1ямъ этой темной массы, 
ужасной въ своей наивности и искренности. В'Ьдь она 
проклянетъ насъ, будетъ б'Ьгать, какъ зачумленныхъ,— 
не по злоб'Ь, не по расчетамъ, а по глубокому уб'Ьжде- 
н1ю въ томъ, что мы сродни антихристу; хорошо еще, 
если только полоумнымъ сочтетъ и будетъ подсм'Ьи- 
ваться... Она ищетъ знашя, любитъ разсуждать, но 
.только въ изв^тныхъ пред'Ьлахъ, предписанныхъ ей 
основными понятхями, въ которыхъ путается разсу- 
докъ. Вы можете сообщить калиновскимъ жителямъ н'Ь- 
которыя географическ1я знан1я; но не касайтесь того, 
что земля на трехъ китахъ стоитъ, и что въ крусалим'Ь 
есть пупъ земли — этого они вамъ не уступятъ, хотя 
о пуп'Ь земли им'Ьютъ такое же ясное понят1е, какъ 
о Литв'Ь, въ «Гроз'Ь». 

«Это, братецъ ты мой, что такое?» спрашиваетъ одинъ 
мирный гражданинъ у другого, показывая на картину. — 
«А это литовское разореше», отв-Ьчаотъ тотъ. «Битва! ви- 
дишь ! Какъ наши съ Литвой бились.» — «Что жъ это такое 
Литва?» — «Такъ она Литва и есть», отв'Ьчаетъ объясняющШ. — 
«А говорятъ, братецъ ты мой, она на насъ съ неба упала», 
продолжаетъ первый; но собесЬднику его мало до того 
нужды: «ну съ неба, такъ съ неба», отв'Ьчаетъ онъ... Тутъ 
жениц1на вм'Ьшивается въ разговоръ : «толкуй еще ! ВсЬ зна- 
ютъ, что съ неба; и гд'Ь былъ какой бой съ ней, тамъ для 
памяти курганы насыпаны.» — «А что, братецъ ты мой! В'Ьдь 
это такъ точно !» восклицаетъ вопрошатель, вполн'Ь удо- 
влетворенный. 
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И посл'Ь этого спросите его, что онъ думаетъ о Литв'Ь ! 
Подобный исходъ им'Ьютъ всЬ вопросы, задаваемые зд'Ьсь 
людямъ естественной любознательностью. И это вовсе 
не оттого, чтобы люди эти были глуп'Ье, безтолков'Ье 
многихъ другихъ, которыхъ мы встр'Ьчабмъ въ академ!- 
яхъ и ученыхъ обществахъ. Н'Ьтъ, все д'Ьло въ томъ, что 
они своимъ положенхемъ, своею жизнью подъ гнетомъ 
произвола всЬ пр1учены уже вид'Ьть безотчетность и без- 
смысленность, и потому находятъ неловкимъ и даже 
дерзкимъ настойчиво доискиваться разумныхъ основа- 
н1й въ чемъ бы то ни было. Задать вопросъ,— на это 
ихъ еще станетъ; но если отв'Ьтъ будетъ таковъ, что 
«пушка сама по себ'Ь, а мортира сама по себ'Ь», то они 
уже не см'Ьютъ пытать дальше и смиренно довольству- 
ются даннымъ объяснешемъ. Секретъ подобнаго равно- 
душ1я къ логик'Ь заключается прежде всего въ отсут- 
ств1и всякой логичности въ жизненныхъ отношен1яхъ. 
Ключъ этой тайны даетъ намъ, напр., с л'Ь дующая репли- 
ка Дикого въ «Гроз'Ь». Кулигинъ, въ отв'Ьтъ на его 
грубости, говорить: «за что, сударь, Савелъ Проко- 
фьичъ, честнаго человека обижать изволите?» Дикой 
отв'Ьчаетъ вотъ что : 

«Отчетъ что ли я стану теб* давать? Я и поважн'Ье тебя 
никому отчета не даю. Хочу такъ думать о теб'Ь, такъ и 
думаю. Для другихъ ты честный челов'Ькъ, а я думаю, что 
ты разбойникъ, вотъ и все. Хотелось теб'Ь это слышать отъ 
меня? Такъ вотъ слушай. Говорю, что разбойникъ, и ко- 
нецъ! Что жъ ты судиться, что ли, со мной хочешь? Такъ 
ты знай, что ты червякъ. Захочу — помилую, захочу — раз- 
давлю». 

Какое теоретическое разсужденхе можетъ устоять 
тамъ, гд'Ь жизнь основана на такихъ началахъ. Отсут- 
ств1е всякаго закона, всякой логики — вотъ законъ и ло- 
гика этой жизни. Это не анарх1я, но н'Ьчто еще гораздо 
худшее (хотя воображенхе образованнаго европейца и 
не умФеть представить себ'Ь ничего хуже анарх1и). Въ 
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анарх1И такъ ужъ и н'Ьтъ никакого начала : всякхй мо- 
лодецъ на свой образецъ, никто никому не указъ, вся- 
к1й на приказанхя другого можетъ отв'Ьчать, что я, моль, 
тебя 1знать йе хочу, и такимъ' образомъ вс^йозорнжчаютъ и 
ни въ чемъ согласиться не могутъ. Положеше общества, 
подверженнаго такой анарх1и (если только она воз- 
можна), д'Ьйствительно ужасно. Но вообразите, что это 
самое анархическое общество разд^Ьлилось на дв* ча- 
сти: — одна оставила за собою право озорничать и не 
знать никакого закона, а другая принуждена призна- 
вать закономъ всякую претенз1ю первой и безропотно 
сносить всЬ ея капризы, вс^& безобраз1я.,. Не правда 
ли, что это было бы еще ужаснее ? Анарххя осталась бы 
та же, потому что въ обществ'Ь все-таки разумныхъ на- 
чалъ не было бы, озорничества продолжались бы по- 
прежнему ; но половина людей принуждена была бы 
страдать отъ нихъ и постоянно питать ихъ собою, сво- 
имъ смирешемъ и угодливостью. Ясно, что при такихъ 
услов1яхъ озорничество и беззакон1е приняли бы так1е 
разм^Ьры, какихъ никогда не могли бы они им'Ьть при 
всеобщей анарх1И. Въ самомъ д^Ьл'Ь, что ни говорите, а 
челов'Ькъ одинъ, предоставленный самому себ*, не мно- 
го надуритъ въ обществ^Ь и очень скоро почувствуетъ 
необходимость согласиться и сговориться съ другими 
въ видахъ общей пользы. Но никогда этой необходи- 
мости не почувствуетъ челов^Ькъ, если онъ во множе- 
ств'Ь подобныхъ себ'Ь находитъ обширное поле для 
упражнен1я своихъ капризовъ и если въ ихъ зависи- 
момъ, униженномъ положен1и видитъ постоянное под- 
кр'Ьпленхе своего самодурства. Такимъ образомъ, им'Ья 
общимъ съ анарххею отсутствхе всякаго закона и права, 
обязательнаго для всЬхъ, самодурство въ сущности не- 
сравненно ужасн'Ье анарх1и, потому что -даетъ озорниче- 
ству больше средствъ и простора и заставляетъ стра- 
дать большее число людей, — и опасн'Ье ея ещё въ томъ 
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отношеши, что можетъ держаться гораздо дольше. 
Анарх1я (повторимъ, если только она возможна вообще) 
можеть служить только переходнымъ моментомъ, кото- 
рый самъ себя съ каждымъ шагомъ долженъ образумли- 
вать и приводить къ чему-нибудь бол'Ье здравому; са- 
модурство, напротивъ, стремится узаконить себя и уста- 
новить, какъ незыблемую систему. Оттого оно, вм'Ьст'Ь съ 
такимъ широкимъ понятхемъ о своей собственной сво- 
бод^Ь, старается, однако же, принять всЪ возможныя 
м-Ьры, чтобы оставить эту свободу навсегда только за 
собой, чтобы оградить себя отъ всякихъ дерзкихъ по- 
пытокъ. Для достиженхя этой ц'Ьли оно признаетъ какъ 
будто н'Ькоторыя высшхя требованхя, и хотя само про- 
тивъ них1> тоже преступается, но предъ другими стоитъ 
за нихъ твердо. Н'Ьсколько минутъ спустя послФ репли- 
ки, въ которой Дикой такъ р'Ьшйтельно отвергалъ, въ 
пользу собственнаго каприза, всЬ нравственныя и ло- 
гическхя основашя для сужден1д о челов^к'Ь, — этотъ же 
самый Дикой напускается на Кулигина, когда тотъ, для 
объяснешя грозы, выговорилъ слово электричество. «Ну, 
какъ же ты не разбойникъ, — кричитъ онъ: — гроза-то 
намъ въ наказанхе посылается, чтобы мы чувствовали, а 
ты хочешь шестами да рожнами какими-то, прости Го- 
споди, оборониться. Что ты, татаринъ, что ли? Тата- 
ринъ ты ? А, говори : татаринъ ?» И ужъ тутъ Кулигинъ 
не см*етъ отв'Ьтить ему: «хочу такъ думать, и думаю, и 
никто МП* не указъ». Куда теб'Ь, — онъ и объяснен1й-то 
своихъ представить не можетъ: принимаютъ съ руга- 
тельствами, да и говорить-то не даютъ. Поневоле тутъ 
резонировать перестанешь, когда на всяк1й резонъ ку- 
лакъ отв^чаотъ, и всегда въ конц* концовъ кулакъ 
остается правымъ... 

Но — чудное д'Ьло!— въ самомъ непререкаемомъ, без- 
отв^Ьтственномъ темномъ владычеств'Ь, давая полную сво- 
боду своимъ прихотямъ, ставя ни во что всякхе законъ 
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и логику, самодуры русской жизни начинаютъ, однако 
же, ощущать какое-то недовольство и страхъ, сами не 
зная, передъ ч*мъ и почему. Все, кажется, попрежнему, 
все хорошо: Дикой ругаетъ, кого хочетъ; когда ему 
говорятъ : «какъ это на тебя никто въ ц^ломъ дом'Ь уго- 
дить не можетъ!» — онъ самодовольно отв'Ьчаетъ: «вотъ 
поди'жъ ты!» Кабанова держитъ попрежнему въ стра- 
хе своихъ д'Ьтей, заставляетъ нев'Ьстку соблюдать всЬ 
этикеты старины, 'Ьстъ ее, какъ ржа жел'Ьзо, считаетъ 
себя вполн^Ь непогр'Ьшимой и ублажается разными бе- 
клушами. А все какъ-то неспокойно, нехорошо имъ. По- 
мимо ихъ, не спросясь ихъ, выросла другая жизнь, съ 
другими началами, и хоть далеко она, еще и не видна 
хорошенько, но уже даетъ себя предчувствовать и по- 
сылаетъ нехорош1я вид'Ьнхя темному произволу само- 
дуровъ. Они ожесточенно ищутъ своего врага, готовы 
напуститься на самаго невиннаго, на какого-нибудь Ку- 
лигина ; но н'Ьтъ ни врага ни виновнаго, котораго могли 
бы они уничтожить: законъ времени, законъ при- 
роды и истор1и беретъ свое, и тяжело дышатъ старые 
Кабановы, чувствуя, что есть сила выше ихъ, которой 
они одол'Ьть не могутъ, къ которой даже и подступить не 
знаютъ какъ. Они не хотятъ уступать (да никто пока- 
м^Ьстъ и не требу етъ отъ нихъ уступокъ), но съежива- 
ются, сокращаются ; прежде они хотЬля утвердить свою 
систему жизни нав'Ьки нерушимую, а теперь тоже ста- 
раются пропов'Ьдывать ; но уже надежда изм'Ьняетъ имъ, 
и они въ супщости X лопочу тъ толькю о томъ, какъ бы на 
ихъ в'Ькъ стало... Кабанова разсуждаетъ о томъ, что 
«посл'Ьднхя времена приходятъ», и когда веклуша раз- 
сказываетъ ей о разныхъ ужасахъ настоящаго време- 
ни—о жел^Ьзныхъ дорогахъ и т. п.,— она пророчески за- 
м'Ьчаетъ: «и хуже, милая, будетъ». — Намъ бы только 
не дожить до этого, — со вздохомъ отв'Ьчаетъ веклуша. — 
«Можетъ и доживемъ», фаталистически говоритъ опять 



— 175 — 

Кабанова, обнаруживая свои сомн^Ьнхя и неув'Ьренность. 
А отчего она тревожится? Народъ по жел'Ьзнымъ доро- 
гамъ ездить, — да ей-то что отъ этого? Авотъ видите ли : 
она, «хоть ты ее всю золотомъ осыпь», не поддеть по 
дьявольскому изобр'Ьтен1Ю ; а народъ 'Ьздитъ все боль- 
ше и больше, не обраш,ая внимашя на ея проклят1я; 
разв'Ь это не грустно, разв* не служить свид*тельствомъ 
ея безсилхя? Объ электричестве пров^&дали люди,— ка- 
жется, что тутъ обиднаго для Дикихъ и Кабановыхъ? 
Но видите ли, Дикой говорить, что «гроза въ наказанье 
намъ посылается, чтобъ мы чувствовали», а Кулигинъ не 
чувствуетъ, иди чувствуетъ совсЬмъ не то, и толкуетъ 
объ электричеств'Ь. Разв* это не своевол1е, не прене- 
брежете власти и значешя Дикого? Не хотятъ верить 
тому, чему онъ верить,— значить, и ему не в^рять, 
считають себя умн^Ье его; разсудите, къ чему же это 
поведетъ ? Не даромъ Кабанова зам^чаеть о Кулигин* : 
«вотъ времена-то пришли, какхе учители проявились! 
Коли старикъ такъ разсуждаетъ, чего ужъ отъ моло- 
дыхъ-то требовать!» и Кабанова очень серьезно огор- 
чается будупщостью старыхъ порядковъ, съ которыми 
она в'Ькъ изжила. Она предвидить конецъ ихъ, старается 
поддержать ихъ значенхе, но уже чувствуетъ, что н^тъ 
къ нимъ прежняго почтенхя, что ихъ сохраняють уже 
неохотно, только поневоле, и что при первой возможно- 
сти ихъ бросять. Она уже и сама какъ-то потеряла часть 
своего рыцарскаго жара; уже не съ прежней энерпей 
заботится она о соблюденхи старыхъ обычаевъ, во мно- 
гихъ случаяхъ она ужъ махнула рукой, поникла предъ 
невозможностью остановить потокъ, и только съ отчая- 
нхемъ смотрить, какъ онъ затопляетъ мало-по-малу пест- 
рые цв^Ьтники ея прихотливыхъ суев'Ьрхй. Точно по- 
сл'Ьдн1е язычники предъ силою христханства, такъ пони- 
каютъ и стираются порожденхя самодуровъ, застигну- 
•1ыя ходомъ новой жизни. Даже р'Ьшимости вступить 
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на прямую открытую борьбу въ нихъ н^Ьтъ ; они только 
стараются какъ-нибудь обмануть время, да разливаются 
въ безплодныхъ жалобахъ на новое движете. Жало- 
бы эти всегда слышались отъ стариковъ, потому ,что 
всегда новыя покол'Ьнхя вносили въ жизнь что-нибудь 
новое, противное прежнимъ порядкамъ; но теперь жа- 
лобы самодуровъ принимаютъ какой-то особенно мрач- 
ный, похоронный тонъ. Кабанова только гЬмъ и.ут'Ь- 
шается, что еще какъ-нибудь, съ ея помощью^ про- 
скрипятъ старые порядки до ея смерти; а тамъ пусть 
будетъ, какъ угодно,— она ужъ не увидитъ. Провожая 
сына въ дорогу, она зам'Ьчаетъ, что все делается не 
такъ, какъ нужно по ея : сынъ ей и въ ноги не кланяет- 
ся, — надо этого именно требовать, отъ него, а самъ не 
догадался; и жен'Ь своей онъ не «приказываетъ», какъ 
жить безъ него, да и не ум^етъ приказать, и при про- 
щаньи не требуетъ отъ нея земного поклона ; и невестка, 
йроводивпш мужа, не воетъ и не лежитъ на крыльц*, 
чтобы показать свою любовь. По возможности, Кабанова 
старается водворить порядокъ, но уз&е чувствуетъ, что 
невозможно вести д^о совершенно постарин'Ь; напри- 
м'Ьръ, относительно вытья на крыльц'Ь она только за- 
м'Ьчаетъ нев'Ьстк'Ь въ вид'Ь сов'Ьта, но не р'Ьшается на- 
стоятельно требовать... Зато проводы сына внушаютъ ей 
так1я грустный размышлен1я: 

«Молодость-то что значитъ! См'Ьшно смотр'Ьть-то даже на 
пихъ. Кабы не свои, насм'Ьялась бы досыта. Ничего-то не 
знаютъ, никакого порядка! Проститься путемъ не ум'Ьютъ. 
Хорошо еще у кого въ дом* старшхе есть, — ими 
домъ-то и держится, пока живы. А в'Ьдь тоже, глупые, 
на свою волю хотятъ: а выйдутъ на волю-то, такъ и 
путаются на позоръ, на см'Ьхъ добрымъ людямъ. Конечно, 
кто и пожал'Ьетъ, а больше всего см-Ьются. Да не см'Ьяться- 
то нельзя: гостей позовутъ — посадить не ум'Ьютъ, да еще, 
гляди, позабудутъ кого изъ родныхъ. См'Ьхъ да и только! 
Такъ-то вотъ старина-то и выводится. Въ дру- 
гой домъ и взойти-то не хочется. А и взойдешь-то, такъ 
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плюнешь, да вонъ скорее. Что будет ъ, какъ стари- 
ки-то перемрутъ, какъ будетъ св'Ьтъ стоять, 
ужъ я и не знаю. Ну, да ужъ то хорошо, что не 
увижу ничего. 

Пока старики перемрутъ, до т'Ьхъ поръ молодые усп'Ь- 
югь состариться, — на этотъ счетъ старуха могла бы и 
не безпокоиться. Но ей, видите ли, важно не то собствен- 
но, чтобы всегда было кому смотреть за порядкомъ и 
научить неопытныхъ ; ей нужно, чтобы всегда нерушимо 
сохранялись именно тЬ порядки, остались неприкосно- 
венными именно т'Ь понятая, который она признаетъ хо- 
рошими. Въ узости и грубости своего эгоизма, она де 
можетъ возвыситься даже до того, чтобы помириться 
на торжеств'Ь принципа, хотя бы и съ пожертвовашемъ 
существующихъ формъ; да и нельзя отъ нея ожидать 
этого, такъ какъ у нея собственно н'Ьтъ никакого прин- 
ципа, н'Ьтъ никакого обш;аго уб'Ьжден1я, которое бы 
управляло ея жизнью. Она въ этомъ случа'Ь гораздо 
ниже того сорта людей, которыхъ принято называть про- 
свещенными консерваторами. Т'Ь расширили несколько 
свой эгоизмъ, сливши съ ними требованхе порядка об- 
щаго, такъ что для сохраненхя порядка они способны 
даже жертвовать н'Ькоторыми личными вкусами и вы- 
годами. На м'Ьст^Ь Кабановой они бы, наприм'Ьръ, не 
стали пред:ьявлять уродливыхъ и унизительныхъ тре- 
бован1й земныхъ поклоновъ и оскорбительныхъ «нака- 
зовъ» отъ мужа жен*, а озаботились бы только о со- 
хранеши общей идеи: это — жена должна бояться сво- 
его мужа и покорствовать свекрови. Невестка не испы- 
тывала бы такихъ тяжелыхъ сценъ, хотя и была бы 
точно такъ же въ полной зависимости отъ старухи. И ре- 
зультатъ былъ бы тотъ, что какъ бы ни плохо было мо- 
лодой женпцш'Ь, но терп'Ьнхе ея продолжалось бы не- 
сравненно дольше, будучи испытываемо медленнымъ и 
ровнымъ гнетомъ, нежели когда оно раздражалось р'Ьз- 
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кшси и жестокими выходками. Отсюда ясно, разум'Ьется, 
что для самой Кабановой и для той старины, которую 
она защищаетъ, гораздо выгодн'Ье было бы отказаться 
отъ н'Ькоторыхъ пустыхъ формъ и сд'Ьлать частныя 
уступки, чтобы удержать супщость д'Ьла. Но порода Ка- 
бановыхъ не понимаетъ этого: они не дошли даже до 
того, чтобы представлять или защищать какой-нибудь 
принципъ вн'Ь себя, — они сами принципъ, и потому все, 
касающееся ихъ, они признаютъ абсолютно важнымъ. 
Имъ нужно не только, чтобы ихъ уважали, но чтобъ 
уваженхе это выражалось именно въ изв'Ьстныхъ фор- 
махъ: вотъ еще на какой степени стоять они! Оттого, 
разум'Ьется, вн^ЬшнШ видъ всего, на что простирается 
ихъ вл1ян1е, бол'Ье сохраняетъ въ себ'Ь старины и ка- 
жется бол'Ье неподвижнымъ, ч'Ьмъ тамъ, гд'Ь люди, отка- 
завшись отъ самодурства, стараются уже только о со- 
храненш сущности своихъ интересовъ и значешя; но 
въ самомъ-то д'Ьл'Ь внутреннее значенхе самодуровъ го- 
раздо ближе къ своему концу, нежели влхяше людей, 
ум'Ьющихъ поддерживать себя и свой принципъ вн'Ьпши- 
ми уступками. Оттого-то такъ и печальна Кабанова, от- 
того-то такъ и б^Ьшенъ Дикой: они до посл^Ьдняго мо- 
мента не хогЬли укоротить своихъ широкихъ замашекъ и 
теперь находятся въ положенш богатаго купца нака- 
нун'Ь банкротства. Все у него попрежнему, и праздникъ 
онъ задаетъ сегодня, и миллхонный оборотъ пор'Ьшилъ 
поутру, й кредиаъ зй|;е пе подорванъ: н:» угке ходятъ 
как1е-то темные слухи, что у него н'Ьтъ наличнаго ка- 
питала, что его аферы не надежны, и завтра Н'Ьсколько 
кредиторовъ нам^Ьрены предъявить свои требован1я; де- 
негъ Н'Ьтъ, отсрочки не будетъ, и все здан1е шарлатан- 
скаго призрака богатства будетъ завтра опрокинуто. Д'Ь- 
ло плохо... Разумеется, въ подобныхъ случаяхъ, ку- 
пецъ устремляегь всю свою заботу на то, чтобы надуть 
своихъ кредиторовъ и заставить ихъ в'Ьрить въ его бо- 
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гатство: такъ точно Кабановы и Дик1е хлопочутъ те- 
перь Ъ; томъ, чтобы только продолжалась в^Ьра въ ихъ 
силу. Поправить свои д'Ьла они ужъ и не разсчитыва- 
ютъ; но они знаютъ, что ихъ своевольство еще будетъ 
им'Ьть довольно простора до т'Ьхъ поръ, пока всЬ будутъ 
роб'Ьть передъ ними ; и вотъ почему они такъ упорны, 
такъ высоком'Ьрны, такъ грозны даже въ посл'Ьднхя ми- 
нуты, которыхъ уже немного осталось имъ, какъ они 
сами чувствуютъ. Ч'Ьмъ мен^Ье чувству ютъ они действи- 
тельной силы, ч'Ьмъ сильн'Ье поражаетъ ихъ вл1ян1е сво- 
боднаго здраваго смысла, доказывающее имъ, что они 
лишены всякой разумной опоры, гЬмъ нагл^Ье и безум- 
н'Ье отрицаютъ они всяк1я требован1я разума, ставя себя 
и свой произволъ на ихъ м'Ьсто. Наивность, съ которой 
Дикой говорить Кулигину: «хочу считать тебя мошен- 
никомъ, такъ и считаю; и д'Ьла мн'Ь Н'Ьтъ до того, 
что ты честный челов'Ькъ, и отчета никому не даю, по- 
чему такъ думаю», — эта наивность не могла высказаться 
во всей своей само дурной нел'Ьпости, если бы* Кулигинъ 
не вызвалъ ее скромнымъ запросомъ: «да за что же вы 
обижаете честнаго челов'Ька?..» Дикой хочетъ, видите, 
съ перваго же раза оборвать всякую попытку требовать 
отъ него отчета, хочетъ показать, что онъ выше не толь- 
ко отчетности, но и обыкновенной логики челов'Ьческой. 
Ему кажется, что если онъ признаетъ надъ собою законы 
здраваго смысла, общаго вс^Ьмъ людямъ, то его важ- 
ность сильно пострадаетъ отъ этого. И в'Ьдь въ боль- 
шей части случаевъ такъ д'Ьйствительно и выходитъ,— 
потому что его претензш бываютъ противны здравому 
смыслу. Отсюда и развиваются въ немъ в'Ьчное недоволь- 
ство и раздражительность. Онъ самъ объясняетъ свое 
положеше, когда говоритъ о томъ, какъ ему тяжело 
деньги выдавать: 

«Что ты МН'Ь прикажешь д'Ьлать, когда у меня сердце такое ! 
В'Ьдь ужъ знаю, что надо отдать, а все добромъ не могу. 

12» 
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Другъ ты мнФ,. и я теб* долженъ отдать, а приди ты у меня 
просить — обругаю. Я отдать — отдамъ, а обругаю. Потому, 
только заикнись мн* о деньгахъ, у меня всю нутренную 
разжигать станетъ; вею нутренную (разжигаетъ, да и толь- 
ко... Ну, и вгЬпоры ни за что обругаю челов'Ька». 

Отдача денегъ, какъ фактъ матерхальный и нагляд- 
ный, даже въ сознаши самого Дикого пробуждаегь не- 
которое размышлеше : онъ сознаетъ, какъ онъ нелФпъ, и 
сваливаетъ вину на то, «что сердце у него такое». Въ 
другихъ случаяхъ онъ даже и не сознаетъ хорошенько 
своей нелепости; но, по сущности своего характера, 
непрем'Ьнно долженъ при всякомъ торжеств'Ь здраваго 
смысла чувствовать такое же раздражен1е, какъ и тогда, 
когда приходить необходимость выдавать деньги. Ему 
тяжело расплачиваться вотъ почему: по естественному 
эгоизму онъ желаеть, чтобы ему было хорошо; все 
окружающее его уб'Ьждаетъ, что это хорошее достается 
деньгами; отсюда прямая привязанность къ деньгамъ. 
Но тутъ его развит1е останавливается, эгоизмъ его оста- 
ется въ пред'Ьлахъ отд'Ьльной личности и знать не хо- 
четъ ея отношенхй къ обществу, къ своимъ ближнимъ. 
Ему надо побольше денегъ, — это онъ знаетъ, и потому 
желалъ бы ихъ только получать, а не отдавать. Когда 
же, по естественному ходу д'Ьлъ, доходить до отдачи, то 
онъ сердится и ругается : онъ принимаетъ это какъ не- 
счастхе, наказан1е, въ род* пожара, наводненхя, штра- 
фа, а не какъ должную, законную расплату за то, что 
для него д'Ьлаютъ друтхе. Такъ и во всемъ: по жела- 
н1ю себ'Ь добра, онъ хочетъ простора, независимости; 
но знать не хочегь закона, опред^Ьляющаго прюбр^Ьте- 
ше и пользован1е всякими правами въ обществ*. Онъ 
только хочетъ больше, какъ можно больше правъ для 
себя; когда же нужно признать ихъ и за другими, онъ 
считаетъ это посягательствомъ на его личное достоин- 
ство, и сердится, и старается всячески оттянуть д'Ьло 



- 181 — 

I 

И воспрепятствовать ему. Даже когда онъ и знаетъ, 
что ужъ непрем'Ьнно надо уступить, и уступить по- 
томъ, а все-таки прежде постарается напакостить. «Я 
отдать — отдамъ, а^ обру!гаю !» И надо полагать, что ч'Ьмъ 
значительн^Ье выдача денегъ и ч'Ьмъ настоятельн'Ье не- 
обходимость ея, гЬмъ сильн'Ье ругается Дикой... Изъ 
этого сл'Ьдуетъ, — что, во-первыхъ, ругательство и все 
б'Ьшенство его хотя и непрхятны, но не особенно страш- 
ны ; и кто, убоявшись ихъ, отступился бы отъ денегъ и 
подумалъ, что ихъ ужъ и получить нельзя, тотъ по- 
ступи лъ бы очень глупо; во-вторыхъ, что напрасно было 
бы над'Ьяться на исправленхе Дикого посредствомъ ка- 
кихъ-нибудь вразумленгй: привычка дурить въ немъ 
ужъ такъ сильна, что онъ подчиняется ей вопреки голо- 
су собственнаго здраваго смысла. Ясно, что его никакхя 
разумныя уб'Ьждешя не остановягь до тЬхъ поръ, пока 
съ ними не соединяется обязательная для него внешняя 
сила: Кулигина онъ ругаетъ, не внимая никакимъ ре- 
зонамъ; а когда его самого однажды на перевоз'Ь, на 
ВолгЬ, гусаръ обругалъ, такъ онъ съ гусаромъ не по- 
см'Ьлъ связаться, а опять-таки выместилъ свою обиду 
дома : дв^Ь недели посл^Ь этого всЬ прятались отъ него 
по чердакамъ да по чуланамъ... 

ВсЬ подобный отношешя даютъ вамъ чувствовать, что 
положеше Дикихъ, Кабановыхъ и всЬхъ подобныхъ имъ 
самодуровъ далеко уже не такъ спокойно и твердо, какъ 
было некогда, въ блаженный времена патрхархальныхъ 
нравовъ... Тогда, если в'Ьрить сказанхямъ старыхъ лю- 
дей. Дикой могъ держаться въ своей высоком'Ьрной при- 
хотливости не силою, а всеобщимъ согласхемъ. Онъ ду- 
рилъ, не думая встр'Ьтить противод'Ьйствхя, и не встр^Ь- 
чалъ его: все окружаюш;ее было проникнуто одной 
мыслью, однимъ желан1емъ — угодить ему; никто не 
представ ля лъ другой ц'Ьли своего существованхя, кро- 
м* исполненхя его прихотей. Ч'Ьмъ больше сумасброд- 
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ствовалъ какой-нибудь дармо'Ьдъ, ч'Ьмъ нагл'Ье попи- 
ралъ онъ права челов'Ьчества, гЬмъ довольн'Ье были т*, 
которые своимъ трудомъ кормили его, и которыхъ онъ 
Д'Ьлалъ жертвами своихъ фантазхй. БлагоговМные раз- 
сказы старыхъ лакеевъ о томъ, какъ ихъ вельможные 
бары травили мелкихъ пом'Ьщиковъ, надругались надъ 
чужими женами и невинными девушками, сЬкли на ко- 
нюшн'Ь присланныхъ къ нимъ чиновниковъ, и т. п.,— 
разсказы военныхъ историковъ о велич1и какого-ни- 
будь Наполеона, безстрашно жертвовавшаго сотнями ты- 
сячъ людей для забавы своего ген1я, воспоминан1я га- 
лантныхъ стариковъ о какомъ-нибудь Донъ-Жуан'Ь ихъ 
времени, который «никому спуску не давалъ» и ум'Ьлъ 
опозорить всякую д'Ьвушку и перессорить всякое семей- 
ство, — всЬ подобные разсказы доказываютъ, что еще и 
не очень далеко отъ насъ это патр1архальное время. 
Но, — къ великому огорчен1ю самодурныхъ дармо'Ьдовъ,— 
оно быстро отъ насъ удаляется, и теперь положенхе Ди- 
кихъ и Кабановыхъ далеко не такъ прхятно : они должны 
заботиться о томъ, чтобы укр'Ьпить и оградить себя, 
потому что отовсюду возникаютъ требован1я, враждеб- 
ный ихъ произволу и грозящ1я имъ борьбою съ про- 
буждаюш,имся здравымъ смысломъ огромнаго большин- 
ства челов^Ьчества. Отсюда возникаетъ постоянная по- 
дозрительность, щепетильность и придирчивость само- 
дуровъ : сознавая внутренне, что ихъ не за что уважать, 
но не признаваясь въ этомъ даже самимъ себ^Ь, они 
обнаруживаютъ недостатокъ ув'Ьренности въ себ^Ь ме- 
лочностью своихъ требованхй и постоянными, кстати и 
некстати, напоминан1ями и внушетями о томъ, что ихъ 
должно уважать. Эта черта чрезвычайно выразительно 
проявляется въ «Гроз^Ь», въ сцен'Ь Кабановой съ Д'Ьтьми, 
когда она, въ ответь на покорное зам'Ьчанхе сына : «мо- 
гу ли я, маменька, васъ ослушаться», возражаетъ: «не 
очень-то нынче старшихъ-то уважаютъ 1» — и зат'Ьмъ на- 
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чинаетъ пилить сына и нев^&стку, такъ что душу вы- 
тягиваетъ у посторонняго зрителя. 

Кабанов ъ. Я, кажется, маменька, изъ вашей воли ни 
на шагъ. 

Кабанова. Пов'Ьрила бы я теб'Ь, мой другъ, кабы свои- 
ми глазами не видала да своими ушами не слыхала, каково 
теперь стало почтеше родителямъ отъ д'Ьтей-то ! Хоть бы 
то-то помнили, сколько матери бол'Ьзней отъ д'Ьтей пере- 
носятъ. 

Кабановъ. Я, маменька... 

Кабанова. Если родительница когда и обидное, по ва- 
шей гордости, скажетъ, такъ, я думаю, можно бы пере- 
нести! — А, — какъ ты думаешь? 

Кабановъ. Да когда же я, маменька, не переносилъ 
отъ васъ? 

Кабанова. Мать стара, глупа; ну, а вы, молодые люди, 
умные, не должны съ насъ, дураковъ, и взыскивать. 

Кабановъ. (вздыхая, — въ сторону). Ахъ ты. Госпо- 
ди ! (Матери). Да см'Ьемъ ли мы, маменька, подумать ! 

Кабанова. В'Ьдь отъ любви родители и строги-то къ 
вамъ бываютъ, отъ любви васъ и бранятъ-то, все дума- 
ютъ добру научить. Ну, а это нынче не нравится. И пой- 
дутъ д'Ьтки-то по людямъ славить, что мать ворчунья, что 
мать проходу не даетъ, со св'Ьту сживаетъ... А, сохрани 
Господи, какимъ-нибудь словомъ снох* не угодить, — ну, и 
пошелъ разговоръ, что свекровь за'Ьла совсЬмъ. 

Кабановъ. Нешто, маменька, кто говоритъ про васъ? 

Кабанова. Не слыхала, мой другъ, не слыха- 
ла, лгать не хочу. Ужъ кабы я слышала, я бы 
съ тобой, мой милый, тогда не такъ заговорила.» 

И посл^Ь этого сознанхя старуха все-таки продолжа- 
етъ на ц'Ьлыхъ двухъ страницахъ пилить сына. Она 
не имЪетъ на это никакихъ резоновъ, но у ней сердце 
неспокойно: сердце у нея вЪщунъ, оно даетъ ей чув- 
ствовать, что что-то неладно, что внутренняя, живая 
связь между нею и младшими членами семьи давно 
рушилась, и теперь они только механически связаны 
съ нею и рады были бы всякому случаю развязаться. 

Мы очень долго останавливались на господствуюш;ихъ 
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лицахъ «Грозы», потому что, по нашему мн4нш, исто- 
р1я, разыгравшаяся съ Катериною, решительно зависигь 
отъ "ТОГО положешя, какое неизбежно выпадаетъ на ея 
долю между этими лицами, въ томъ быт'Ь, который уста- 
новился подь ихъ влхяшемъ. «Гроза» есть, безъ сомн*- 
н1я, самое решительное произведете Островскаго; вза- 
имныя отношешя самодурства и безгласности доведе- 
ны въ ней до самыхъ трагическихъ последстихй ; и при 
всемъ томъ большая часть читавшихъ и видевпшхъ 
эту пьесу соглашается, что она производить впечат- 
л^нхе менее тяжкое и грустное, нежели другхя пьесы 
Островскаго (не говоря, разумеется, объ его этюдахъ 
чисто-комическаго характера). Въ «Грозе» есть даже что- 
то освежаюп1;ее и ободряюп1;ее. Это «что-то» и есть, по 
нашему мнешю, фонъ пьесы, указанный нами и об- 
наруживаюп1;1й шаткость и близкхй конецъ самодурства. 
Затемъ, самБгй характеръ Катерины, рисуюпцйся на 
этомъ фоне, тоже веетъ на насъ новою жизнью, которая 
открывается намъ въ самой ея гибели. 

дело въ томъ, что характеръ Катерины, какъ онъ 
исполненъ въ «Грозе», состав ляетъ шагъ впередъ, не 
только въ драматической деятельности Островскаго, но 
и во всей нашей литературе. Онъ соответствуетъ новой 
фазе нашей народной жизни, онъ давно требовалъ сво- 
его осуш;ествлен1я въ литературе, около него верте- 
лись наши лучпие писатели; но они умели только по- 
нять его надобность и не могли уразуметь и почув- 
ствовать его супщости : это сумелъ сделать Островск1й. 
Ни одна изъ критикъ на «Грозу» не хотела или не умела 
представить надлежап1;ей оценки этого характера; по- 
этому мы решаемся еп1;е продлить нашу статью, что- 
бы съ некоторою обстоятельностью изложить, какъ мы 
понимаемъ характеръ Катерины, и почему созданхе его 
считаемъ такъ важнымъ для нашей литературы. 

Русская жизнь дошла, наконецъ, до того, что добро- 
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Д'Ьтельныя и почтенныя, но слабыя и безразличный су- 
щества не удовлетворяютъ общественнаго сознан1я и 
признаются никуда негодными. Почувствовалась неот- 
лагаемая потребность въ людяхъ, хотя бы и мен'Ье пре- 
красныхъ, но бол'Ье д'Ьятельныхъ и энергичныхъ. Ина- 
че и невозможно : какъ скоро сознаше правды и права, 
здравый смыслъ проснулись въ людяхъ, они непремен- 
но требуютъ не только отвлеченнаго съ ними согла- 
с1я (которымъ такъ блистали всегда добродетельные 
герои прежняго времени), но и внесешя ихъ въ жизнь 
и въ деятельность. Но чтобы внести ихъ въ жизнь, 
надо побороть много препятствхй, подставляемыхъ Ди- 
кими, Кабановыми, и т. п.; для преодолешя препят- 
СТВ1Й нужны характеры предпрхимчивые, решительные, 
настойчивые. Нужно, чтобы въ нихъ воплотилось, съ 
ними слилось то обп1;ее требоваше правды и права, ко- 
торое, наконецъ, прорывается въ людяхъ сквозь все пре- 
грады, поставленныя Дикими-само дурами. Теперь боль- 
шая задача представлялась въ томъ, какъ же долженъ 
образоваться и проявиться характеръ, требуемый у насъ 
новымъ поворотомъ обш;ественной жизни. Задачу эту 
пытались разрешать наши писатели, но всегда более 
или менее неудачно. Намъ кажется, что все ихъ не- 
удачи происходили отъ того, что они просто логическимъ 
процессомъ доходили до убеждешя, что такого харак- 
тера иш;етъ русская жизнь, и затемъ кроили его сообраз- 
но съ своими П0НЯТ1ЯМИ о требовашяхъ доблести вообш;е 
и русской въ особенности. Такимъ образомъ и явился, 
напримеръ, Калиновичъ, чуть не таскаюш;Ш купца за 
бороду, чтоб!^ тотъ пожертвовалъ десять тысячъ на поль- 
зу оСп^ества, и истязаюпцй въ тюрьме стараго князя, 
на любовнице котораго женился, чтобы составить себе 
карьеру. Такъ явился и Штольцъ, отлично управляюш;1й 
имен1ями и умеюш,1й живо уничтожать фальшивые век- 
селя, при помош,и благодетельнаго начальства. Явился 
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Инсаровъ, бросающхй н'Ьмца въ воду, не соглашающхйся 
жить даромъ въ гостяхъ на дач'Ь у прхятеля и даже р*- 
шающ1йся жениться на любимой д'Ьвушк'Ь. Явилась и 
княжна Зинаида, н'Ьчто среднее между Печоринымъ и 
Ноздревымъ въ юбк'Ь... Все это были претензш на силь- 
ные, ц'Ьльные характеры... 

Перебирая разнообразные типы, являвшхеся въ нашей 
жизни и воспроизведенные литературою, мы постоянно 
приходили къ уб'Ьждетю, что они не могутъ служить 
представителями того общественнаго движенхя, которое 
чувствуется у насъ теперь. Видя это, мы спрашивали 
себя: какъ же, однако, опред^Ьлятся новыя стремлен1я 
въ отд'Ьльной личности ? какими чертами долженъ отли- 
чаться характеръ, которымъ совершится р^Ьпштельный 
разрывъ съ старыми, нел'Ьпыми и насильственными от- 
ношенхями жизни? Въ дМствительной жизни про- 
буждаюш,агося общества мы вид'Ьли лишь намеки на 
Р'Ьшенхе нашихъ вопросовъ, въ литератур'Ь — слабое по- 
вторен1е этихъ намековъ ; но въ «Гроз'Ь» составлено изъ 
нихъ ц'Ьлое, уже съ довольно ясными очертан1ями; 
зд'Ьсь является передъ нами лицо, взятое прямо изъ 
жизни, но выясненное въ сознаши художника и поста- 
вленное въ так1я положешя, который даютъ ему об- 
наруживаться полн^Ье и р'Ьшительн^Ье, нежели какъ бы- 
ваетъ въ большинств'Ь случаевъ обыкновенной жизни. 
Такимъ образомъ зд'Ьсь н'Ьтъ дагеротипной точности, 
въ которой Н'Ькоторые критики обвиняли Островскаго; 
но есть именно художественное соединеше однород- 
ныхъ чертъ, проявлявшихся въ разныхъ положешяхъ 
русской жизни, но служап^ихъ выражешемъ одной идеи. 

Решительный, ц'Ьльный русскхй характеръ, д'Ьйствую- 
ш,1й въ сред* Дикихъ и Кабановыхъ, является у Остров- 
скаго въ женскомъ тип'Ь, и это не лишено своего серьез- 
наго значешя. Изв'Ьстно, что крайности отражаются 
крайностями, и что самый сильный протестъ бываетъ 
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тотъ, который поднимается, наконецъ, изъ груди са- 
мыхъ слабыхъ и терп^Ьливыхъ. Поприще, на которомъ 
Островск1й наблюдаетъ и показываетъ намъ русскую 
жизнь, не касается отношенхй чисто общественныхъ и 
государственныхъ, а ограничивается семействомъ; въ 
семейств'Ь же кто бол'Ье всего выдерживаетъ на себ'Ь 
весь гнетъ самодурства, какъ не женщина? Какой при- 
казчикъ, работникъ, слуга Дикого можетъ быть столько 
загнанъ, забить, отр'Ьшенъ отъ своей личности, какъ 
его жена? У кого можетъ накип'Ьть столько горя и не- 
годован1я противъ нел'Ьпыхъ фантаз1й самодура? И, въ 
то же время, кто мен^е ея им'Ьетъ возможности выска- 
зать свой ропотъ, отказаться отъ исполнешя того, что 
ей противно? Слуги и приказчики связаны только ма- 
терхально, людскимъ образомъ ; они могутъ оставить са- 
модура тотчасъ, какъ найдутъ себ'Ь другое м'Ьсто. Жена, 
по господству ющимъ понят1ямъ, связана съ нимъ не- 
разрывно, духовно, посредствомъ таинства; что бы мужъ 
ни д'Ьлалъ, она должна ему повиноваться и разд'Ьлять 
съ нимъ безсмысленную жизнь. Да если бы, наконецъ, 
она и могла уйти, то куда она д'Ьнется, за что примет- 
ся? Кудряшъ говорить: «я нуженъ Дикому, поэтому 
я не боюсь его и вольничать ему надъ собой не дамъ». 
Легко челов^Ьку, который пришелъ къ сознашю того, 
что онъ д'Ьйствительно нуженъ для другихъ; но жен- 
щина, жена? Къ чему нужна она? Не сама ли она, на- 
противъ, все беретъ отъ мужа? Мужъ ей даетъ жилище, 
поитъ, кормить, од'Ьваетъ, защищаетъ ее, даетъ ей по- 
ложен1е въ обществ'Ь... Не считается ли она, обыкновен- 
но, обременешемъ для мужчины? Не говорятъ ли благо- 
разумные люди, удерживая молодыхъ людей отъ же- 
нитьбы : «жена-то в'Ьдь не лапоть, съ ноги не сбросишь !» 
И въ общемъ мн'Ьти самая главная разница жены отъ 
лаптя въ томъ и состоитъ, что она приноситъ съ собою 
ц'Ьлую обузу заботь, отъ которыхъ мужъ не можетъ из- 
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бавиться, тогда какъ лапоть даетъ только удобство, а 
если неудобенъ будетъ, то легко можетъ быть сбро- 
шенъ... Находясь въ подобномъ положеши, женщина, 
разум'З^тся, должна позабьггь, что и она такой же чело- 
в'Ькъ, съ такими же самыми правами, какъ и мужчина. 
Она можетъ только деморализоваться, и если личность 
въ ней сильна, то получить наклонность къ тому же 
самодурству, отъ котораго она столько страдала. Это 
мы и видимъ, напр., въ Кабаних*... 

Ясно изъ этого, что если ужъ женщина захочетъ 
высвободиться изъ подобнаго положенхя, то ея д'Ьло бу- 
детъ серьезно и решительно. Какому-нибудь Кудряшу 
ничего не стоитъ поругаться съ Дикимъ ; оба они нуж- 
ны друтъ другу, и, стало быть, со стороны Кудряша 
не нужно особеннаго героизма для предъявленхя сво- 
ихъ требован1й. Зато его выходка и не поведетъ ни къ 
чему серьезному: поругается онъ. Дикой погрозить от- 
дать его въ солдаты, да не отдастъ; Кудряшъ будетъ 
доБОленъ т^мъ, что отгрызся, а д*ла опять пойдутъ по- 
прежнему. Не то съ женщиной : она должна им'Ьть много 
силы характера уже и для того, чтобы заявить свое 
недовольство, свои требованхя. При первой же попытке 
ей дадутъ почувствовать, что она ничто, что ее раз- 
давить могуть. Она знаетъ, что это дМствительно такъ, 
и должна смириться; иначе надъ нею исполнятъ угро- 
зу — прибьютъ, запру тъ, оставятъ на покаянш, на хлеб'Ь 
и на вод^Ь, лишатъ св'Ьта дневного, испытаютъ всЬ до- 
мапш1я исправительныя средства добраго стараго вре- 
мени, и приведутъ таки къ покорности. Женщина, кото- 
рая хочетъ итти до конца въ своемъ возстан1и противъ 
угнетешя и произвола старшихъ въ русской семь'Ь, долж- 
на быть исполнена героическаго самоотвержешя, долж- 
на на все решиться и ко всему быть готова. Какимъ 
образомъ можетъ она выдержать себя? Гд* взять ей 
столько характера? На это только и можно отвечать 
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тЬыъ, что естественныхъ стремлен1й чёлов'Ьческой при- 
роды совсЬмъ уничтожить нельзя. Можно ихъ накло- 
нять въ стороцу, давить, сжимать, но все это только до 
изв'Ьстной степени. Торжество ложныхъ положенШ по- 
казываеть только, до какой степени можетъ доходить 
упругость чёлов'Ьческой натуры; но ч'Ьмъ положенхе 
неестественн'Ье, тЬмъ ближе и необходим'Ье выходъ изъ 
него. И значить, ужъ оно очень неестественно, когда 
его не выдерживаютъ даже самыя гибкхя натуры, наибо- 
лее П0ДЧИНЯВШ1ЯСЯ ВЛ1ЯН1Ю СИЛЫ, производившсй та- 
К1Я положен1я. Если ужъ и гибкое т*ло дитяти не под- 
дается какому-нибудь гимнастическому фокусу, то оче- 
видно, что онъ невозможенъ для взрослыхъ, которыхъ 
члены бол^е тверды. Взрослые, конечно, и не допустятъ 
съ собою такого фокуса ; но надъ дитятею легко могутъ 
его попробовать. Гд^Ь: беретъ дитя характеръ для того, 
чтобы ему воспротиветъся вс*ми силами, хотя бы за 
сопротивлете обещано было самое страпшое наказа- 
н1е? Отв'Ьтъ одинъ: въ невозможности выдержать то, къ 
чему его принуждаютъ... То же самое надо сказать и о 
слабой женщин'Ь, решающейся на борьбу за свои права : 
д*ло дошло до того, что ей ужъ невозможно дальше 
выдерживать свое униженхе, вотъ она и рвется изъ него, 
ужъ не по соображетю того, что лучше и что хуже, а 
только по инстинктивному стремленш къ тому, что вы- 
носимо и возможно. Натура зам^няеть здФсь и со- 
ображенхя разсудка и требовашя чувства и воображенхя : 
все это сливается въ обш;емъ чувств^Ь организма, требую- 
щаго себ'Ь воздуха, пищи, свободы. Зд^сь-то и заключа- 
ется тайна ц'Ьльности характеровъ, появляющихся въ ^ 
обстоите льствахъ, подобныхъ т^мъ, как1я мы вид'Ьли въ 
«Гроз'Ь», въ обстановк'Ь, окружающей Катерину. 

Такимъ образомъ, возникновеше женскаго энергиче- 
скаго характера вполн'Ь соотв^тствуеть тому положенхю, 
до какого доведено самодурство въ драм'Ь Островскаго. 
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Опо дошло до крайности, до отрицанхя всякаго здра- 
ваго смысла; оно бол'Ье, ч'Ьмъ когда-нибудь, враждебно 
естественнымъ требовашямъ челов'Ьчества и ожесточен- 
Н'Ье прежняго силится остановить ихъ развит1е, потому 
что въ торжеств* ихъ видитъ приближен1е своей не- 
минуемой гибели. Черезъ это оно еще бол^е вызьшаетъ 
ропотъ и протестъ даже въ суп1;ествахъ самыхъ слабыхъ. 
А ъиЪсгЬ съ гЬмъ самодурство, какъ мы вид'Ьли, по- 
теряло свою самоув'Ьренность, лишилось и твердости въ 
дМств1яхъ, утратило и значительную долю той силы, 
которая заключалась для него въ наведеши страха на 
всЬхъ. Поэтому протестъ противъ него не заглушается 
уже въ самомъ начал'Ь, а можетъ превратиться въ упор- 
ную борьбу. Т'Ь, которымъ еш,е сносно жить, не хотятъ 
теперь рисковать на подобную борьбу, въ надежд*, что 
и такъ недолго прожить самодурству. Мужъ Катерины, 
молодой Кабановъ, хоть и много терпитъ отъ старой 
Кабанихи, но все же онъ свободнее: онъ можетъ и къ 
Савелу Прокофьичу выпить сбегать, онъ и въ Москву 
съ'Ьздитъ отъ матери и тамъ развернется на вол*, а коли 
плохо ему ужъ очень придется отъ старухи, такъ есть 
на комъ вылить свое сердце — онъ на жену вскинется... 
Такъ и живетъ себ*, и воспитываетъ свой характеръ, ни 
на что негодный, все въ тайной надежд*, что вырвется 
какъ-нибудь на волю. Жен* его н*тъ никакой надежды, 
никакой отрады, передышаться ей нельзя ; если можетъ, 
то пусть живетъ безъ дыхашя, забудетъ, что есть воль- 
ный воздухъ на св*т*, пусть отречется отъ своей при- 
роды и сольется съ капризнымъ деспотизмомъ старой 
Кабанихи. Но вольный воздухъ и св*тъ, вопреки вс*мъ 
предос*1Ч)рожностякь погибаюпщго самодурства,' врывают- 
ся въ келью Катерины ; она чувствуетъ возможность удо- 
влетворить естественной жажд* своей души, и не мо- 
жетъ дол*е оставаться неподвижною: она рвется къ 
новой жизни, хотя бы пришлось умереть въ этомъ по- 
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рыв'Ь. Что ей смерть? Все равно — она не считаетъ жизнью 
и то прозябан1е, которое выпало ей на долю въ семь^Ь 
Кабановыхъ. 

Такова основа вс*хъ д'Ьйств1й характера, изображен- 
наго въ «Гроз'Ь». Основа эта надежн'Ье всЬхъ возмож- 
ныхъ теор1й и паоосовъ, потому что она лежитъ въ самой 
суш,ности даннаго положешя, влечетъ челов'Ька къ Д'Ьлу 
неотразимо, не зависитъ отъ той или иной способности 
или Бпечатл'Ьнхя въ частности, а опирается на всей 
сложности требован1й организма, на выработк'Ь всей на- 
туры челов'Ька... 

Напомнимъ зд'Ьсь о значенш матерхальной зависимо- 
сти, какъ главной основ'Ь всей йилы самодуровъ въ «тем- 
номъ царств'Ь», чтобы указать р'Ьшйтельную необходи- 
мость того фатальнаго конца, какой им'Ьетъ Катерина 
въ «Гроз'Ь», и, сл'Ьдовательно, р'Ьшйтельную необходи- 
мость характера, который бы, при данномъ положенш, 
готовъ былъ къ такому концу. 

Мы уже сказали, что конецъ этотъ кажется намъ от- 
раднымъ; легко понять, почему: въ немъ данъ страш- 
ный вызовъ само дурной сил'Ь, онъ говорить ей, что уже 
нельзя итти дальше, нельзя дол*е жить съ ея насиль- 
ственными, мертвящими началами. Въ Катерин'Ь видимъ 
мы протестъ противъ кабановскихъ понятШ и нравствен- 
ности, протестъ, доведенный до конца, провозглашен- 
ный и подъ домашней пыткой и надъ бездной, въ 1сото- 
рую бросилась б'Ьдная женш,ина. Она не хочетъ мирить- 
ся, не хочетъ пользоваться жалкимъ прозябашемъ, ко- 
торое ей даютъ въ обм'Ьнъ за ея живую душу. Ея поги- 
бель — это осуш,ествленная п'Ьсня пл'Ьна вавилонскаго : 
играйте и пойте намъ п'Ьсни с1онск1я, — говорили 1уде- 
ямъ ихъ поб'Ьдители ; но печальный пророкъ отозвался, 
что не въ рабств'Ь можно п'Ьть свяш,енныя п'Ьсни родины, 
что лучше пусть языкъ ихъ прилипнетъ къ гортани и 
руки отсохнутъ, нежели примутся они за гусли и за- 
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поютъ С10НСК1Я п'Ьсни на пот^^ху владыкъ своихъ. Не- 
смотря на вое свое отчаяйхе, эта п'Ьснь производить 
высоко-отрадное, мужественное впечатлимте: чувству- 
ешь, что не погибъ бы народъ еврейской, если бы весь 
и всегда одушевленъ быль такими чувствами... 

Но и безъ всякихъ возвышенныхъ соображешй, просто 
по человечеству, намъ отрадно видеть избавлеше Ка- 
терины—хоть черезъ смерть, коли нельзя иначе. На 
этоть счетъ мы им^емь въ самой драм* страшное сви- 
д'Ьтельство, говоряп1;ее намъ, что жить въ «темномъ цар- 
ств-Ь» хуже смерти. Тихонъ, бросаясь на трзщъ своей 
жены, вытап1;енной изъ воды, кричигь въ самозабве- 
нш : «хорошо теб*, Катя ! А я-то зач^мъ остался жить на 
св'Ьт* да мучиться !» Этимъ восклицанхемъ заканчивает- 
ся пьеса, и намъ кажется, что ничего нельзя было- при- 
думать сильнее и правдивее такого окончашя. Слова 
Тихона даютъ ключъ къ уразум'Ьнхю пьесы для гЬхъ, 
кто бы даже и не понялъ ея суп];ности ран'Ье; они за- 
ставляютъ зрителя подумать обо всей этой жизни, гд'Ь 
живые завидуютъ умершимъ, да еще какимъ — самоуб1й- 
цамъ. Собственно говоря, восклицаше Тихона глупо: 
Волга близко, кто же М'Ьшаетъ и ему броситься, если 
жить тошно? Но въ томъ-то и горе его, то-то ему и 
тяжко, что онъ ничего, решительно ничего сделать 
не можетъ, даже и того, въ чемъ признаетъ свое благо 
и спасеше. Это нравственное растл^нхе, это уничтоже- 
ц1е человека действу етъ на насъ тяжелее всякаго, са- 
маго трагическаго происшествхя : тамъ видишь гибель 
одновременную, конецъ страдашй, часто избавленхе отъ 
необходимости служить жалкимъ орудхемъ какихъ-ни- 
будь гнусностей ; а зд^сь — постоянную, гнетущую боль, 
разслаблеше, полутрупъ, въ течете многихъ л^тъ со- 
гнивающШ заживо... И думать, что этотъ живой трупъ— 
не одинъ, не исключенхе, а ц^лая масса людей, подвер- 
женныхъ тлетворному вл1ян1ю Дикихъ и Кабановыхъ! 
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И не чаять для нихъ избавлешя — это, согласитесь, 
ужасно ! Зато какою же отрадною, св'Ьжею жизнью в'Ьетъ 
на ^асъ здоровая личность, находящая въ себ'Ь р'Ьпш- 
мость покончить съ этой гнилою жизнью, во что бы то 
ни стало!.. 

Литературные судьи останутся нами недовольны : м'Ьра 
художественнаго достоинства пьесы недостаточно опре- 
д'Ьлена и выяснена, лучшхя м^Ьста не указаны, характе- 
ры второстепенные и главные не отд^Ьлены строго, а 
всего пуще — искусство опять сделано оруд1емъ какой- 
то пюсторонней идед. . . Все эт'о мы знаемъ, и им^мъ толь- 
ко одинъ ответь: ежели наши читатели, сообразивъ 
наши заметки, пай дуть, что точно русская жизнь и 
русская сил'а! йызваны художникомъ въ «Гроз'Ь» на р'Ь- 
шительное д*ло, и. если они почувствуютъ законность и 
важность этого д^&ла, тогда мы довольны, что бы ни 
говорили наши ученые и литературные судьи. 

Н. Добролюбовъ. 



\^ 



Дркъ 9а Ь%Ьг ка кого хе жпбшъ''— по шЛ 
художесшбеххаго шборчесшба'^). 



Какъ въ «Гроздь» погибаетъ энергическая женская лич- 
ность, задыхаясь безъ нравственнаго св^та и воздуха, 
такъ въ драм'Ь «Гр^&хъ да б*да на кого не живетъ» 
обречена гибели сильная мужская личность. Жен- 
щина принижена и безвольна въ мхр* Дикихъ и Ка- 
бановыхъ ; но недостатокъ св^Ьта и воздуха направляетъ 
на ложный путь и самобытнаго, свободнаго Льва Крас- 
нова. 

«Гр^хъ да б'Ьда» по сил^ художественнаго творче- 
ства — одно изъ высшихъ создашй Островскаго. Съ уди- 
вительнымъ искусствомъ сгруппировалъ поэтъ вокрутъ 
своего героя представителей двухъ м1ровъ: барско-чи- 
новничьяго съ одной стороны, народнаго купеческаго— 
съ другой. 

Трудно сказать, кто хуже: легковерный юноша по- 
м'Ьщикъ Бабаевъ или тяжелый самодуръ лавочникъ Ку- 
рицынъ. 

Сынъ богатой пом^Ьщицы, весело и безпечно, безъ 
думы и книги, прожившШ жизнь, Валентинъ. Павлычъ 
Бабаевъ, воспитанъ быль въ легкомысленной атмосферЬ, 
выросъ среди дворовыхъ д'Ьвушекъ, съ ранней юности 
привыкъ къ пошлымъ интрижкамъ. Онъ челов^Ькъ но 



*) Собрание сочинен1й А. И. Незеленова. Т. 3. 
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злой, — на вопросъ Зайчихи : «а что, хорошъ ли онъ для 
людей-то ?» крепостной слуга Карпъ говорить : «ничего; 
хоропгь». Но уважать достоинство челов'Ька, достоин- 
ство и честь женщины, серьезно смотр^Ьть на жизнь онъ 
не можетъ. Застрявши въ маленькомъ городк* на н'Ь- 
сколько дней, онъ скучаеть и мечтаетъ о легкой ин- 
грижк*. «Повадился больно! Все у него интрижки на 
ум*! {говоришь Еарпъ)... Живу я теперича съ нимъ въ 
Петербург*, какигь только я д*ловъ навидался. Гр*хъ 
одинъ!» 

ВстрФча съ Таней Красновой, за которой, еще девуш- 
кой, онъ ухаживалъ некогда въ дом* матери, очень 
его радуетъ. Ему несколько неловко, что у Тани есть 
мужъ; но Лукерья Даниловна Жмигулина, прекрасно 
знающая его правь и привычки и вошедшая во вкусъ 
этихъ милыхь привычекь, сейчась же его успокаи- 
ваетъ : «Скажите, пожалуйста ! Вы, кажется, были пре- 
жде совс^мъ другихь правиловь насчеть этого. Не очень 
на мужей-то смотрели, что имъ нравится, что н^тъ». 

И Бабаевъ начинаеть волочиться за Таней. «Я опять 
ое увижу {весело мечтаешь онь),,. Такая была она ми- 
ленькая, нежненькая. Друг1е говорили, что она не- 
множко простенькая. Разве это порокъ въ женпщнахъ ?» 

Таня, обрадовавшаяся тоже встрече съ некогда нра- 
вившимся ей человекомъ, просить его, чтобы отношешя 
между ними остались дружески-чистыми. Онъ, не при- 
давая ни ей самой ни ея словамь никакого значетя, 
сейчась же соглашается, но потомь преспокойно отка- 
зывается отъ своего обещанхя. — «А утоворъ?.. вчераш- 
нШ. Помните, тамь на берегу {напоминаешь ему Таня 
вь отвгъшь на его назойливость). — Нужно очень помнить ! 
{нагло-небрежно возраэюаешь онь). Да и не было ника- 
кого уговора... Не хочу я знать никакихь уговоровь». 

Онъ наивно и нагло откровененъ съ Таней, — онъ до- 
казываетъ ей любовь свою такого рода соображешями : 
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«Я, в'Ьдь, не говорю теб'Ь, что я никогда не видалъ 
женщинъ красив'Ье тебя, умн^Ье. Вотъ тогда ты мн'Ь 
могла бы прямо въ глаза сказать, что я лгу. КЪть, 
я вид'Ьлъ и лучше тебя и умнФе, только не видалъ я 
никогда такой миленькой, добренькой, такой простень- 
кой женщины, какъ ты». 

О судьбФ этой «простенькой» женщины онъ нисколько 
не думаетъ и не хочетъ думать. «Вотъ вы лучше посо- 
в^Ьтуйте, какъ мн'Ь всю жизнь съ мужемъ-та жить», 
просить она ; а онъ отв^чаетъ : «ну да, какъ же ! нужно 
мн^Ь очень!» Ему и въ голову не приходитъ, что пред- 
метъ его легкаго развлеченхя можетъ страданьемъ и 
даже смертью заплатить за несколько весело имъ про- 
веденныхъ дней. Онъ философически смотритъ на ин- 
трижки и видитъ въ нихъ даже н'Ьчто возвышенное и 
прекрасное: если нельзя поправить той б'Ьды, что вы- 
шла замужъ, учитъ онъ Татьяну Даниловну, «такъ 
можно, душенька... хоть на время усладить свое суще- 
ствованхе, чтобы не совсЬмъ заглохнуть въ этой пошлой 
жизни». 

Наивный эгоизмъ Бабаева, презрительно - снисходи- 
тельное отношенхе къ Тан'Ь и къ простой русской жи- 
зни, съ высоты своего барства и европейскаго полу- 
просв4щен1я, комически выражены поэтомъ въ сцен* 
2-ой картины I акта, гд'Ь Бабаевъ ожидаетъ на берегу 
р'Ьки свидашя. Онъ говорить, что ужасно не любить 
дожидаться, и что женщины вообще любятъ помучить. 

«Конечно (прибавляетъ онъ), это къ Тан'Ь не относится: 
она, я думаю, рада-радехонька, что я прйхалъ; я го- 
ворю про женщинъ намъ равныхъ. Я думаю, он* мучатъ 
для того... какъ бы это сказать... а мысль совершенно ори- 
гинальная... для того, чтобъ впередъ вознаградить себя за 
т'Ь права, юоторыя он'Ь потомъ тфяютъ. Вотъ что значить 
быть среди хорошаго ландшафта, такъ сказать наедин* съ 
природой! Как1я прекрасныя мысли приходятъ въ голову! 
Если эту мысль развить, конечно, на досуг*, въ деревн*, 
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можетъ выйти миленькая пов']^сть или даже комед!я въ род^^ 
Альфредъ Мюссе. Только в'Ьдь у насъ не сыграютъ. Так1я 
вещи нужно играть тонко, очень тош ; тутъ главное — 
букетъ». 

Очень комической представляется и самоуверенная 
глуповатость Бабаева въ сцен'Ь разговора его съ Таней, 
когда онъ дришелъ къ ней въ домъ. Онъ наивно, не 
желая и додумать, о какой жизни говорить, спраши- 
ваетъ Таню : «Веселитесь ли вы зд'Ьсь ? есть ли у васъ 
развлечешя?» Онъ заводить р^чь о хозяйств*, о до- 
машнихъ обязанностяхъ хозяйки, и снисходительно-вы- 
сокомЬрно, съ легкимь юморомъ, очень довольный со- 
бою, замЬчаетъ: «Я спрашиваю, а и самъ хорошенько 
не знаю, въ чемъ заключаются эти обязанности». 

Влхяше легкомысленной жизни въ домЬ пом'Ьщицы 
Бабаевой сказалось въ характерахъ Татьяны Даниловны 
и Лукерьи Даниловны, дочерей б^днаго приказнаго 
Жмигулина, семейству котораго Бабаева покровитель- 
ствовала. ! ' *> ♦ ; 

Особенно вошла во вкусъ легкомысленно-пошлой жи- 
зни Лукерья Даниловна. Это одинъ изъ наиболее ярко 
обрисованныхъ у Островскаго комическихъ типовъ. Лу- 
керья Даниловна свысока смотритъ на быть, среди ко- 
тораго приходится ей съ сестрою жить. «Мы съ просто- 
народьемъ никогда не знались», ядовито говоритъ она 
зятю, намекая на его родню. Воображая, что ея косну- 
лось образоваше, она презрительно смотритъ на все, 
въ чемъ, по ея мн'Ьшю, н'Ьтъ благороднаго тона. «Вамъ 
по благородству вашему и знать-то это низко», зам^Ь- 
чаетъ она Бабаеву про хозяйство и его принадлежно- 
сти: тамъ употребляются «слова низшя и даже до- 
вольно грязныя, которыхъ при людяхъ воспитанныхъ 
никогда не говорятъ... Къ хозяйству относится кухня 
и ВСЯК1Я простонародныя вепщ: сковорода, сковород- 
пикъ, ухватъ. Разв'Ь это не низко?» Лукерья Даниловна 
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очень конфузится, разсказывая Бабаеву про замужество 
сестры Тани. «Въ это время (говорить она) посватался 
за Таню... я просто даже стыжусь вамъ сказать... Вы 
такъ милостиво меня принимаете, интересуетесь моей 
сестрой, и вдругъ этакое нев^Ьжество съ нашей сторо- 
ны!» — «Что жъ д^Ьлать!.. ч'Ьмъ же вы виноваты?» сни- 
сходительно ободряетъ ее къ дальнейшему разсказу 
Бабаевъ; и, скрепя сердце, развязная девица продол- 
жаетъ : «Но, ахъ ! я право всегда такъ конфужусь этого 
родства, что вы себ* представить не можете. Ну, однимъ 
словомъ, обстоятельства наши были такхя, что она при- 
нуждена была выйти за лавочника». 

Интересно, что Лукерья Даниловна въ супщости по- 
нимаетъ, что Красновъ хорошхй челов'Ькъ; но только 
нравственная точка зр'Ьнхя на людей и жизнь кажется 
ей низкой и несоотв'Ьтствуюп1;ей благородному тону, ко- 
тораго она набралась въ дом* своей благод'Ьтельницы. 
«Онъ изъ ихняго круга очень хорошхй челов^къ {раз- 
сказываетъ она Бабаеву про зятя) и очень любить 
сестру ; только все, знаете, закорен'Ьлость какая-то въ их- 
немъ званш. Какъ хотите судите, а все-таки онъ отъ му- 
жика недалеко ушелъ. А ужъ этой черты характера, хоть 
семь л*ть въ котл'Ь вари, все не вываришь. Впрочемъ, 
надо лрав.ту сказать, онъ для дома хозяинъ отличный: 
ни дня пи ночи себе покою не знаегь, все хлопочеть 
да б^гаетъ. И для сестры теперь все, что только бы ей 
ни пожелалось, даже последнюю копейку, готовъ от- 
дать, только бы ей угодить... только одно: обращеше 
его тяжело, да вотъ еще разговоръ его насъ очень кон- 
фузить. СоБС^Ьмъ, совсЬмъ не такого я Тан'Ь счастья 
ожидала». Все простое, честное, искреннее, сердечное 
кажется Лукерь'Ь Даниловн'Ь нев'Ьжествомъ и неблаго- 
родствомъ: «Это вы очень горячи къ любви-то, а мы 
совсЬмъ другого воспитатя», язвитъ она зятя. «Онъ 
будь т^Ьмъ доволенъ, что ты за него замужъ-то пошла 
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(учить она сестру); а то еще задумалъ надъ поведе- 
шемъ наблюдать». 

Вообще нравственныя йонятхя и чувства у Лукерьи 
Даниловны не въ уваженш. Она спокойно и самоуве- 
ренно учить сестру обманнгоать мужа. «Нашей сестр* 
безъ хитрости никакъ жить нельзя (говорить она), по- 
тому зсы слабый ПОЛЬ, со вс^хъ сторонъ обиженный». 
Ты переломи себя (продолжаеть она), «принеси ему по- 
корность: мужики это любятъ»; притворись, что влю- 
блена въ него,— онъ уши-то и разв'Ьситъ.— «Я должна 
буду противъ сердца говорить (возражаеть Краснова). — 
Такъ лто жъ за бФда ! Почемъ онъ знаетъ, что у тебя 
на сердц*. Нешто ему понять, что притворное обра- 
щеше, .что настоящее. Ты посмотри, поел* такихъ тво- 
ихъ деликатностей онъ такъ въ тебя вв'Ьрится, лто 
ты хоть въ глазахъ у него амурничай, онъ и то но 
будетъ зам'Ьчать». Лукерья Даниловна и учитъ сестру 
свою «амурничать»; изъ желатя поддержать благород- 
ное знакомство съ Бабаевымъ и пустить этимъ пыли 
въ носъ своимъ городскимъ знакомымъ, она сводитъ 
сестру сгь скучаюпщмъ ловеласомъ, думая къ тому же, 
что связь Тани будетъ д'ЬломЪ очень благороднаго 
тона. Довольная собою, она начинаегь уже и фамильяр- 
ничать съ Бабаевымъ: «До свидатя! (говорить она, 
уходя оть него) Покойной ночи, прхятнаго сна! Розы 
рвать, жасмины поливать!.. Только какой вы! Ой, ой, 
ой! Ну ужъ молодецъ, нечего сказать! Я только смо- 
трела да удивлялась». 

Татьяна Даниловна стоить нравственно гораздо выше 
сестры: мы вид'Ьли, что она считала дурнымъ д^Ьломъ 
связь съ Бабаевымъ и просила его быть съ нею въ отно- 
шешяхъ чистой дружбы. «Только, голубчикъ, Вален- 
тинъ Павлычъ (умоляеть она), если вы не хотите 
моего несчаст1я на всю мою жизнь, чтобы намъ такъ и 
любить другъ друга, какъ мы теперь любимъ, чтобъ 
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вы ничего больше и не думали. А то лучше Богъ съ 
вами, отъ гр^Ьха подальше... потому что я хочу въ 
закон* яшть». Мы вид'Ьли, что Татьян* Даниловн* не 
хочется притворяться передъ мужемъ любяп1;ей, лгать 
и говорить дротивъ сердца. 

Но она недалека, слабохарактерна, нетверда въ нрав- 
ственныхъ правилахъ, ц потому легко подпадаетъ подъ 
растл*ваюп1,ее вл1ян1е сестры. Она не можетъ оценить 
мужа и его любви. Когда онъ, вн* себя огь восторга, 
пов*рилъ ея притворному чуъству, она говорить: 
«Несчастная я, несчастная! Говорятъ, надо любить 
мужа; а какъ я могу его любить? Грубый, неотесан- 
ный, ласки медвежьи! Сидитъ — ломается, какъ му- 
жикъ». Бабаева ставить она гораздо выше, потому что 
у него манеры благородн^Ье,— и изм^няеть нравствен- 
ному долгу. 

Справедливость требуетъ сказать, что ее все-таки тя- 
готить обманъ : «что хорошаго обманывать-то ? (говорить 
она Бабаеву). Да, и противно; не такой у меня харак- 
теръ». Есть въ Татьяной Даниловне и некоторая чест- 
ность : когда мужъ сказалъ ей, что поварить ея слову— 
была она у барина или н^ть, — она не захотЬла солгать 
и тЬмъ спасти себя, она сказала правду. Но правда не 
такъ сильна въ ней, чтобы повести къ примирешю съ 
нравственнымъ закономъ. Наивно или глупо, не по- 
нимая мужа, она туть же прибавляетъ : «ужъ лучше 
вы меня оставьте, ч^мъ намъ обоимъ мучиться ; лучше 
разойдемтесь !» 

Таковъ одинъ м1ръ, съ которымъ соприкасается своей 
жизнью Левъ Красновъ, мхръ барскаго и чиновничьяго 
по луобразован1я . 

Происхождеше, родство сближають Краснова съ дру- 
гимъ м1ромъ. Передъ нами въ драм'Ь типическая лич- 
ности Курицыныхъ, Аеони, дедушки Архипа. 

Курицынъ — челов^къ прямой и простой, въ то же 
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время .самодуръ въ самомъ грубомъ и первобытномъ 
смысл'Ь слова. На женщину вообще, а на жену въ от- 
ношенш ея къ мужу въ особенности, смотригь онъ пре- 
зрительно. «Не трожь, дущай ихъ! Я люблю, когда 
бабы браниться свяжутся», говорить онъ шурину, 
когда жена его завела перебранку съ нев^ткой. 

Жену надо учить, бить не жал^Ья, по его понятхю, 
держать въ повиновенш. «Балуешь ты свою жену (уди- 
вляется онъ на Льва Краснова)... Да воля* и добрую 
жену портить. А ты бы съ меня прим'Ьръ бралъ, училъ 
бы ты ее уму-разуму, такъ лучше бы д*ло-то, прочней 
было. Спроси вотъ, какъ я твою сестру школилъ, небу 
жарко было». И онъ разсказываеть, какъ иногда, за- 
споривши съ прхятелями о томъ, у кого жена обходи- 
тельнее, онъ приводить всЬхъ къ себ* въ домъ и по- 
казываетъ результаты своей выучки, заставляя жену 
по первому слову: «чего моя нога хочетъ?» кланяться 
въ ноги. 

Вздорная и сварливая, завистливая жена его, родная 
сестра Льва Родхоныча, вполн'Ь разд-бляеть взгляды 
мужа; сгоряча да сдуру она было заметила на его по- 
хвальбу суровостью : «Да ужъ вы, Мануйла Калинычъ, 
изв'Ьстный варваръ, кровопивецъ ! Вамъ только бы надъ 
женой ломаться да власть показывать, въ томъ вся ваша 
жизнь проходить» ; но она сейчасъ же и очувствова- 
лась и опомнилась : «ГЗто я такъ, къ слову только, Ма- 
нуйла Калинычъ! А что, конечно, сестрица, съ нашей 
сестрой безъ острастки нельзя. Не даромъ говорится: 
жену бей, такъ пщ вкусиМ». Она говорить это вполне 
искренно : она такъ дМствительно и думаеть, что жен* 
необходимо кулачное ученье мужа. Но она вознагра- 
ждаете себя за терп^[;н1е побоевъ своего «кровопивца» сва- 
рами да ссорами съ т^Ьми, отъ кого не зависитъ. Ея 
первое удовольств1е — обидеть словомъ невестку: «Ка- 
жется, не изъ барскаго роду взята {язвитъ она Татьяну 



^Даниловну), а изъ приказнаго. Не велика дворянка. 
Козелъ да приказный — б'Ьсова родня». Она наговари- 
ваетъ брату на Татьяну Даниловну; высл'Ьживаетъ ее 
и открываетъ ея сношешя съ Бабаевымъ, — открываетъ 
на зло ей и брату, чтобъ отомстить за себя. 

По душевной злобФ она похожа несколько на млад- 
шаго брата — Аооню. Но тотъ превзошелъ ее въ злоб*. 

Аеоня и Д'Ьдушка Архипъ напоминаютъ намъ куз- 
неца Еремку и старика Илью въ драм* «Не такъ живи 
какъ хочется». Но только они нарисованы поэтомъ го- 
раздо ярче, художественн'Ье, жизненн'Ье, нежели т*. 
Они важны въ драм* по ихъ вл1ян1Ю на Льва Краснова, 
по ихъ отношешямъ къ нему. Обратимся прежде къ 
характеру самого Краснова. 

Левъ Родхонычъ Красновъ — челов'Ькъ хорошШ, хоро- 
шШ даже по отзыву Лукерьи Даниловны. ОнЪ люби ль 
свою родную семью и, верный тому, что считалъ нрав— 
ственнымъ долгомъ, заботился о ней, работалъ на нее— 
«Я тридцать л'Ьтъ для семьи бобылемъ жилъ {гое(урит 
онъ), до кроваваго пота работалъ, да тогда только же 
ниться-то задумалъ, когда весь домъ у строи лъ 



тридцать л*тъ себ* никакой радости не зналъ». Же — 
пился онъ на Татьян* Даниловн* по любви — и д'Ьй:— 
ствительно любитъ ее, и не только любить, а и ува.— 
жаетъ. Онъ самъ ее никогда не обидитъ и никому в:^ 
обиду не дастъ ; онъ не позволить сказать ей неласко- 
ваго, р*зкаго слова. Мы видели уже изъ словъ Лу- 
керьи Даниловны, что Тан* хорошо живется: муж*ь 
сд'Ьлаеть для нея все, чего бы она ни пожелала. Же- 
нившись, онъ готовъ для жены изменить образъ жизни: 
своей' ей не нравится — и онъ совсЬмъ оставилъ вино; 
онъ считаетъ ее образованной и гораздо бол*е его бла- 
говоспитанной — и хогЬлъ бы и въ этомъ сравняться сь 
нею : «будь я помоложе (говоришь онъ), я бы для Татья- 
ны Даниловны во всякую науку пошелъ. Я и самь 
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вижу, чего мн* не хватаетъ-съ, да ужъ теперь года 
ушли. Душа есть-съ, а воспитанхя н^тъ-съ. А будь 
я воспитанъ-съ...» Но и безъ воспитатя онъ уменъ, 
здраво смотрить на веш;и. Онъ очень недоволенъ само- 
дурными замашками зятя своего Курицына и его со- 
ветами — какъ обращаться съ женой. 

«Ничего въ этомъ н^тъ хорошаго, одинъ куражъ», 
говорить х)въ въ ответь на разсказъ Курицына о спор* 
съ пр1ятелями насчеть почтительности женъ. Онъ, за- 
щищая свою Татьяну Даниловну, ссорится съ родными, 
выгоняеть даже сестру и не хочетъ знаться съ нею. 

Красновъ вспыльчивъ, горячъ. Выгнавши родствен- 
никовъ за обиду жены, онъ говорить Татьян^Ь Дани- 
ловне : «Вы еще не знаете моего характера, я подчасъ 
самъ себе не радъ». — Что жъ, вы сердиты, что ли, 
очень? (спрашиваешъ она). — «Не то, что сердить, а го- 
рячъ: себя не помню, людей не вижу въ этомъ разе». 
Но, будучи такимъ, онъ умееть себя сдерживать, умееть 
владеть собою. Онъ не хочеть, чтобы жена его боя- 
лась. «Страху-то мне оть васъ не больно нужно-съ (гово- 
рить онъ ей), А желательно бы узнать, когда вы меня 
любить-то будете?» Благородный сердцемъ, онъ довер- 
чивъ; до конца, до последней минуты верить онъ 
Татьяне Даниловне. Съ благородной гордостью отвер- 
гаетъ онъ наговоры на нее родныхъ. Онъ не хочеть 
ея знакомства съ Бабаевымъ; онъ, основательно боясь 
такого сближвн1я, не хочеть первоначально пускать 
жену къ Бабаеву; но потомъ соглашается и на это, 
потому что верить. Человекъ тревожный, горяч1й, чут- 
кий, онъ не можеть быть спокоенъ въ теченхе того полу- 
часа, какъ жена у барина; но онъ с*держитъ себя и 
все перенесеть. «Что жъ делать (разсуждаетъ онъ), 
сразу круто нельзя — вовсе оть себя оттолкнешь. Само 
собою, что будетъ думаться, и то и другое въ голову 
полезеть. Ну, да ведь не разбойникъ же онъ какой, 
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въ самомъ д'Ьл'Ь. Да и супруга моя, какъ собственно 
недавно... То-есть, врагъ я саш> себ* да и только! 
В'бдь ничего не можетъ быть дурного; а я думаю да 
всякхе вздоры прибираю!.. Татьяна Даниловна! (выры- 
вается изъ его сердца крикъ любви и тоски). Сохнулъ я 
по теб'Ь, пока не взялъ за с1ебя; вотъ и взядгь, да все 
сердце не на м'ЬсгЬ. Не загуби ты парня! Гр'Ьхъ теб4 
будетъ!» Красновъ самъ не свой отъ горя, всл^дствхе 
размолвки съ женой; ему и кусокъ въ горло нейдеть. 
Но горе мгновенно переходить въ безумную радость, 
когда д-Ьдушка Архипъ началъ р^чь о мир'Ь. Одно 
слово жены — и Красновъ в'Ьритъ ей, верить вполн*, 
безъ оговсрокъ и сомн^Ьшй. Горячими ласками отв%- 
чаеть онъ на этотъ шагъ съ ея стороны. Но этимъ еще 
дйло не оканчивается. Какъ известно, тотчасъ поел* 
сцены обмана и притворства Татьяна Даниловна б%- 
житъ, научаемая сестрою, къ барину. Страпшыя сомн%- 
шя закрадываются въ душу доверчиво любящаго че- 
ловека, когда, вернувшись домой, онъ не застаегь 
жены. А тутъ злобные наговоры родныхъ... И вотъ 
является она сама, виновная и смущенная. Кажется, 
д^ло ясно. Но сила любви Краснова такъ велика, что 
все одол^ваетъ. Онъ еш;е разъ съ вФрой обрап1;ается 
къ любимой жетцинФ: «Да не мучь ты меня! Скажи 
ты МП*, какъ на тебя смотрЬть-то, какими глазами? 
Врутъ, что ль, они? — такъ гнать ихъ вонъ, ч-Ьмь ни- 
попадя. Аль, можеть, правду говорятъ? Освободи ты 
мою душу отъ грЬха. Скажи ты мн^Ь, кто изъ васъ 
врагъ-то мой ? Была ты тамъ ?» Въ отв'Ьтъ на сознан1е 
Татьяны Даниловны Красновъ теряется — отъ душевной 
боли, отъ стыда, отъ обиды, отъ жалости къ жен'Ь. 
Оправившись посл'Ь перваго мгновен1я, онъ хочетъ до- 
искаться сов'Ьсти у виновной; онъ, съ тайной наде- 
ждой на возможность примирен1я, допрашиваетъ ее: 
«Съ чего ты загуляла-то? ГрЬхъ, что ли, тебя попу- 
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та^гь? сама ты не гадала этого надъ собой, не чаяла? 
Или своей охотой, что ли, на гр'Ьхъ пошла? Теперь-то 
ты что? Сокрушаешься объ д^&лахъ своихъ, а ль 
н*тъ?.. Сов-Ьстно теб^ людей-то теперь, аль весело?» 
Краснову страстно хочется простить жену, и онъ бы 
простиль и все забылъ великодушно, если бы одно 
слово примирешя съ ея стороны, сознан1я вины своей. 
Краснова стоить въ эту минуту очень высоко нрав- 
ственно; онъ очень далекъ въ этотъ мигъ отъ траги- 
ческаго исхода драмы... Но онъ не встрЬчаетъ сочув- 
СТВ1Я, отв'Ьта д поддержки ни со стороны жены ни 
со стороны родныхъ. Сознавая фактъ преступленхя, 
Татьяна Даниловна не признаетъ своей виновности. А 
Аеоня подталкиваетъ брата додъ руку, разжигаетъ въ 
немъ огонь злобы и ненависти. И блапбродный порывъ 
великодушной любви ' переходить въ порывъ вражды; 
съ духовной выси Красновъ падаеть въ грязь земли: 
человФкъ обращается въ зв^ря, — и убхйство соверше- 
но. — Какъ посмотреть на это д-бло? Какъ оценить по- 
ступокъ и самую личность Краснова? Поэтъ даеть въ 
драм* ответь на эти вопросы. 

Тотчасъ поел* страпшаго д'Ьла выступаеть д'Ьдушка 
Архипъ и произносить правдивый приговоръ надъ пре- 
ступникомъ. Приговоръ этотъ — голосъ народа, выра- 
жешо народныхъ идеальныхъ воззрФшй: «Что ты сд*- 
лалъ? Кто теб* волю далъ? Нешто она передъ тобой 
однимъ виновата? Она прежде всего передъ Богомъ 
виновата; а ты, гордый, самовольный челов'Ькъ, ты 
самъ СБОимъ судомъ судить захот^лъ. Не захот'Ьлъ ты 
подождать милосерднаго суда Божьяго, такъ и самъ 
ступай теперь на судъ челов'Ьческхй ! Вяжите его!» 
Личность сильная, но не смогшая, въ конц'Ь-концовъ, 
сдержать своей гордости и самовольства, признана не- 
состоятельной судомъ народной правды. 

А. Незеденовъ. 



„Шушкокп"— по сод! п зкачех1ю шадахша 

Осшробскаго *). 



Что бы ни толковали о «Шутникахъ» фельетонные кри- 
тики, пьеса пользуется большимъ усп^хомъ на сцен*, 
и усп'Ьхъ этотъ зависитъ никакъ не отъ имени любимаго 
автора, а совершенно объясняется достоинствами про- 
изведен1я. Герой пьесы— отставной чиновникъ Оброше- 
новъ, промышляющ1й мелкими д* лишками, ^хожден1емъ 
по присутственнымъ м'Ьстамъ, писанхемъ разныхъ бу- 
магъ ; за все это, приправленное шутовствомъ, прислуж- 
ничаньемъ и полной безотв'Ьтственностью, Оброшеновъ 
пользуется подаян1емъ отъ своихъ милостивцевъ, кото- 
рые, конечно, относятся къ нему съ полнымъ презр*- 
шемъ, какъ къ «приказной строк'Ь», «гороховому шуту» 
и т. п. Но подаян1я милостивцевъ очень важны для 06- 
рошенова: ими онъ живеть, ими содержитъ двухъ до- 
черей своихъ, для которыхъ и усп'Ьлъ запасти домикъ, 
приносящ1й некоторый доходъ. Въ сущности, личность 
Оброшенова вовсе не новая, это та самая личность, надъ 
которой много потрудились наши обличители, — но 
взглядъ автора новъ по его глубин'Ь и своеобразности; 
ново и св^Ьжо отнесся къ этой личности ОстровскШ 
именно потому, что взглянулъ на Оброшенова не какъ 
на «крапивное с*мя», а ка1съ на челов'Ька: въ этомъ-то 



*) Идъ ^Русско8 Сцены* 1864 г. Зелинаай, 2. Ден1шокъ, 2. 
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И сказалась съ новой силой могучесть и широкое зна- 
чешб таланта нашего автора, его жизненность и живу- 
честь. Онъ доказалъ намъ, какъ дорого стоило Обро- 
шенову его отречен1е о1ъ челов'Ьческихъ правь, его 
унижете, его возмутительное шутовство ; онъ доказалъ 
намъ, .что въ этомъ шут*, въ этой приказной строк'Ь 
скрывается живая человеческая душа, страждуш;ая, бо- 
лящая, униженная. И вышло изъ ничтожнаго приказ- 
наго, изъ забавнаго старикашки, изъ оборваннаго поби- 
рушки высокодраматическое лицо, надъ воспроизведе- 
шемъ котораго пришлось не мало поработать такому та- 
лантливому артисту, какъ г. Самойловъ. Зато и впе- 
чатлите этого лица, благодаря соединенш двухъ боль- 
шихъ талантовъ, авторскаго и сценическаго, — огромное. 
По нашему мн'Ьнш, Оброшеновъ — одно изъ лучшихъ, 
наибол'Ье рконченныхъ, истинно драматическихъ и въ 
то же время чисто народныхъ созданШ Островскаго. 
Разсказъ несчастнаго старика о прошломъ, о борьб*, 
которую претерп'Ьлъ онъ прежде, нежели дошелъ до 
жалкаго смиренхя, выразившагося, какъ всегда выра- 
жается всякое смирете (въ большей или меньшей м^р*), 
въ уничтожети своего челов*ческаго достоинства, этогь 
скорбный, безыскусственно трогательный разсказъ, ря- 
домъ съ возмутительнымъ шутовствомъ и низкопоклон- 
ничаньемъ, производить и тяжелое и вм^ет* отрадное 
впечатлите: забитый, униженный, обезображенный, а 
все-таки живой челов*къ слышенъ! Но въ томъ моно- 
логЬ слышится еш,е только тих1й ропотъ, можетъ-быть, 
въ первый разъ произнесенный вслухъ передъ любимой 
дочерью ; это робк1й шопотъ надорвавшейся груди, бояз- 
ливая жалоба на судьбу. Потомъ эта жалоба перехо- 
дить въ громкое, открытое требовате челов*ческихъ 
правъ. Явно, что это требован1е уже рвалось изъ на- 
болевшей груди, просилось на открытое заявленхе, и 
какой бы то ни было поводъ вызвалъ бы его наружу. 



— 208 — 

Въ одномъ случать оно проявилось, когда чаша оскор- 
блешя и унижен 1я переполнилась: одинъ изъ мило- 
стивцевъ, самодуръ-купецъ, сладострастный старикаш- 
ка, предлагаегь его дочери роль любовницы и за то— 
хорошев денежное вознагражден1е ; смиреше Оброшенова 
не выдержало, въ немъ сильно, неудержимо загово- 
рилъ оскорбленный челов'Ькъ, и низкопоклонный шут- 
никь выгоняегь милостивца изъ своего дома. Въ дру- 
гомъ случае требоваше челов'Ьческихъ правъ вышло 
наружу на радости, что пора унижетя и рабской по- 
корности всякой самодурной вол^Ь прошла : Оброшеновъ 
пашелъ дакетъ, въ которомъ по надписи значилось 
шестьдесятъ тысячъ, — по закону, онъ въ прав'Ь получить 
третью долю находки, — и тотъ капиталъ, который на- 
всегда оградить и его и дочерей отъ всякихъ оскор- 
б левой. Но — увы! — находка оказывается фальшивою: 
шутники подурачились надъ простачкомъ,. устроили для 
себя пот^Ьху отъ скуки, подбросили ему пустой пакетъ 
съ заманчивой надписью. 

Обраш;аясь отъ главнаго героя «Шутниковъ» къ ли- 
цамъ вто1юстепеннымъ, мы находимъ, что Островск1й, 
особенно тп|;ательно, съ особенной любовью обрабатывая 
типъ Оброшенова, невидимому, мало заботился о про- 
чихъ лицахъ пьесы, очерчивалъ ихъ наскоро, легкими 
штрихами. Но, можетъ-быть, это не совсЬмъ резкая рас- 
тушевка фона и усиливаегь впечатл'Ьнхе главной фи- 
гуры, оттеняя ее передъ зрите лемъ. 

Эн— ковъ. 



^елпкосбЪшское общество бъ комедш „$Ъше- 



Посл'Ь «Ревизора» не мног1я драматическхя произведе- 
н1я увлекали меня до такой степени — глубиною и со- 
временностью сюжета и необыкновенно мастерскимъ из- 
ложешемъ, какъ эта комед1я Островскаго. Есть, конечно, 
и недостатки въ концепцш, м'Ьстами даже утрировка, 
но, во-первыхъ, и на солнц'Ь есть пятна, а во-вторыхъ, 
записываться въ цехъ литературныхъ «ц'Ьновпщковъ» 
я не дм*ю охоты. 

СЬжетъ «Б'Ьшеныхъ денегъ» простъ, естествененъ и 
немногое ложенъ. ДМствующихъ лицъ во вс*хъ пяти 
дМствхяхъ всего на всего шесть, если не считать ла- 
кеевъ «съ речами», безъ которыхъ, съ легкой руки Го- 
голя, не обходится ни одна комед1я. Въ первомъ д'Ьй- 
ств1и разорившаяся великосветская барыня Чебокса- 
рова, купно съ своею 24-хл'Ьтнею красавицей-дочерью 
Лид1ей, иш,еть посл'Ьдней выгоднаго, т.-е. денежнаго, 
жениха. Во второмъ д'Ьйствхи, Посл'Ь неудачнаго при- 
ступа на Телятева, аристократа высшаго полета, ловится 
въ ихъ сЬти довольно богатый провинц1алъ Васильковъ. 
Въ третьемъ — Васильковъ, черезъ нед'Ьлю поел* же- 
нитьбы, объявляетъ- жен1& и тещ'Ь, что вести такую 



*) Изъ „Одесскаго В-Ьстника" 1870 г., № 75. Зелинскт, 4. 
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разорительную жизнь имъ не по средствамъ, и согла'- 
шается заплатить посл^Ьдн1е долги ихъ (о вс^хъ, ко- 
нечно, и нечего думать) только въ такомъ случа'Ь, если 
он'Ь сократить расходы и пере'Ьду'РЬ въ скромную квар- 
тиру. Лидзя на время соглашается, — мы переносимся 
въ четвертое дМствхе: Лид1я, добившись отъ мужа 
уплаты своихъ долговъ, р'Ьшается принять предложенхе 
старика Кучумова, челов'Ька съ большими связями, но 
совершенно неосновательно считаемаго богатымъ, — пред- 
ложеше быть у него на содержаши. Мужъ ея ловить 
ихъ на поц'Ьлу'Ь — и они расходятся. Въ посл'Ьднемъ 
дМств1и Лид1я, уб'Ьдившись, .что у Кучумова Н'Ьтъ 
средствъ, предлагаеть себя сначала Телятеву, дотомъ 
Глумову, «молодому да изъ раннихъ». Новая неудача; 
Лид1я въ отчаянш, но, узнавъ, что мужъ 2ея своими афе- 
рами хапнулъ не мало въ посл'Ьднее время, посылаетъ 
за счастливымъ «предпринимателемъ». Между супру- 
гами происходить примирен1е. Въ числ'Ь условай, ко- 
торыми Васильковъ, нуждаюш;Шся въ красавиц'Ь-ари- 
стократк1Ь жен'Ь для своихъ д'Ьлъ (по жел'Ьзнодорожной 
части), постарался оградить себя, главное м'Ьсто зани- 
мало — не выходить изъ бюджета. 

Характерная особенность такъ называемыхъ св^тскихъ 
людей— отсутств1е всякаго серьезнаго интереса въ жи- 
зни, всякаго д'Ьла. Они живуть какимъ-то особымъ, со- 
вершенно ^амкнз^тымъ кружкомъ, въ который, ^ по ув'Ьре- 
шю Кучумова, весьма трудно попасть : «много, много 
надо им'Ьть достоинствъ». Великхе больные вопросы че- 
лов'Ьчества, волнуюш;1е все остальное обш;ество до са- 
мыхъ основъ его нын'Ьшняго строя, проходятъ мимо 
этого св'Ьтскаго кружка, нисколько его не затрогивая. 
Какъ живуть, мыслять, дМствуютъ, страдаютъ, лю- 
бять, ненавидять, плутуютъ или сколачиваютъ себ^Ь 
деньгу эти «мизерабли», т.-е. все, что не изъ ихнихъ, — 
объ этомъ св'Ьтскхе люди не им'Ьютъ ни мал'Ьйшаго по- 
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НЯТ1Я, да и не интересуются имъ. Надежда Антоновна 
(мать Лидш) выв'Ьдываетъ у Василькова, ч'Ьмъ онъ за- 
нимается. — Васильковъ. Частными предпр1ят1ями, 
-ИМ'Ью д'Ьло больше съ простымъ народомъ : съ подряд- 
чиками, съ десятниками. — Над. Ант. (снисходительно 
кивая головой). Да, десятники, сотники, тысячники... 
я слышала одну диссертацш... — Вас. Н^гь, у насъ 
только одни десятники. — Над. Ант. Ахъ, это очень 
хорошо... да, да, да, я вспомнила. Это теперь въ моду 
вошло... и некоторые даже изъ богатыхъ людей... для 
сближетя съ народом:ь... Ну, разум'Ьется, вы въ красной 
шелковой... въ бархатномъ кафтан^Ь... Но в*дь, чтобъ 
такъ проводить время, нужно им'Ьть состоянхе. — Вас. 
Во-первыхъ, самое это д'Ьло ужъ довольно доходно. — 
Над. Ант. То-есть весело, вы хотите сказать; поютъ 
п^Ьсни, водять хороводы — в'Ьроятно, у васъ свои гребцы 
на лодкахъ. 

Смотря на. жизнь, какъ на безпрерывную ц'Ьпь еже- 
минутно см^Ьняюпщхся развлеченШ, св'Ьтскхе люди пр1- 
^'рочиваютъ къ такому легкому времяпрепровожденш и 
понятхе о «д^^*», труд'Ь. Настояп^Ш же трудъ, если 
только какой-нибудь даровитый популяризаторъ, въ 
род'Ь Василькова, усп'Ьетъ его разъяснить имъ, неизвра- 
щенное понят1е о немъ— они безапелляцшнно отрицаютъ* 
и презираютъ. «Пожалейте меня, пожалМте мою гор- 
.дость», — умоляетъ Лид1я мужа, предлагающаго ей 
быть у него экономкой съ приличнымъ жалованьемъ.— 
«Я дама, дама съ головы до ногъ». 

Несмотря на свое абсолютное безд'Ьльничанье, св^Ьт- 
ск1в люди в'Ьчно заняты; у нихъ меньше свободныхъ 
минуть, ч'Ьмъ даже у какого-нибудь поденпщка. У 
челов'Ька, которому д'Ьлать нечего, всегда дФлъ много, 
говорить Телятевъ; и дМствительно, выезды по ба- 
ламъ, концертамъ и гостямъ, пр1емы у себя; поездка 
въ магазины и пр. и пр. требують для добросов'Ьстнаго 

и* 
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вьшолнен1я ихъ столько времени, сколько не найдется 
у озабоченнаго л'Ьнтяя, им'Ьющаго въ своемъ распоря- 
женш въ сутки всего только 24 свободныхъ часа. 

Благоразум1е, конечно, сов'Ьтуетъ въ такихъ случаяхъ 
вести въ своихъ расходахъ сколько-нибудь выдержан- 
ную эконом1ю, требуегь установлен1я и строгаго выпол- 
нен1я изв^^стнаго бюджета; но ни благоразум1е ни бюд- 
жетъ — не про такихъ людей писаны. Деньги, прохо- 
дяш;1я черезъ ихъ руки, деньги — б'Ьшеныя, по м'Ьткому 
выраженш Телятева; он'Ь выскальзываютъ изъ рукъ^ 
еще не усп'Ьвъ почти попасть въ нихъ. Но Телятевъ 
ошибается, объясняя такое странное свойство ихъ т'Ьмъ, 
что он* прхобр'Ьтаются легко, безъ всякаго труда, — а 
что, дескать, легко наживается, то, по пословиц'Ь, легко 
и проживается. Н'Ьтъ, не легко добываются даже и б'Ь- 
шеныя деньги, хотя трудъ, прилагаемый для этого свет- 
скими людьми, принадлежитъ нер'Ьдко къ разряду ум- 
ственныхъ старатй, а не физическихъ. Во всякомъ слу- 
чае, если хитрость, разстановку сЬтей и проч. и со- 
в'Ьстно назвать именемъ труда, то все же такой путь 
для пр1обр*тен1я денегъ далеко не усЬянъ розами. При- 
чина лежитъ въ коренномъ руководяш,емъ принцип* 
св'Ьтскаго общества, который Надежда Антоновна форму- 
лиру етъ : «ВС* такъ д^лаютъ, вс*ми это принято» ; Фа- 
мусовъ : «что стану тъ говорить !» Этогь принципъ — кру- 
говая порука : «всЬ такъ поступаютъ, следовательно, и 
мы, хоть разорвись, должны не отличаться отъ другихъ, 
а то, подумайте, что скажутъ о насъ» — вотъ единствен- 
ная статья этого нравственнаго кодекса. 

Но, кроме круговой поруки, есть еще другая при- 
чина, такъ сказать, физическая, лежащая въ природ* 
членовъ этого круга. Зам^тивъ въ своемъ бюджете хро- 
ническ1й дефицитъ, а въ казне — ужасающую пустоту, 
и но желая оставаться въ такомъ безотрадномъ состоянхя, 
государство можетъ или вступить на путь строгой бе- 
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режливости и пр., или же съ девизомъ аргёз то! — 1е 
<1ё1и8е! броситься, очертя голову, на систему займовъ. 
Но описываемому Островскимъ обществу выбора въ вы- 
ходахъ не представляется; чувство самосохранен1я за- 
ставляетъ его итти дальше въ л'Ьсъ, невзирая на воз- 
растающее количество пней. Чтобы вступить на пер- 
вый путь, нужно им'Ьть не то чтобы выдержку въ труд*, 
я хоть простое понят1е о немъ, а его у праздныхъ лю- 
дей Н'Ьтъ; нужно им'Ьть понят1е о ц'Ьнности денегъ, — 
а его Н'Ьтъ; нужно внести въ свой лексиконъ слово 
«бюджетъ», — а это свыше силъ; нужно им'Ьть харак- 
теръ, способность, знаше, — а этого Н'Ьтъ, Н'Ьтъ и Н'Ьтъ. 
Мало того, рискъ страшно великъ : сократить свои рас- 
ходы для нихъ равносильно утрат^Ь всякаго и у всЬхъ 
кредита; стоить опуститься одной ступенькой ниже — 
п, подобно падучей зв'Ьзд'Ь, мгновенно скатишься на 
самую нижнюю ступеньку высокой л'Ьстницы, откуда 
л на сл^Ьдующую врядъ ли поднимешься. Эти люди хо- 
рошо понимають возможность такой грозной перспективы, 
и намъ вполн'Ь понятенъ сл'ЬдующШ д1алогъ. — Над. 
Ант. «Если остаться въ Москв'Ь — мы принуждены бу- 
демъ сократить свой расходъ, надо будетъ продать се- 
ребро; н'Ькоторыя картины, брильянты. — Лид. Ахъ, 
Н'Ьтъ, Н'Ьтъ, сохрани Богъ ! Невозможно ! Невозможно !» — 
А почему? Не картинъ и не брильянтовъ ей жаль, а 
юна боится потери кредита: «вся Москва узнаетъ, ,что 
мы разорены; къ намъ будутъ являться съ кислыми 
лицами, съ притворнымъ участ1емъ, съ глупыми сов'Ь- 
тами. Будутъ качать головами, охать, и все это такъ 
искусственно, форменно — такъ оскорбительно ! Пов'Ьрьте, 
что никто не дастъ себ'Ь труда даже притвориться хо- 
рошенько». — Над. Ант. «Но что жъ намъ д'Ьлать? — 
Лид. Что делать? Не терять своего достоин- 
ства. Отд'Ьлывайте заново квартиру, покупайте новую 
карету, закажите новыя ливреи людямъ, берите новую 



— 214 — 

мебель, и ч'Ьмъ дороже, т'Ьмъ лучше. — Над. 
Ант. Гд'Ь же деньги? Кто за все заплатить?» 

Кто за все заплатить? — воть вопрось. Мужчины на 
него отв'Ьчаютъ такь: тоть, кто дасть намь средства 
продолжать такую жизнь, деньгами или натурою, т. -е. 
кредиторы дли поставнщки. 

«Но вФдь надо же будеть платить, наконець», замФ- 
чаеть Васильковъ. — Те1лятевь. «А вамь-то какая 
печаль? Что вы ужь очень заботливы? Воть охота 
лишнюю думу вь голов^^ им'Ьть. Это д'Ьло предоставьте 
кредиторамъ, дусть думають и получають какь хотятъ. 
Что вамъ въ чужое Д'Ьло м'Ьшаться : наше д^^о — ум'Ьть 
занять, ихь Д'Ьло — ум'Ьть долучить». А«ум'Ьнье» достать 
Д'Ьло не легкое. «Я ухитрилась взять въ долгъ коляску 
у одного каретника», говорить мать Лидш, и говорить, 
невидимому . рростыя слова, а между т*мь какими по- 
исками и хлопотами, какими душевными муками и уни- 
жен1емь р^ть оть одного только слова «ухитрилась». 
А денегъ нужно много, страхь какь много,; Телятевъ,. 
довольно молодой еще холостякь, умудрился не только- 
пустить въ трубу свое значительное состоян1е, но и за- 
должалъ до 300 тысячъ. Человека сь 8 тыс. ежегод- 
наго дохода Надежда Антоновна считаеть нищимъ 
(едва да перчатки хватить) и находить весьма ум'Ь- 
ренной тратой — проживать по 50 тыс. вь зиму. Жен- 
пщны же, а вм'ЬсгЬ сь ними и Лид1я, на вопрось : «кто 
за все заплатить ?» — сначала отв'Ьчаютъ : будупцй мужь ; 
когда же и у мужа не хватить средствъ заплатить 
за все, или когда онь не захочеть «для поддержашя 
достоинства фамилш» грабить казну, — беруть любов- 
ника; истош,ивъ его карманы, беруть н'Ьсколькихъ, и 
въ заключенхе чуть не открыто предлагають себя тому, 
кто даеть дороже. 

Понятно, какой упадокъ нравственности, доходящхй 
до цинизма, порождается такимь положешемъ д*лъ. 
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Мужчины получаютъ самое своеобразное понятие о чести ; 
дроч1я нравственныя качества вовсе теряются; но безъ 
чести челов'Ьчество никогда не обходилось, не обходи- 
лось Потому, .что объективное понят1е «безусловной нрав- 
ственности» присуще челов'Ьческому уму и только ви- 
доизменяло свой субъективный характер ъ, прим'Ь- 
няясь къ условхямъ времени, м'Ьста и къ самой лич- 
ности того рли другого .человека. Такъ, напр., Глу- 
мовъ, отъявленнМш1й и сознательный негодяй, возму- 
щается Кучумовымъ: «хорошъ Кучумовъ! Говорилъ, 
что 12 тыс. наканун'Ь выигралъ, а тутъ 600 р. отдать 
не могъ. Въ первый разъ .челов'Ька (Василько- 
ва) видитъ — и остался долженъ». Впрочемъ, 
указывая на совершенное извращенхе нравственныхъ 
уб^ждошй, д'Ьлающее такихъ господъ простыми мошен- 
никами, я не берусь запщщать ни многоразличныхъ 
спекулянтовъ ни ростовщиковъ. ВсЬ они — одного поля 
ягоды; нсЬ 10ЦИ эксплуататоры, паразиты обществен- 
наго организма, ц притомъ Телятевъ справедливо за- 
м^чаегь : «сов'Ьсть моя такъ же чиста, какъ и кар- 
маны. Кредиторы мои давно получили съ меня втрое, 
а взыскиваютъ — только чтобы форму соблюсти». Мотов- 
ство порождаетъ производителей и продавцовъ предме- 
товъ роскоши, равно какъ и ростовщиковъ; всЬ они, 
какъ говорится, однимъ миромъ мазаны, и Лидхя вполн1^ 
основательно причисляетъ модныхъ сошш18 къ Т'Ьмъ 
лицамъ, осуждетя которыхъ надо бояться. Больше объ 
этомъ я не нахожу нужнымъ распространяться и пере- 
хожу къ жешцинамъ. Посл'Ьднхя, подъ вл1ян1емъ выше- 
очерченныхъ услов1й, утрачиваютъ, сверхъ прочаго, 
даже свойственное ихъ полу чувство стыдливости, а 
цинизмъ въ женщин'Ь несравненно омерзительн'Ье, не- 
жели въ мужчин'Ь: гаже, напр., пьяной женщины я 
не могу себ'Ь ничего представить. 

Жажда «б'Ьшеныхъ денегъ» побуждаетъ молодую жен- 
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шину искать себ'Ь богатаго, выгоднаго мужа; чувства 
любви и взаимнаго уважен1я, во всЬ в'Ька д'Ьлавш1я 
изъ брака священное таинство, забыты; мало того: 
попраны. Начинается беззасгЬнчивое заманиваше же- 
ниха; товаръ выставляется лицомь — какъ маменькою, 
такъ и дочерью. «Мн'Ь надо выйти замужъ, пора ужъ; 
вы МН'Ь д'Ьлаете предложен1е — я принимаю его ; чего же 
вамъ еще? говорить Лид1я Василькову: заслужить 
взаимную любовь и уважен1е, — да вы комед1ю хотите 
играть!» и пр. Наконецъ, ц'Ьль молодой женщины до- 
стигнута: богатый мужъ прхобр'Ьтенъ. Но, какъ на- 
рочно, богатый мужъ не хочетъ платить ея долговъ— 
упрямится; что тутъ делать? — Над. Ант. Если бы 
ты, Лид1я, оказала мужу побольше ласки... Переломи 
себя.— Лид. (задумавшись). Ласки? Ласки? О, если 
только нужно, онъ увидитъ такую ласку, что задох- 
нется отъ счастья. Это будетъ мн^ практикой. Мн* 
нужно испробовать себя, насколько сильна моя ласка, 
и что она стоить на в'Ьсь золота ? Мк'Ь это годится впе- 
редь, МН'Ь безь золота жить нельзя. — Над. Ант. Страш- 
ныя слова говоришь ты, Лид1я. — Лид. Страшн'Ье б'Ьд- 
ности ничего н*ть. — Над. Ант. Есть, Лид1я : порокъ.— 
Лид. Порокъ! Что такое порокъ? Бояться порока, 
когда ВС* порочны, и глупо д нерасчетливо. Самый 
большой порокъ — бедность. Н'Ьть! Н'Ьть! Это будетъ 
мой первый женск1й подвигь. Я досел'Ь была скромна, 
кокетлива; теперь я испытаю себя, насколько я могу 
обойтись безь стыда. — Над. Ант. Ахь, перестань, Ли- 
д1я! Ужасно, ужасно! — Лид. Вы старуха, вамъ б'Ьд- 
ность не страшна; я молодая, и хочу жить. Для меня 
жизнь тамъ, гд'Ь блескъ, рабол'Ьпство мужчинъ — и без- 
умная роскошь. — Над. Ант. Я" не слушаю. — Итакъ, 
почти Н'Ьть борьбы въ Лид1и, да оно и понятно : лишь 
первый шагъ труденъ, а дал'Ье — что твои ледяныя 
горки. А этотъ первый шагъ былъ сд'Ьланъ, быть-мо- 
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:жстъ, еще въ д'Ьтств'Ь ; зд'Ьсь же простой переходъ отъ 
досел'Ь смутно сознаваемой порочности къ вполн'Ь со- 
знательной и логически мотивированной. 

Я не буду въ этой стать'Ь сл^Ьдить за постепеннымъ 
ладенземъ св'Ьтской дамы; ограничусь приведен1емъ 
одной изъ сценъ женскаго цинизма. Такихъ сценъ не 
мало. Надежда Антоновна заманиваетъ въ сЬти Василь- 
кова; Лид1я ловитъ сначала Телятева, зат'Ьмъ Василь- 
кова ; уже вышедши замужъ, она им'Ьетъ по н'Ьскольку 
сцен!» въ этомъ жанр^Ь съ каждымъ изъ д'Ьйствующихъ 
лицъ комед1и «мужеска» пола. Островскаго даже весьма 
серьезно можно упрекнуть въ томъ, что подобныя сце- 
ны — првобладающ1я въ комед1и, и не даютъ м'Ьста бо- 
л'Ьб обширному разъяснен1ю другихъ сторонъ св^Ьтской 
жизни ; но его оправдываетъ то в'Ьское соображен1е, что 
предметъ, взятый имъ, настолько сложенъ, что не мо- 
жетъ быть исчерпанъ въ какихъ-нибудь пяти актахъ. 

Во всякомъ случа'Ь та сцена, гд'Ь недавно вышедшая 
замужъ Лид1я отдается 60-л^Ьтнему развратнику Кучу- 
мову, кажется мн'Ь наибол^Ье характерною. Кучумовъ, 
съ которымъ она уже на короткой ног^Ь, сов'Ьтуетъ ей 
пере'Ьхать на старую великол^Ьпную квартиру. — Лид. 
«Но, папаша, ч'Ьмъ же намъ жить! У татап н'Ьтъ ни- 
чего, у меня тоже. На кредитъ нельзя разсчитывать. — 
Куч. Кредитъ! Да на что вамъ кредитъ? Стыдно! 
Стыдно ! Надо было прямо обратиться ко мн'Ь. Вы, фея 
наша легкокрылая, вы забыли свое могуш;ество. Вамъ 
стоить сд'Ьлать только одинъ жестъ, и этотъ шалашъ 
превратится во дворецъ. — Лид. Какой жестъ, папа- 
ша? — Куч. Вы, какъ фея и какъ женпщна, должны 
это знать лучше, ч'Ьмъ мы, мужчины. У фей и жен- 
пцшъ въ запас* много жестовъ. — Лид. (бросаясь ему 
на шею) Такой жестъ, папаша? — Куч. Такъ, такъ, 
такъ... (зажму ривъ глаза, опускается на стулъ). Вскор'Ь 
входитъ Надежда Антоновна, которой Лид1я объявляетъ, 
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что Кучумовъ сов'Ьтуетъ имъ пере'Ьхать на прежнюю 
квартиру: «наша жизнь будетъ вполн^^ обезпечена; 
папашка мн'Ь об'Ьщалъ. — Над. Ант. Папашка! Гд* 
ты научилась? Ахъ, Лид1я, какъ ты говоришь! Не- 
возможно; невыносдмо слушать матери. — Лид. Ска- 
жите! Стыдно? Я теперь р^Ьшилась называть стыдомъ 
только б'Ьдность, все остальное для меня не стыдно. 
Машап, мы съ вами женпщны, у насъ н'Ьтъ средствъ 
жить даже порядочно, а вы желаете жить роскошно; 
какъ вы можете требовать отъ меня стыда. Н'Ьтъ, ужъ 
вамъ поневол'Ь придется смотр'Ьть кой на что сквозь 
пальцы. Такова участь всЬхъ матерей, которыя воспи- 
тываютъ Д'Ьтей въ роскоши и оставляютъ ихъ безъ де- 
негъ. — Куч. Веш881то! Я никакъ не могъ ожидать, 
чтобы въ такой молодой женпщн^^ было столько житей- 
ской мудрости. — Лид. Машап, папашка об'Ьщ.аетъ намъ 
на новоселье сорокъ тысячъ. — Над. Ант. (съ радостью). 
Неужели? (Кучумову). Вы очень, очень добрый чело- 
кЬкъ. Однакожъ, все-таки подумать надо. — Лид. О 
чемъ думать? Зд'Ьсь — униженхе, тамъ — счастхе. — Над. 
Ант. Пойдемте въ мою комнату, обсудимте вопросъ со 
всЬхъ сторонъ. Главное, чтобы приличхе было сохра- 
нено. 

Обрисовавъ, хотя и отрывочными чертами (въ чемъ 
виноватъ не столько недостатокъ матерхала, сколько м'Ь- 
сто), среду, ея условхя и общ,ее направлеше, какъ ее 
изобразилъ Островск1й, я перейду къ тому, как1е ха- 
рактеры созидаетъ эта среда, къ анализу каждаго д-Ьй- 
ствуюш;аго лица въ отд'Ьльности. 

Полное отсутств1е всего, сколько-нибудь похожаго на 
серьезный трудъ, отсутств1е мало-мальски осмысленнаго 
интереса въ жизни, — отсюда скука, пустота, требую- 
щая наполнен1я ея хоть какими-нибудь пустыми, но 
дорого стояш,ими развлечен1ями — вотъ общее содержа- 
н1е той среды, которую изображаетъ Островскхй. Жизнь 
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безеодбржательная, но дорого стоящая, требуетъ денегъ, 
средствъ все больше и больше; средствъ не хватаетъ, 
кредита не хватаетъ, большинство на волоск^^ отъ пол- 
наго разорешя, — а чувство самосохранен1я и связую- 
пцй дриндиттъ круговой поруки тр^ують ни на минуту 
не уклоняться отъ дальнМшаго шеств1я по прежнем^^ 
пути. «Въ |уЬдкомъ ^емейств'Ь не найдется такой тайны», 
отв'Ьчаетъ Телятевъ Лидш на ея признаше въ неим*- 
ши средствъ ; но всЬ эти семейства продолжаютъ преж- 
нюю жизнь а 1ои1 рг1х : ц'Ьною чести, стыда, уб'Ьжденхй 
покупается незавидная возможность отсрочить на Н'Ь- 
которое время полное и гласное паденхе. Св'Ьтская жизнь 
съ вн'Ьшней стороны почти не изменилась ; но внутрен- 
шя ея основы до корня расшатались : цинизмъ во всемъ, 
пр1обр'Ьтенный въ поискахъ за б'Ьшеными деньгами, вно- 
сится д въ обыкновенныя житейскхя отношешя; упа- 
докъ нравовъ и круговая порука взаимнаго развращ,е- 
шя рдетъ сгезсепйо. 

Такова среда, сущ,ественныя .черты которой я отм'Ь- 
тилъ ; мн'Ь остается показать, на основанш данныхъ ко- 
медш, какъ ея общ1я условхя влхяютъ на образоваше 
характеровъ лицъ, осужденныхъ на прозябанхе въ нейу 
подъ какой общ1й знаменатель подводитъ она, какой 
обпцй колоритъ набрасываетъ она на нихъ. Островсюй 
даетъ пять вполне обособленныхъ характеровъ: три 
мужскихъ (Глумовъ, Кучумовъ, Телятевъ) и два жен- 
скихъ (Лид1я и ея мать). Василькова* я совершенно 
оставляю въ сторон'Ь ; это наимен'Ье выдержанный харак- 
теръ, плохо удавшхйся Островскому, и притомъ къ опи- 
сываемой сред'Ь онъ не принадлежитъ, онъ «приблуд- 
ш1й»— для постройки сюжета и развязки. Глумовъ — 
типъ, достаточно исчерпанный Островскимъ уже въ 
предпосл'Ьдней его комедш, гд'Ь онъ фигурируетъ въ 
качеств'Ь героя пьесы; но такъ какъ въ лиц'Ь его оли- 
цетворяется новый способъ пр1обр'Ьтен1Я б'Ьшеныхъ де- 
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негъ, о которомъ мн1^ не удалось поговорить въ своемъ 
м'Ьст'Ь, то я остановлюсь немного на немъ. Типъ чело- 
в'Ька, поставившаго себ'Ь ц'Ьлью жизни сд'Ьлать карьеру 
черезъ посредство женщинъ, — типъ не новый въ лите- 
ратур'Ь и встр'Ьчается почти во всЬхъ слояхъ обще- 
ства; но только цинизмъ описываемой Островскимъ 
среды въ состоянш былъ породить нарочито гнусную 
отрасль его — жить на счетъ богатыхъ женщинъ ; только 
въ такой сред^Ь могъ онъ безпрепятственно развиться и 
даже занять почетное м'Ьсто, такъ что даже у велико- 
св'Ьтскихъ дамъ онъ пользуется изв'Ьстностью подъ при- 
личнымъ именемъ : ип 8есгё1а1ге 1п11те. Въ св'ЬтЬ раз- 
носится завистливый слухъ, что Глумовъ, наконецъ, 
разбогагЬлъ ; Лид1я пересуживаетъ на эту тему съ Те- 
лятевымъ, какъ въ это время является и Глумовъ, и 
между ними начинается беззастЬнчивый разговоръ. 

«Я долго и прилежно искалъ такую женщину, — гово- 
рить, между прочимъ, Глумовъ : я наперечетъ ихъ 
всЬхъ знаю». Дал'Ье онъ объявляетъ, что 'Ьдетъ съ своей 
доверительницей въ Парижъ, гд^Ь она черезъ годъ, по 
его соображен1ямъ, ноги протянетъ: «Вы видите (это 
къ Лидш), что мн'Ь некогда; годъ я долженъ сердо- 
больно ухаживать за больной, а потомъ могу пожи- 
нать плоды трудовъ своихъ» и пр. 

Новыхъ характеровъ въ комедш четыре : Надежда Ан- 
тоновна и Кучумовъ — изъ отживающаго уже покол*- 
н1я, Телятевъ и Лид1я — изъ современнаго. Надежда Ан- 
тоновна — типъ довольно известный. Съ молодости при- 
выкшая къ роскоши и светскому {аг П1еп1е, вышла она 
замужъ за богатаго и влхятельнаго челов'Ька, и про- 
должала такую же жизнь до т^Ьхъ поръ, пока не было 
недостатка въ средствахъ. Разорен1е фамильнаго достоя- 
н1я на первыхъ порахъ не особенно устрашило ее; не 
зная никогда цФны деньгамъ, им'Ья самыя смутныя по- 
нят1я о томъ, откуда он* берутся, она ясно сознавала 
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только то, что. вести иную жизнь, въ бол'Ье скромныхъ 
разМ'Ьрахъ, имъ не дозволяютъ ихъ привычки и обще- 
ственное положен1е, — поЫезве оЬИ^е. Къ счаст1ю, мужъ 
быль почти такого же мн'Ьн1я — и она успокоилась, воз- 
ложивъ на него вс* заботы о добыванш средствъ. Не 
им*я никакихъ нравственныхъ уб'ЬжденШ, не признавая 
иныхъ законовъ, ^кром'Ь законовъ св'Ьта, моды и прили- 
ч1й, она развратила своего мужа, можетъ-быть, поря- 
дочнаго отъ природы челов^Ька, — истор1я, сплошь и 
рядомъ повторяющаяся повсюду. «Онъ яиЪлъ видное и 
очень отв'Ьтственное м'Ьсто, — поучаетъ она своего зятя; 
черезъ его руки проходило много денегъ, — и знаете ли, 
онъ такъ любовалъ меня и дочь, что, когда требова- 
лась какая-нибудь очень большая сумма для поддер- 
жан1я достоинства нашей фамилхи или просто даже для 
нашихъ прихотей, онъ... онъ не зналъ различ1я между 
своими и казенными деньгами. Понимаете ли вы, онъ 
пожертвовалъ собою для святого чувства семейной люб- 
ви. Онъ былъ преданъ суду и долженъ былъ у^Ьхать 
изъ Москвы». Наконецъ, когда не только средства, но 
и кредитъ сталъ изсякать, Надежда Антоновна начала 
призадумываться. Въ первый разъ въ жизни ей пришло 
въ голову, что жить на широкую ногу, не им'Ья гроша 
за душою, не всегда возможно : она замышляетъ сокра- 
тить расходы, продать н'Ькоторыя картины, брильянты 
и проч. и даже уЬхать на время въ деревню. Но зд'Ьсь 
сталкивается она съ дочерью, — ея а11ег е^о, только не- 
умудренный еще житейскимъ опытомъ: Лид1я отыски- 
ваетъ средство — «мужъ за все заплатить», и начинается 
беззасгЬнчивая погоня за женихами. Наконецъ, мужъ 
пойманъ, но платить «за все» отказывается, отговари- 
ваясь неим;*н1емъ средствъ. Тогда Надежда Антоновна, 
въ посл'Ьдтй разъ въ своей жизни, выступаетъ лицомъ 
актдвнымъ: «мы им^Ьемъ связи, мы ищемъ и непре- 
м'Ьнно найдемъ вамъ хорошее м'Ьсто л богатую опеку. 
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Вамъ останется только подражать моему мужу, пример- 
ному семьянину. (Подходить къ Василькову, кладеть 
ему руку на плечо и говорить шопотомь.) Вы не це- 
ремоньтесь... Понимаете? (Показываеть на карманъ.) 
Ужъ это мое д'Ьло, чтобы на вась гляд'Ьли сквозь паль- 
цы». Васильковъ решительно отказывается отъ такого 
предложешя, и съ этого времени Надежда Антоновна 
все более и более стушевывается. Слабо противоречить 
она решенш, принятому Лидхей, и подь конецъ всегда 
уступаеть ей: втягивающая пропасть до того полно 
овладела ею, что вскоре она уже готова торговать соб- 
ственною дочерью. После дн1я черты, впрочемь, доста- 
точно исчерпаны вь выпискахъ, что избавляетъ меня 
оть необходимости далее останавливаться на этомъ. 

Шестидесятилетни Кучумовь — кровный аристократъ, 
съ большими связями и титулованной родней. Было у 
него когда-то большое состоянхе, но все это давно уже 
прожито. Теперь онь живеть на женины средства; по- 
следняя вб-время догадалась умереть и ещ;е при жи- 
зни завещала все свое состояше племянницамъ', а мужу, 
«для поддержатя достоинства фамилхи», содержаше вы- 
дается натурою: у него великолепные экипажи, гар- 
деробъ, балы, вечера и пр. Шестидесятилетшй младе- 
нецъ живеть себе какъ у Христа за пазушкой, зани- 
маеть деньги, если кто дасть, жуируеть, волочится за 
молодыми женпщнами, — и успеваеть напускать всемъ 
тзгману въ глаза; благодаря его родовитости, уменью 
держать себя сь достоинствомъ, уменью импонировать 
своими связями, мнимымь богатствомъ, онь пользуется 
дочетомъ въ обществе, вь немъ заискивають. 

Совсемъ иной человекъ Телятевь. Это единственная 
личность въ комедхи, вь которой еще сколько-нибудь 
сохранился человеческШ обликь, который невольно воз- 
буждаеть если: не симпатхю, то хоть сострадан1е въ чи- 
тателе; простой здравый смысль «камардина» Василь- 



— 223 — 

кова нашелъ, что Телятевъ— не въ прим'Ьръ лучше дру- 
гихъ; «камардину» жалко его. ДМствительно, видно, 
что натура Телятева была когда-то Ц'Ьльная, богатая; 
онъ и теперь далеко не глупый и очень добрый чело- 
в*къ, но — Боже мой — какъ испортила, именно за'Ьла его 
среда ! Въ немъ воплотились всЬ громадные пороки и 
крошечные остатки доброд'Ьтели всего типа; давать об- 
стоятельную характеристику его — значило бы въ значи- 
тельной мФр* повторять уже сказанное. Особенность 
его — это какая-то апатхя и своеобразная разочарован- 
ность во всемъ — не Печоринская и не Он'Ьгинская, а 
именно Телятевская разочарованность. Онъ влюбленъ и, 
повиддмому, глубоко въ Лид1ю, а прочтите-ка сцены 
его декларацш въ любви. Въ самыхъ, какъ говорится, 
патетическихъ мФстахъ онъ считаетъ своею обязан- 
ностью сказать какое-нибудь острое, холодомъ обдаю- 
П1;ее словцо, выкинуть какой-нибудь фарсъ, даже просто 
попаясничать. Прим'Ьръ: Лид1я признается ему во 
взаимной любви, онъ порывисто обнимаеть ее. — «Теап, 
ты мой?» томно спрапгиваетъ красавица. — «Рабъ, рабъ, 
негръ, абиссинецъ...» фиглярствуетъ счастливый любов- 
никъ. Другой прим'Ьръ: Васильковъ, оставленный Ли- 
дхей, говорить «жалкхя слова» о своемъ разбитомъ 
счасть* и, наконецъ, раздцраюпщмъ душу образомъ ры- 
даегь. — Телятевъ. Послушай! ты лучше замолчи! 
А то я самъ расплачусь; хороша будетъ у меня 
физ1оном1я!» и пр. Очевидно, Телятевъ стыдится 
чувства, — новая черта, составляющая характерную осо- 
бенность этого типа. Впрочемъ, ему, собственно говоря, и 
стыдиться нечего; если у него и было когда чувство, 
то, благодаря дрессировк'Ь, давно улеглось въ форму. 
Это съ особенною яркостью проявляется въ его нрав- 
ственномъ безсилш сказать что-нибудь ут'Ьшительное 
своему другу Василькову, убитому горемъ ; ему истинно 
жаль его, и хочется сказать какое-нибудь ласковое, за- 
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душевное слово, но ихъ н'Ьтъ у него ни въ сердце 
ни на язык'Ь. «По'Ьдемъ об'Ьдать; отличнымъ об'Ьдомъ 
покормлю тебя», повторяетъ онъ раза два, три; но 
скоро смолкаетъ и стушевывается въ виду несчаст!^, 
поразившаго его друга. Есть за Телятёвымъ ещ,е одна 
особенность: онъ равнодушенъ къ деньгамъ и, пожа- 
луй, къ комфорту. По своей безалаберности онъ спосо- 
бенъ дромотать въ сорокъ л'Ьтъ до полумилл1она, но 
онъ также весело или, в'Ьрн'Ье, равнодушно обойдется н 
безъ копейки въ карман*; взять у кого бы то ни было 
денегъ (безвозвратно) онъ ни на секунду не призаду- 
мается, но точно такъ же готовъ всегда отдать первому 
встр'Ьчному посл^Ьдн1й рубль : «что жал^Ьть чуж1я-то»,— 
вотъ его житейская философ1я. Подъ конецъ пьесы, 
кредиторы описываютъ все его имущ^ество и сажаютъ 
его въ долговое отд'Ьлен1е ; но онъ весьма философично 
относится къ такому казусу. «Подержать, пока не на- 
до'Ьстъ кормовыя платить, ну а тамъ и выпустятъ, и 
опять я свободенъ, и опять кредитъ будетъ, потому 
что я добрый малый, и у меня еш;е живы одиннадцать 
тетокъ д бабушекъ, и всЬиъ я насл'Ьдникъ... Москва 
такой городъ, что мы, Телятевы да Кучумовы, въ ней 
не погибнемъ. Долго еш,е каждый купчина за счастье 
будетъ считать, что мы ужинаемъ и пьемъ шампанское 
на его счетъ». 

Что такое Лид1я, мы уже достаточно знаемъ. Какъ вы- 
работался подобный характеръ, можно съ в'Ьроятностью 
заключить изъ обш;ихъ услов1й среды, въ которой она 
1)азвилась; но у Островскаго есть еш;е кое-как1я спе- 
1цальныя св'Ьд*н1я, который я и приведу зд'Ьсь. Отецъ 
и мать ничего на нее не жалели и воспитывали какъ 
куколку. «Она им^етъ высшее образоваше, говоритъ о 
ней Надежда Антоновна. У насъ богатая французская 
библштекя. Спросите со что-нибудь изъ миеологхи, ну. 
спросите. Поверьте, она такъ хорошо знакома съ фран- 
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цузской литературой, и знаетътО) о чемъ другимъ Д'Ьвй- 
^^амъ и не грезилось. Съ ней самый ловтй св'Ьтскхй 
говорунъ не сговорить и не удивить ее ниЧ'Ьмъ». При 
такомт. обороните льномъобразованш, Лид1я рано 
начали^ развиваться и скоро втянулась въ чаруюп1ую 
вначале пустоту светской жизни, стала порхать, какъ 
друг1я беззаботныя св'Ьтстя бабочки, и посл'Ь первыхъ 
двухъ зимъ окончательно сформировалась въ главныхъ 
^юртахъ своего характера. Ее пленяла именно эта без- 
заботность и безсодержательность словъ и поступковъ 
людей этого круга; все, что походило на мысль, возбу- 
ждало въ ней положительное отвращеше, и понятно, 
серьезный и положительный Васильковъ не могь ей 
нравиться. «Как1е-то онъ экономическ1е законы выду- 
малъ! жаловалась она матери. Кому они нужны? Для 
насъ еъ вами, надеюсь, одни только законы и есть — 
законы св'Ьта и приличШ. Если всЬ носятъ такое платье, 
такъ я хоть умри, а над'Ьвай. Туть некогда думать о 
законахъ, и надо 'Ьхать въ магазинъ и взять. То ли д'Ьло 
Глумовъ, Телятевъ и др. Мн* что за д'Ьло, что иные 
изъ нихъ хвастуны и лгутъ; по крайней м'Ьр*, съ 
ними весело, а онъ скученъ. Вотъ чего простить нельзя». 
Въ друтомь м'ЬсгЬ юна говорить : «я не знала, не чув- 
ствовала нужды и не хочу знать. Я знаю магазины-: 
б'Ьлья, шелковыхъ матерШ, ковровь, м'Ьховъ, мебели; 
я знаю, что когда нужно что-нибудь, 'Ьдутъ туда, бе- 
руть вещи, отдають деньги; а если н'Ьтъ денегъ, ве- 
лятъ сотппз пр1*зжать на домъ. Но откуда берутъ 
деньги, сколько ихъ нужно им'Ьть въ годъ, въ зиму, 
я никогда не знала и не считала нужнымъ знать. Я 
никогда не знала, что значить дорого, что дешево, я 
всегда считала все это жалкимь, м'Ьщанскимь, копееч- 
нымъ расчетомь. Я съ дрожью омерз*н1я скрывала отъ 
себя ташя мысли. Я помню одинь разь, когда я 'Ьхала 
изъ мах^азина, мн'Ь пришла мысль : не дорого ли я за- 
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платила за платье! Мн']^ такъ стало стыдво за себя, 
что я покрасн'Ьла и не знала, куда спрятать лицо; а 
между* гЬмъ я была одна въ карет'Ь. Я вспомнила, что- 
вад'Ьла одну купчиху въ магазин'Ь, которая торговала. 
кусокъ матерш; ей жаль и много денегъ-то отдать »: 
кусокъ-то изъ рукъ выпустить. Она подержитъ его д^ 
опять положить, потомъ опять возьметъ, пошепчется с:^ 
какими-то двумя старухами, потомъ опять положигь^^ 
а сотй118 см'Ьются» и пр. 

Изъ нея вырабатывалась страшная безсердечная 
эгоистка. Когда мать объявила ей (еще д'Ьвушк'Ь) о 
разоренш отца, она только и нашла сказать: «Очень 
жаль ! Но согласитесь, шатап, что я, в^&дь, могла этого . 
и не знать, что вы могли пожал^&ть меня и не разева- 
зывать о вашемъ (зхс) разоренш. Вы найдете сред- 
ство выйти изъ этого положешя, непрем^&нно найдете, 
и ипщте, думайте сами, а мн'Ь-то что за печаль» и т. д. 
въ этомъ же род^Ь. Когда мужъ ея отказался разоряться 
на ея прихоти и принудилъ переехать на бол'Ье скром- 
ную квартиру, она сочла себя жестоко униженной, 
оскорбленной — и решилась отмстить ему. Это р-Ьшеше, 
эгоизмъ, ея умственная пустота и привычка къ роскош- 
ной жизни скоро привели ее къ тому, положенш, въ 
какомъ мы уже вид'Ьли ее. 

М- Г. 



Собремеххая жпзкь Ьъ ЬжгЬт ,,Волкп п Обцы'' '')• 



Въ жизни общественной, какъ зам'Ьчено, перюдически 
повторяются: моменты, когда общество и литература, 
всл'Ьдствхе т'Ьхъ или другихъ причинъ, обращаются къ 
самоиззгчен1ю, къ изучен1ю недостатковъ въ существую- 
щихъ норядкахъ, учрежденхяхъ, в'Ьрован1Яхъ, въ по- 
нят1яхъ о нравственности и т. д. Въ порыв* негодова- 
Н1Я, которымъ охвачены бываютъ обыкновенно изсл'Ьдо- 
ватели, въ виду вошющей несправедливости однихъ 
членовъ общества и наглаго прит'Ьснешя другихъ, — 
требовательность ихъ теряется въ безграничности, ще- 
петильность достигаетъ апогея... Объемъ понятой о «не- 
справедливости», «эксплоатацш» расширяется до такой 
степени, что во всемъ челов'Ьчеств'Ь вдругъ не оказывает- 
ся ни одного члена, котораго бы нельзя было упрекнуть 
въ этихъ гнусныхъ стремлетяхъ. Если, сидя за столомъ 
съ товарищемъ, вамъ удается проглотить кусокъ, ко- 
торый любить вашъ коллега, — на васъ посп'Ьшатъ на- 
кинуть ярлычокъ неисправимаго эгоиста. Если наглая 
женщина, не чувствующая никакой привязанности, бро- 
сается къ вамъ на шею при свид'Ьтеляхъ, — вы обязаны 
жениться на ней, потому что, если вы порядочный чело- 
в*къ, на васъ прежде всего лежитъ обязанность защиты 
чести женпщны, сделавшей необходимый щагъ всл'Ьд- 



*) Изъ Одесскаго ВЬствика 1875 г., № 281. Зелинаайу 5. Дени- 
скнсъ, 4. 
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ств1е любви къ вамъ. Такая уступчивость, если хотите, 
дряблость, произведена отчасти оборотной стороной ме- 
дали, называемой цивилизацхей. «Люди нын'Ьшняго 
времени», говорить одна изъ св'Ьтлыхъ головъ Англш, 
«неспособны переносить упорный трудъ (всл'Ьдствхе 
удобствъ, представ л енныхъ цивилизац1ей, энерг1я осла- 
бла); они не могутъ сносить насм'Ьшку и злословхе, у 
нихъ н'Ьтъ см'Ьлости сказать какую-нибудь непр1ятность 
челов^Ьку, съ которымъ они привыкли встречаться, или 
спокойно встр'Ьтить (даже опираясь на народное сочув- 
ствхе) холодность небольшого кружка, въ которомъ они 
враШ;аются. Эта оц'Ьпен'Ьлость и трусость, въ смысл* 
общей характеристической принадлежности в'Ька, еще 
н1вдавняго происхожден1я, но (видоизменяясь по раз- 
личш темпераментовъ различныхъ нац1й) она составля- 
етъ естественный результатъ прогресса цивилизац1и и 
будетъ развиваться, пока ей не противопоставятъ си- 
стему образовашя». Нельзя сказать, чтобы требователь- 
ность, доходящая до такихъ чудовищныхъ размФровъ, 
а съ другой стороны чрезвычайная мягкость характе- 
ровъ могли удовлетворить общество, въ которомъ от- 
дельный личности изнемогаютъ подъ бременемъ какъ 
той, такъ и другой. Требовательность рождаетъ въ та- 
кихъ случаяхъ недовер1е, подозрительность. Справед- 
ливость, право, нравственность возбуждаютъ безконеч- 
ные споры. Никто не йожетъ указать ихъ границъ. 
Различное понимаше д^лаегь спорящихъ врагами. Раз- 
рывы въ дружбе, любви происходягь такъ быстро, что 
ихъ скорее можно признать сродни капризамъ, чемъ 
мотивированнымъ поступкамъ... Необходимо согласить, 
въ виду ассимиляцш отдельныхъ интересовъ, тре- 
бован1я отдельныхъ умовъ, зашедшихъ въ порыве не- 
го довашя и увлечен1я такъ далеко, что эти требовашя 
оказываются не по плечу современникамъ,— съ требо- 
]^ан1ями закона, съ новыми элементами, вносимыми въ 
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эту сферу произведенными реформами въ сощалъной, 
экономической и правовой жизни народа. Работа эта 
не можетъ быть скоро окончена. 

Мы . переживаемъ именно такое время. Общая черта» 
которую представляетъ современная жизнь въ искус- 
ств*, въ прав'Ь, нравственности — это отсутствхе устой' 
чивости въ основныхъ принципахъ, во всЬхъ этихъ сфе- 
рахъ.... Разбиты прежше ддолы, боги поэзш, правды, 
ума; теперь мы заняты отыскашемъ атомовъ, изъ ко- 
торыхъ составлялась ихъ сила, по отысканхи, новымъ 
способомъ соединить ихъ, — авось работа удастся. 

Въ этотъ-то м1ръ неустановивпшхся взглядовъ на 
нравственность, порядочность и вводить насъ А.- Н. Ост- 
ровскхй въ своей новой комедхи. 

Передадимъ вкратц'Ь ея содержан1е. 

Въ провинцш живетъ старая д'Ьва Мурзавецкая, вла- 
д'Ьтельница большого, но разстроеннаго яиЪшя, Въ уЬз- 
д* она пользуется значетемъ, ей оказываютъ видимый 
почетъ; она слыветъ за богобоязненную, часто посЬща- 
етъ .церковь. Но у этой женщины сильно развиты на- 
клонности къ обирашю простачковъ. Такимъ простач- 
комъ является молодая вдова Купавина, ея сосЬдка по 
им'Ьшю, богатая женщина; и вотъ на нее направля- 
ется организацюнное нападен1е кровожаднаго золка. Это 
ц'Ьлое предпр1ят1е. Прежде всего, по сов'Ьту Мурзавец- 
кой, Купавина беретъ себ'Ь въ управляющхе Чугунова, 
который изрядно наполняетъ свои карманы у богатой 
пом'Ьпцщы, а самъ, въ благодарность за то, что его при- 
строили къ доходному м'Ьсту, д'Ь лается послупшымъ 
оруд1емъ въ рукахъ вл1ятельной Мурзавецкой. Онъ, при 
посредств'Ь своего племянника Горецкаго, приготовля- 
етъ подложные векселя отъ имени покойнаго мужа Ку- 
павиной сцерва на 1.000 рублей, которые тотъ будто 
бы об'Ьщалъ выдать Мурзавецкой для раздачи б'Ьднымъ ; 
такимъ же путемъ подготовляетъ подложное письмо на 
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30 тысячъ, которые-де онъ об'Ьщалъ брату Мурзавецкой 
(когда они задумали какое-то общее предпр1ят1е). Пер- 
вые 1.000 р. Мурзавецкая дМствительно получила, но 
употребила ихъ не по указанному назначешю: 500-ми 
рублями она посп'Ьшила расплатиться съ рабочими, ко- 
торые уже давно топтали ея пороги, ничего не получая 
за свою работу, а остальные 500 р. прячетъ въ карманъ, 
и подъ вл1ян1емъ угрызающей ее сов'Ьсти идетъ вм^Ь- 
ст* съ своей племянницей Глафирой въ образную от- 
маливать свое прегр'Ьшете. Но не такъ удачно прошло 
приготовлявшееся второе ограблеше 30 тыс. Планъ Мур- 
завецкой быль или выманить эти 30 тыс., или если, 
чего добраго, заартачится, то предложить мен'Ье р'Ьз- 
кую форму — выйти замужъ за племянника Мурзавец- 
кой, забулдыгу, пропадающаго цФлые дни въ тракти- 
рахъ или на охотахъ. Между т^мъ знакомый Купави- 
ной, Лыняевъ (мировой посредникъ), увид'Ьвъ у нея 
фальшивый вексель, по которому она уплатила 1.000 р., 
берется открыть подделывателя. Племянница Мурзавец- 
кой Глафира об'Ьщаетъ ему открыть виновника, съ од- 
нимъ только услов1емъ, чтобы онъ весь тотъ вечерь 
ухаживалъ за нею. Старому ожир'Ьвшему холостяку это 
не совсЬмъ съ руки, но онъ соглашается въ виду поста- 
новленной ц'Ьли. Подд'Ьлыватель является въ лиц'Ь Го- 
рецкаго. Ц'Ьль Лыняева достигнута. Но въ то время, 
когда онъ играетъ роль ухаживателя за Глафирой, она 
усп^ваеть ему сообщить, что она нервна, впечатли- 
тельна, что всякое прикосновеше приводить ее въ 
дрожь... Сообщеше Лыняеву объ этихъ чертахъ своей 
натуры Глафира д^Ьлаетъ, очевидно, не даромъ. Поел* 
об^Ьда, когда Лыняевъ расположился отдохнуть и на- 
чинаетъ мечтать о прелестяхъ холостой жизни и даетъ 
себ'Ь слово никогда не жениться, къ нему неожиданно 
является Глафира, и между ними происходитъ сл'Ьду- 
ющая сцена: 
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Глафира (поднося платокъ въ гдазаиъ). Что вы со 
«ноЁ сд'Ьлали? 

Лыняевъ (протирая глаза). Я? Н'Ьтъ, что это вы со 
АЕОй д'Ьлаете? 

Глафира. Я не знаю... я пом'1^шалась... я не помню 
зичего. А во всемъ вы виноваты, вы... 

Лыняевъ. Ни душоЁ ни тЁломъ. 

Глафира. ШтЬу вы, вы... я вамъ говорила. 

Лыняевъ. Ч'Ьмъ я виноватъ, ч'Ьмъ? 

Глафира. Я вамъ говорила, я васъ предупре- 
ждала, что сильная страсть можетъ вспыхнуть во мн'Ь 
каждую минуту... Я такая нервная... Ну вотъ, ну вотъ... 
А вы, зная мою страстность... 

Лыняевъ. Да в'Ьдь я по вашему приБазан1ю. 

Глафира. Я вамъ говорила... а вы сводили меня съ 
ума своими похвалами, ц'Ьловали мои руки... 

Лыняевъ. Да в'Ьдь шутка, Глафира АлексЬевна, шутка... 

Глафира. Я вамъ говорила, что если уЖ1> я полюблю... 

Лыняевъ. Да, говорили, кажется... но успокойтесь. 

Глафира (съ отчаяшемъ). Вы меня погубили... 

Дал'Ье сл'Ьдуетъ опять: «я такая нервная», «не касай- 
тесь» и т. д. Лыйяевъ на прощаше ц'Ьлуетъ ей руку, а 
она бросается ему на шею. 

Лыняевъ. Что это вы? Глафира АлексЬевна! Глафи- 
ра АлексЬевна! 

Глафира. Ахъ, сюда идутъ. Вы меня погубили... что 
подумаютъ. Куда мн* д'Ьться? другого выхода н'Ьтъ... Да 
вотъ они, идутъ... вы меня погубили... 

Лыняевъ. Тише, ради Бога, тише. 

Глафира. Ахъ, что вы со мной сделали? 

(Бросается ему на шею и закрываетъ глаза. Показываются 
въ дверяхъ Беркутовъ и Купавина). 

Беркутовъ. Что я вижу? Другъ мой! 

Купавина. Михаила Борисычъ! Михаила Борисычъ! 
Вотъ вы какой. Ахъ, притворщикъ! 

Лыняевъ (сквозь слезы). Ну, что жъ! Ну, я женюсь!.. 

Упоминаемый зд'Ьсь Беркутовъ, другъ Лыняева, жи- 
ветъ обыкновенно въ Петербург*. Онъ на время прх'Ьз- 
жаетъ въ провинцш, съ ц'Ьлью жениться на Купавиной, 
въ соседств* съ им'Ьнхемъ которой находится и его им*- 
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ше. ©нъ узйаеть о дМствхяхъ Мурзавецкой; говорить 
о юридическихъ посл'Ьдствхяхъ подд'Ьлокъ, ч^вгь при- 
водить въ ужасный испугь Мурвавецкую, такъ что та 
«помиловать» просить. «Спасай меня, батюшка (говорить 
она), спасай. Въ ножки поклонюсь». Все это оканчивается 
помолвкой Лыняева и Глафиры, Беркутова и Купавиной. 
Вотъ какой раз1Х)воръ ведутъ между собой избавленные 
отъ наказашя за свои д'Ьянхя Мурзавецкая и Чугуновъ. 

Мурзаве^кая. Вотъ золотой-то челов'Ькъ! Я его въ 
1юминанье запишу. Запиши его ко мн'Ь въ поминанье, да 
и къ себ'Ь запиши. 

Чу г у новь. Золотой-то онъ — точно золотой; а я вамъ 
скажу вотъ что! За что насъ Лыняевъ волками-то назы- 
валъ? Как1е мы съ вами волки? Мы куры, голуби... по 
зернышку клюемъ, да никогда сыты не бываемъ. Вотъ 
они волки-то ! Вотъ эти сразу помногу глотаютъ. 

Въ другомъ м'Ьст*, когда племянникъ Мурзавецкой 
оплакиваетъ своего Тамерлана, котораго «близь горо- 
да, среди б'Ьлаго дня» съ'Ьли волки, Чугзпаовъ гово- 
рить: «Близъ города, среди б^лаго дня! Есть чему 
удивляться!.. Н'Ьтъ, тутъ не то, что Тамерлана, а вотъ 
сейчасъ передь нашими глазами и нев'Ьсту вашу 
да и съ приданымъ и Михаила Борисыча 
(Лыняева) съ его им'Ьнхемъ волки съ'Ьли, да и мы съ 
вашей тетенькой чуть живы остались. Вотъ это по- 
диковенн'Ье будетъ». 

Чтобы сд'Ьлать понятными заключительныя слова Чу- 
гунова, мы должны обратиться къ отыскашю овечьихъ 
и волчьихъ склонностей, проявляющихся у дМствую- 
щихъ дицъ. Кто волки и кто овцы? Въ жизни они 
пасутся на одномъ пол*, живутъ бокъ-о-бокъ. Кто по- 
проп^е, тотъ делается овцой, кто половч'Ье-^волкомъ. 
Самая слабая овечка д'Ьлается въ свою очередь вол- 
комъ, если встр'Ьчаетъ особь слаб'Ьйшую себя. Точно 
такъ 'же и волкъ, передь сильнМшимй себя, делается 
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овцой. Въ пьесЬ самою беззащитной овечкой является 
Купавкна, молодая богатая вдова, добродушная, но глу- 
пая женщина. Обширнымъ хозяйствомъ своимъ она за- 
правлять не можегь, такъ какъ въ немъ ничего ре 
понимаегь. Дов'Ьрхе и слабохарактерность заставляютъ ее 
все д'Ьлать въ зггоду сильн'Ьйшей ея въ отношен1и 
хищническихъ способностей — Му рзавецкой . Му рзавец- 
кая рекомендуегь ей въ управляющхс старую приказ- 
ную крысу Чугунова. Тотъ наполняетъ слегка различ- 
ными правильными и неправильными пзгтями свои кар- 
маны ; но, зная вл1ян1е Мурзавецкой на Купавину, дер- 
житъ себя въ отношен1и къ первой почтительно и го- 
товь исполнять ВС* ея приказан1я. Онъ снабясаетъ ее 
фальшивыми векселями (предварительно на 1.000 руб., 
потомъ на 30 тыс.), которые должны быть уплачены за 
счетъ Купавиной. Какъ видите, стоя у самаго золотого 
руна, онъ уступаетъ свое право (такъ-сказать, право 
«перваго пр1обр*тателя») бол'Ье хипщому зв'Ьрю, кото- 
рый, вгь противномъ случа'Ь, того и смотри, прогло- 
титъ его живьемъ. ' Одновременно съ этимъ, авторомъ 
выводится еще пара, состояш;ая изъ волка и овцы. Туть 
ужъ роль волка играетъ молодая племянница Мурза- 
вецкой Глафира, а роль овцы — Лыняевъ, мировой по- 
средникъ, старый неисправимый холостякъ. Глафира, 
передъ отъ'Ьздомъ въ провинщю, жила въ Петербург'Ь у 
одного родственника. Время это она вспоминаетъ, какъ 
непрерывный рядъ удовольств1й. Балы, маскарады, те- 
атры, опера-буффъ, вечера, поклонники, рысаки, ка- 
танья по Невскому, великол'Ьпные наряды, соболя... Но 
въ одинъ прекрасный день имущество родственника 
распродается, онъ разоренъ — и Глафира препровожда- 
ется въ провинц1ю къ Мурзавецкой. У старой ханжи, 
требующей абсолютной покорности, не желающей и 
знать потребности молодой женщины, Глафир'Ь, понят- 
но, не особенно хорошо живется; даже въ нарядахъ ей 
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отказываюгь. Она старается освободиться какъ-ЕИбудв 
отъ этой жизни. Единственный исходь — выйти замужъ. 
Но за кого? За б'Ьднаго — не стоить труда, — онъ не воро- 
тить ей прелестей петербургской жизни. Остается выйти 
за богатаго. Такимъ является Лыняевъ. Если не онъ,— 
другого выбора Н'Ьтъ. Но Лыняевъ поклялся не женить- 
ся. Нужно употребить усилхя, нужно таки достигнуть 
ц'Ьли. Какъ сама Глафира сознается, она выучилась у 
своей тетки вс*мъ тонкостямъ хитрости, развила въ себ^Ь 
способность, достигая ц*ли (какъ бы дурйа она ни была), 
итти до конца, не красная, не уступая голосу совести; 
«я ум'Ью быть наглой», говорить она. Выше мы привели 
сцену, какъ она при посредств* этой наглости женитъ на 
себ'Ь челов'Ька, неповиннаго въ родившейся въ ея груди 
страсти «ни т'Ьломъ ни душою», по выражешю самого 
Лыняева. 

Теперь остановимся на главномъ волк'Ь' пьесы Бер- 
кутов'Ь, фамил1я котораго уже даетъ знать о его хищ- 
ническихъ способностяхъ. Этотъ Беркутовъ — сосЬдъ по 
им'Ьн1ю Купавиной. Ее онъ зналъ еще при жизни ея по- 
койнаго мужа, челов^Ька преклонныхъ л'Ьгь. Пользу- 
ясь тогда старостью благов'Ьрнаго Купавиной, онъ даже 
дозволялъ себ'Ь за нею ухаживать. Потомъ онъ вы'Ьхалъ 
въ Петербургъ служить. Прошло два года. По временамъ 
онъ бомбардировалъ ее оттуда своими письмами, на ко- 
торый она скоро перестала отв'Ьчать; но по просьб* 
Лыняева (согласившагося, в'Ьроятно, предварительно съ 
Беркутовымъ) она почти нехотя приписала въ его письм* 
къ Беркутову н^Ьсколько словъ, въ которыхъ пригла- 
шала посЬтить свое им'Ьнхе. Скоро отъ Беркутова было 
получено письмо. Она отнеслась къ этому слишкомъ 
равнодушно. Вообще въ ней произошло совершенное 
охлажден1е къ Беркутову. По прх'Ьзд'Ь своемъ онъ, по 
всей вероятности, узналъ о штяъ вастроеши Купавиной 
отъ своего друга Лыняева, и потому принимаеть свое- 
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образную тактику, которая, по его мн'Ьнш, неизбежно 
должйа привести къ исполненш его желанхя. Въ пьесЬ 
Беркутовъ является какъ йеиз ех тасЬхпа и развязыва- 
€гь завязку. Интересно просл'Ьдить этотъ типъ «лов- 
каго» челов'Ька въ его д'Ьйствгяхъ, просл'Ьдить извили- 
ны его мысли, которыя, быть-можетъ, не такъ ярко вы- 
ступаютъ,при исполненш. Когда Лыняевъ спрашиваетъ 
Беркутова, надолго ли тотъ прх'Ьхалъ къ нимъ, тотъ 
ютв'Ьчаетъ: «я прйхалъ только жениться». 

Лыняевъ. На комъ? 

Беркутовъ. Что за вопросъ ? на Евламши Николаевне. 

Лыняевъ. Разв* у васъ уже все кончено? 

Беркутовъ. Еще и не начиналось... Охъ, братъ, ужъ 
я давно поглядываю... 

Лыняевъ. На Евл:амп1ю Николаевну? 

Беркутовъ. Н^тъ, на это им^нхе и на Евлампш 
Николаевну, разумеется... Сколько удобствъ, сколь- 
ко доходныхъ статей... А вонъ, налево у р^ки, что 
за уголокъ прелестный. Какъ будто сама природа созда- 
ла его... 

Лыняевъ. Для швейцарской хижины? 

Беркутовъ. Н'Ьтъ, для винокуреннаго завода. 

Дал'Ье онъ говоритъ, что им'Ьнхе изв'Ьстно ему какъ 
свои пять пальцевъ, что до четырехъ тысячъ десятинъ 
л'Ьсу Купавиной, въ виду скораго проведешя по этой 
м'Ьстности железной дороги, прим'Ьрно да дуть слишкомъ 
миллхонъ, и что надо поторопиться съ женитьбой, чтобы 
не разстроили хозяйства... Въ виду этого онъ, въ каче- 
ств* добраго сов'Ьтника, разсуждая съ Купавиной о по- 
ложенхи ея д'Ьлъ, представ ляетъ ихъ въ такомъ мрач- 
номъ вид'Ь, что безпомощная, безхарактерная, слабая 
женщина начинаетъ его упрашивать привести въ по- 
ря докъ ея д'Ьла. Беркутовъ соглашается, заран'Ье зная, 
что никакихъ Д'Ьлъ приводить въ поря докъ не придется. 
Дал'Ье онъ д'Ьлаетъ визитъ Мурзавецкой, безсов'Ьстно 
льстить ей въ глаза, льстить ея мелкимь страстямь, 
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и все потому, что она влхятельная женщина. и можетъ 
услужить ему при приближающихся выборахъ въ пред- 
водители, въ предсЬдатели земской управы. Онъ на- 
зываетъ ее святой женщиной, неспособной ци на что ху- 
дое; говорить, что въ подд'Ьлк'Ь фальшивыхъ вексе- 
лей она, конечно, не принимала никакого участщ, что ее 
самымъ гнуснымъ образомъ надуваютъ, вручая ей фаль- 
шивые векселя, вм'Ьсто д'Ьйствительныхъ, и что она до- 
в'Ьряется имъ только по чистосердеч1ю и т. д. 
Удомянувъ въ конц^^концовъ, для вящшей уб'Ьдитель- 
ности своей р*чи, объ окружномъ суд'Ь, о скамь'Ь под- 
судимыхъ, и напугавъ такимъ образомъ Мурзавецкую, 
онъ уб*ждаетъ ее, что д'Ьло, благодаря старанхямъ его, 
будеть потушено, и просить, взам'Ьнь этого, посватать 
ему Кунавину. 

Д'Ьло удается. 

Такъ воть эти волки. У однихъ волчьи склонности вы- 
ражаются грубо, неумело, примитивно; у другихъ все 
д'Ьлается, повидимому, на чистоту, а между гЬмъ вся 
внутренняя махинащя ихъ дМствШ показываетъ, что 
это волки, ихъ маскируетъ только овечья шкура. Эти 
натуры все гнутъ въ свою сторону: и слухъ о проведе- 
Н1И жел'Ьзной дороги, потому что въ виду этого л'Ьсъ 
поднимается въ ц'Ьн'Ь (и, сл'Ьдовательно, представля- 
ется значительная выгода жениться на женпщн*, об- 
ладающей этимъ драгоц'Ьннымъ капиталомъ), и тупо- 
ум1е людское, и страстишки вл1ятельныхъ особъ, и т. д., 
и въ конц'Ь - концовъ захватываютъ въ награду за уси- 
л1я громадный кусокъ отечественнаго пирога, . передъ 
которымъ бл'Ьдн'Ьютъ всЬ прод'Ьлки приказной крысы 
^1угунова. Вся разница между двумя категор1ями этихъ 
волковъ въ манер* д^ЬйствШ: одни глупы, ихъ образъ 
Д'Ьйствхй веется путями противозаконными, и они такъ 
и просятся на скамью подсудимыхъ; друг1е «ловки», 
дМствуютъ на законной почв*, хотя пускаютъ въ ходъ 
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и не совсЬмъ нравственныя средства... Въ обБйенной 
жизни первые клеймятся назван1емъ «плутовъ», вторые — 
«ловкихъ людей». Плуты не видятъ передъ собой хо- 
рошихъ прим'Ьровъ; ловкхе люди, ведущ1е свои д'Ьла 
способомъ, который гарантируетъ имъ свободу отъ юри- 
дическихъ пресл'Ьдованхй, еще не прим'Ьръ имъ, тЬиъ 
бол'Ье, что и самый неглубокомысленный и поверхност- 
ный взглядъ способенъ усмотреть въ ихъ дМствхяхъ 
что-то недоброе, какую-то безнравственную точку... 

— Ну, вы ужъ черезчуръ... Это люди обыкновенные, 
которые не совершаютъ ничего недозволеннаго зако- 
номъ. 

— Конечно. Но сколько подлостей на св'ЬгЬ, не преду- 
смотр^^нныхъ закономъ и не нам'Ьченныхъ въ его пара- 
графахъ... 

Гд'Ь же истинно хорошхе люди? Они явятся. Это безъ 
сомн'Ьшя. Тенерь же на св'ЬгЬ все «волки да овцы, овцы 
да волки». 

Б. 



Зхачете „/1Ъса" по мысли, содержахт и 

шппамъ *), 



Новая комедхя А. Н. Островскаго, во всякомъ случае, 
представляетъ явленхе весьма крупное въ нашей лите- 
ратур*. Почтенный авторъ ц'Ьлаго ряда бытовыхъ ко- 
мед1й въ такой степени сроднился съ жизнью русскою, 
въ такой степени изучилъ различные отдельные типы 
нашего общества, съ такимъ мастерствомъ и художе- 
ственностью очертилъ эти типы, что получилъ полнМ- 
шее право считаться ,единственныжъ въ настоящее вре- 
мя русскимъ драматургомъ, художническою кистью вос- 
произведпшмъ общественные недуги въ ц'Ьломъ и въ 
частностяхъ. 

Въ качеств* строгаго сатирика, онъ съ необыкновен- 
ною силою и энерпей указываетъ на больныя м-Ьста 
известной среды и съ такою же энергхей протестуетъ 
противъ грубаго невежества, парализующаго понын'Ь 
прогрессивныя проявлен1я людей, стремяпщхся" выбрать- 
ся на прямую дорогу и, къ сожал^нш, сталкивающихся 
нк каждомъ шагу съ представителями темнаго цар- 
ства, живупщми своею ненормальною жизнью, наподобие 
дикихъ обитателей безконечнаго дремучаго лЪса, исклю- 
чительно озабоченныхъ своимъ матерхальнымъ благосо- 

•) Изъ даРусскаго М1ра 1871 г., № 63. Зелиискгй, 4. Денисюкъ, 4. 
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стояшемъ и съ полнымъ равнодушхемъ относящихся ко 
всему живому, ко всему, что можетъ повести къ общему 
благу. 

А. Н. ОстровскШ протесту етъ противъ грубаго нев'Ь- 
жества, съ такою силою проявляющагося въ эгоизм* и 
самодурств* многочисленной еще на Руси среды... Въ 
этомъ-то заключается громадная заслуга драматурга, 
стоящаго выше своихъ критиковъ, придающихъ прежде 
всего значеше вн'Ьпщей сторон^ д'Ьла и недостаточно 
углубляющихся во внутреннхй смыслъ любой изъ коме- 
д1й талантливаго и плодовитаго писателя. Глубокхй, вер- 
ный психическШ этюдъ изображаемыхъ типовъ — выше 
всякихъ формъ и рутинныхъ сценическихъ условхй, и 
поэтому, — несмотря на н'Ьсколько утомляющузо разговор- 
ную форму и, всл^Ьдств1е того, на отсутствхе, въ извест- 
ной степени, сценическаго движешя, — нельзя не при- 
числить и новую комедаю А. Н. Островскаго «Л*съ» къ 
бол'Ье удавшимся произведен1ямъ его. Эта комедхя безъ 
всякой примеси носить на себ'Ь отпечатойъ чисто рус- 
СК1Й, а съ такими произведенхями приходится, къ со- 
жал^нш, такъ р^Ьдко встр'Ьчаться на сцен*, такъ назы- 
ваемаго, ру ее каго (театра, находящагося подъ силь- 
нымъ влхяшемъ эффекзрной, но пусгЬйшей французской 
школы. Прокгестъ противъ недостатка образования, про- 
|гивъ невежества составляегь главную задачу комедш 
«Л^съ». 

Въ заключите льномъ, энергическомъ монолог* героя 
комедш, Несчастливцева, рельефно выражена мысль, ру- 
ководящая авФоромъ; ясно мотивировано самое назва- 
н1е комед1и. Несчастливцевъ обращается къ товарищу 
своему Счастливцеву съ сл'Ьдуюпщми словами: «Арка- 
Д1Й, насъ гонятъ. И въ самомъ д^л*, братъ Аркад1й, 
зач'Ьмъ мы зашли, какъ мы попали въ этотъ лЪсъ, въ 
этогь сыръ-дремуч1й боръ? Зач'Ьмъ мы, братецъ, спугну- 
ли совъ и филйновъ? Что имъ мешать! Пусть ихъ жи- 
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вутъ, какъ имъ хочется! Тутъ все въ порядке, какъ 
въ л'Ьсу быть сл'Ьдуетъ»... и пр. 

Л'Ьсъ — этотъ сырь - дремучхй боръ — характеризуетъ 
среду, въ которую попали Несчастливцевъ и его то- 
варищъ ; д'Ьйствующхя лица комед1и и составляютъ эту 
среду. 

Но прежде, ч*мъ вм'Ьстб съ Островскимъ резюмировать 
монологомъ Несчастливцева главное содержанхе коме- 
д1и, читателю необходимо познакомиться съ выведен- 
ными въ комед1и типами. 

Несчастливцевъ — странствующ1й провинц1альный акт 
теръ-трагикъ, б'Ьдный горемыка-труженикъ, съ горя- 
чимъ сердцемъ, съ отчаянною головою, живупцй настоя- 
щимъ. Это въ полномъ смысл* широкая русская нату- 
ра, способная на все доброе и вм*ст* съ гЬмъ увлекаю- 
щаяся до крайности. Это — драгоценный алмазъ въ пер- 
вобытной своей неотд'Ьланной форм'Ь, это — артистическая 
душа, нав'Ьвающая на зрителя грустныя и вм'ЬсгЬ отрад- 
ныя думы. Въ лиц'Ь его представляется типъ, выхва- 
ченный авторомъ изъ жизни, типъ, положимъ, несколь- 
ко исключительный по своему положешю, но въ выс- 
шей степени интересный. Не мало встречаешь на Руси 
такихъ людей на всевозможныхъ поприш;ахъ ; люди эти 
не могутъ не возбуждать къ себе самаго теплаго со- 
чувств1я, а между темь сердце заливается кровью при 
мысли, что бедные труженики потеряны для обш;ества, 
которому могли бы служить съ такою пользою, если бы 
получили образоваше. Много на Руси несчастлив- 
цевъ — честныхъ натуръ, погибаюш,ихъ оттого, что. имъ 
не протянута въ свое время дружеская рука со стороны 
техъ, отъ которыхъ зависела ихъ судьба. Это жертвы 
всеподавляющаго эгоизма. 

И странствуетъ горемыка изъ города въ городъ и 
разыгрываетъ трагед1и — для дневного пропитания. Въ 
вечной борьбе проводитъ бедный тружецикъ жизнь 
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ч^вою, проходягъ быстро дни, месяцы, годы, и разбитый 
горемъ несчастный отдается гибельной страсти,, и неза- 
й^чённый кончаеть свои страдатя въ нищет*. Такова 
ч^удьба людей съ горячшгь сердцем^, съ честными стрем- 
летями, но безсильныхъ среди нестоящихъ ихъ нев*- 
жественныхъ и блаженствуюпщхъ представителей тем- 
наго царства или — если хотите — обитателей дремуча- 
1^0 л'бса... 

Несчастливцевы разыгрываютъ комедш на сцен'Ь, но 
'Съ полной откровенностью, искренностью дМствують въ 
^изни, душа у нихъ варахжашку, тогда какъ боль- 
1ПИНСТВ0 играетъ комедаю зъ жизни, съ презрЬшемъ на- 
зывая Несчастливцевыхъ комед1антаки. Грустный фактъ 
этотъ рельефно воспроизведенъ въ комедш А. Н. Ост- 
ровскаго. 

У Несчастливцева— богатая тетка, пом'Ьщица Раиса 
Павловна Гурмыжская, дама пожилая, живущая въ 
Н'ЬгЬ. Посл'Ь бурной жизни она поселяется въ своей 
^садьб^^ и разыгрываетъ роль доброд'Ьтельной барыни, 
<5лагод*тельницы б'Ьдныхъ. Такой она и слыветъ въ 
у^зд'Ь. А на д'Ьл'Ь? Комедхантка^—не бол'Ье. Чув- 
ственная жилка не замерла еще въ ней — ^и для того, 
чтобы удовлетворить этой ждлк*, она готова на всЬ 
.гадости, и подъ личиною благотворительницы ловко 
скрываеть свою уродливость. Она призрела бедную де- 
вушку, дальнюю родственницу, которую ласкаетъ при 
людяхъ, а !на самомъ д'&1гЬ держитъ ее въ черномъ тЬл.'Ь. 

Аксюша — такъ зовуть б'Ьдную д'Ьвушку — тоже одна 
изъ страдалицъ, всл*дств1е неразвитости, тоже жертва 
лев'Ьжества... Она чувствуетъ, любить, мечтаетъ, но без- 
Ч5ильна, и при первой неудач'Ь готова пор'Ьшить сразу — 
утопиться. Н^^тъ силы для борьбы — она и д'Ьйствуеть 
^еэсознательно, и даже горячая любовь ея къ молодому 
купеческому сыну, Петру, является бол'Ье чувствомъ 
:инстинктивныз4ъ, мало мотивированнымъ... Личности въ 

16 
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род* Аксюши не р'Ьдки, хотя въ общихъ чертахъ эта 
типъ недоконченный, чего-то въ немъ недостаетъ, и^ 
очевидно, Аюсюша и возлюбленный ея Петръ въ коме- 
д1и— лица аксессуарныя. 

Въ дом* Гурмыжекой живетъ и призренный ею мо- 
лодой челов'Ькъ, недоучившШся въ гиьшазхи АлексМ 
СергЬевичъ Буланоръ... Барыня нашла, что нечего ему, 
бол*е учиться, и въ порыв* великодушхя хочетъ при- 
строить его и племянницу, которую и объявляетъ его 
невестою. Въ самомъ д^л* — къ чему^ ученье ? «Воспи- 
тан1е суровое, простое, что называется, на м^днын день- 
ги» — ведетъ къ ц^ли, по мн^нш Гурмыжекой и ей по- 
добныхъ... простые люди, неученые живутъ счастли- 
вее. Такъ раэсуждаетъ помещица. «Я, — говорить она, — 
не противъ образовашя, но и не за него. Развращеша 
нравовъ на двухъ концахъ: въ невежоств* и въ дз- 
лишеств* образовашя; добрые нравы посредин*». 

Такъ разсуждаетъ фразерка-благодетельница. Окру- 
жающ1е ее въ восторг*. Она только и заботится о сча- 
СТ1И ближнихъ: все, что им*етъ, вс* ея день- 
ги принадлежатъ б*днымъ, она только кон- 
торщица у СБОихъ денегъ, а хозяинъ имъ всякзй б*д- 
ный, ВСЯК1Й «несчастный». На д*л* же оказывается, чта 
гимназиста, здороваго малаго (кровь съ молокомъ), она 
выписала для себя; у старушки волнуется еще кровь 
и, чтобы спасти приличхе, она сама выходить замужъ за 
юношу и гонитъ изъ дому б*дную д*вушку. Ею руково- 
дить чувство ревности. 

Благод*тельница отказываетъ Аксюш* въ неболь- 
шомъ приданомъ, котораго требу етъ отецъ Петра, для 
того чтобы женить его на любимой имъ д*вушк*. 

Поел* пятнадцатил*тняго странствован1я, утомлен- 
ный нравственно и физически, Несчастливцевъ возвра- 
щается на родину къ тетушк*, которую считалъ идеа- 
ломъ доброд*тели. Барыня и съ нимъ разыгрываетъ ко- 
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мед1ю ; но ложь скоро выходить наружу, маска обличена, 
и несчастный трагикъ уб'Ьждается въ томъ, что попалъ 
въ л*съ; силою вынуждаетъ русскую леди Тартюфъ 
заплатить принадлежащую ему тысячу рублей, хранив- 
шихся у ней. На эти денежки хочетъ онъ, труженикъ, 
отдохнуть, приберечь ихъ на черный день, или про- 
жить на свобод*. Но онъ не эгоистъ. Положенхе бедной 
д'Ьвупгки трогаетъ его; онъ уговариваетъ ее сд^^аться 
актрисою; видитъ, что любовь сильн'Ье будущихъ на- 
деж дъ на славу, и съ радостью отдаетъ всЬ деньги на 
приданое, а самъ над'Ьваетъ котомку и собира- 
ется въ дальнгй путь на; работу. Какъ припгелъ п*- 
шкомъ, такъ и уходить. 

Въ это1кГь-то, главнымь образомъ, заключается фабула 
комедш, не запутанной мудреными интригами, простой, 
незатейливой по содержанхю, но прекрасно задуманной 
и глубокой по мысли и морали. Весь интересь въ подроб- 
ностяхь, въ отд'Ьльныхъ типахъ. Мораль комедш ясно 
вытекаеть, повторяю, изъ заключительнаго монолога Не- 
счастливцева, вознегодовавшаго на Гурмыжскую за то, 
что она прозвала его и товарища комедхантами. 
Приведу монологъ: 

«Комед1анты? Н'Ьтъ, мы артисты, благородные артисты, а 
юомедоанты вы. Мы коли любимъ, такъ ужъ любимъ; коли 
не любимъ, такъ ссоримся или деремся; коли помогаемъ, 
такъ ужъ посл'Ьднимъ трудовымъ грошомъ. А вы? Вы всю 
жизнь толкуете о благ* общества), о любви къ человечеству. 
А что вы сд'Ьлали? Кого накормили? Кого утЬшили? Вы 
тЬшит^е только самихъ себя, самихъ себя забавляете. Вы 
юомедаанты, шуты, а не мы. Когда у меня деньги, я кормлю 
на свой счетъ двухъ-трехъ такихъ мерзавцевъ, какъ Аркаш- 
ка, а родная тетка цотяготилась прокормить меня два дня. 
Девушка б^жнтъ топиться; кто ее толкаетъ въ воду? Тетка. 
Кто спасаетъ? Актеръ Несчастливцевъ» и пр. 

Вотъ содержанхе комедш, и дальн'Ьйшхе комментарш 
излишни. Картина в'Ьрная, переполненная интересными 
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деталями. Разсказы Несчастливцева и Счастливцева объ 
ихъ жить'Ь-бцть'Ь, объ ихъ сценическихъ подвигахъ ри- 
суютъ вполн'Ь жизнь провинц1альнаго актера. Безсмыс- 
ленныя р*чи, ради краснаго словца, Милонова (лицо 
эпизодическое) характеризуютъ тЬхъ д*ятелей-фразе- 
ровъ, которыми полна обширная земля наша... Оте1^ 
Пбтра, купецъ Восьмибратовъ и самъ Петръ — типы изъ 
купеческаго быта, съ которыми мы встр'Ьчались уже въ 
друтихъ комед1яхъ Островскаго. Все лица живыя... 

Но и второстепенный личности типичны. Въ особенно- 
сти выдается комикъ Счастливцевъ, не отличаюпцйся 
твердостью правилъ, не пренебрегаюш;1й средствами для 
достижен1я ц'Ьли и всегда готовый поживиться на чу- 
жой счеть, сорви-голова. Зат^Ьмъ можно указать еще на 
ключницу Улиту, во всемъ подражающую, въ грубой 
только форм*, своей барын*. Впрочемъ, и это типъ да- 
леко не новый. Ключцицы-приживалки, готовый на вся- 
кую низость — ради подарка, ради какого-нибудь плать- 
ишка, тоже встречаются въ комедаяхъ нашего драма- 
турга. 

Оригинальн1Ье вс^Ьхъ прочихъ типъ трагика (по ста- 
рой рутин'Ь) Несчастливцева, хотя и онъ местами, въ 
особенности въ посл'Ьдней сцен^Ь, напоминаетъ собою Лю- 
бима Торцова. Во всякомъ случа'Ь, на немъ сосредото- 
ченъ главный интересъ комедш. Онъ ож^ивляетъ дМ- 
ствхе, парализуемое вообш;е повторяюпщмйся въ одно- 
образной форм* разговорными сценами, какъ, напр., въ 
четвертомъ дМствхи, въ которомъ воркуюш;1Я парочки 
сменяются одна другою : Улита и Счастливцевъ ^ Аксю- 
ша и Петръ, Гурмыжская и Булановъ. Растянуто и 
пятое дМстихе. Въ сценическомъ отношенш весьма эф- 
фектны: встреча двухъ странствуюпщхъ актеровъ, ихъ 
равсказы, загЬмъ вообш;е похожденхя Несчастливцева съ 
купцомъ, съ теткою и др. Исполнена поэзш сцена тра- 
гика съ Аксюшей, когда онъ, не давъ ей утопиться, 
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уговариваеть поступить на сцену. Въ увлеченш б'Ьд- 
наго актера высказывается артистическая душа его. 

Чуть ли не въ каждомъ слов* новой комедш прогля- 
Дываетъ знаше жизни, горькая ирон1Я, 'Ьдко затроги- 
вающая слабости человечества вообще и наши собствен- 
ные недуги въ особенности. При н'Ькоторыхъ недостат- 
кахъ, при нФкоторомъ повторенш знакомыхъ уже ти- 
повъ, нельзя не симпатизировать отъ всей души коме- 
Д1ямъ съ такимъ честнымъ направлетемъ. По выдер- 
жанности «Л^съ» выше двухъ предшествовавшихъ ему 
комедай *). 

М. Р. 



*) „Горячее сердце* и ^З-Ьшеныя деньги". 



„](е (се кошу машхпца"— по сб^жесшп за- 
мысла п $ольшо& зриосшп шадахша драма- 
турга*). 



Новое произведете Островскаго: «Не все коту масле- 
ница», по моему мн'Ьшю, принадлежитъ к,ъ числу са- 
мыхъ удачныхъ бытовыхъ сценъ знаменитаго драма- 
турга. Сфера, въ которой вращается дМствхе пьесы, 
все тЬ же типы дикаго самодурства, съ одной стороны, 
и принизкенныхъ личностей — съ другой. Завязка пьесы 
по обыкновенш анекдотическая, и ходъ д'Кйствхя, какъ 
это бываеть почти всегда въ комедаяхъ Островскаго, 
довольно медленный. Однимъ рловомъ, въ общемъ и 
въ частностяхъ пьеса, довидимому, нич^мъ не отли- 
чается оть другихъ дьесъ того же автора, ничего не 
прибавляогь къ изв^&стнымъ качествамъ его таланта и 
ничего не убавляеть оть нихъ. Но это только повиди- 
мому. Если Бгляд'Ьться попристальн^&е въ пр1емы драма- 
турга и сущность концедцш новой комедаи, то нельзя 
не зам'Ьтить, во-первыхъ, свежести замысла и, во-вто- 
рыхъ, большой зрЬлости таланта. Подобная простота, 
полнота и выдержка въ драматическомъ воплощенш 
основной идеи, как1я мы встр^^чаемъ въ новомъ произ- 
веденш Островскаго, подобное умЬнье сразу поставить 



*) Ивъ „с. -Петербургскихъ В*домостеи* 1871 г., № 274. Зелгм- 
скш, 4. Денисюкъу 3. 
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ТИПЫ передъ зрителями, со вс*ми ихъ характерными 
особенностями и въ наилучшемъ осв^&щенш дается 
только творчеству, достигшему высшаго пред'Ьла своего 
развит1Я. 

Внешнее содержаше комедш, какъ говорягь у насъ, 
фабула — ^избигЬйшая донельзя : старый дядя хочетъ же- 
ниться на молодой д'Ьвушк'Ь, которую любить его пле- 
мянникъ. Дядя претерп'Ьваетъ крушеше въ своихъ пла- 
нахъ, племянникъ торжеству етъ. Что можетъ быть ба- 
нальн^Ье этой те^мы? И между т'Ьмъ въ такой-то «ко- 
медш съ дядюшкой», какъ это ни удивительно, затро- 
нуто самодурство съ св^Ьжей стороны, и выяснены такхе 
жизненные мотивы и характеры, которые полны непре- 
х:одяш;аго интереса. Подобное явлеше доказываетъ зъ 
сотый разъ, что внешняя рамка для истиннаго худож- 
ника ничего не значить, что, какъ бы ни была она 
узка и избита, истинный художникъ сум^Ьетъ вставить 
въ него живое содержанхе. 

Все дМствхе пьесы вертится на столкновеши двухъ 
нротивоположныхъ элементовъ — элемента дикаго само- 
дурства, воспитавшагося на деспотизм1&| и привычк'Ь къ 
^тнететю, на власти богатства и поклонешя ему, и эле- 
мента простой челов'Ьческой честности, выработанной 
уроками трудовой жизни. Первый элементъ олицетво- 
ряется въ личности Ермила Зотыча Ахова, богатаго, 
стараго купца; второй*— вЪ' личностяхъ купеческой 
вдовы Кругловой и ея молодой дочери Агши. Мастер- 
-скими, рельефными чертами нарисованъ типъ Ахова. 
Это самодуръ, дошедшШ до циническаго простодушхя, 
31С0ЖН0 сказать, до иддотства въ своемъ самодурств'Ь. 
Онъ самъ сознаетъ или, по крайней м'ЬрЬ, признается 
пр^мо, не подозр^^я смысла своихъ признанШ, что 
ч)нъ — ходячая золотая мошна, которой всЬ' кланяются 
и должны кланяться 1:олько потому, что она набита 
деньгами. Какихъ-либо другихъ достоинствъ онъ за 
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«обой не подозрЬваетъ. Онъ црезираеть вс*хъ, кто б'Ьд^ 
н'йе его, и считаегь ихъ людьми низщими себя; но 
въ то же самое время онъ считаегь себя самого выше 
другихъ только потому, .что онъ, какъ богачъ, можетъ 
задавить б'Ьдняка, что б'Ьдный людъ въ его рукахъ. 
«Уважать насъ оченно надобно, — говорить онъ, — осо^ 
бенное намъ должно итти.уважете супротивъ другихъ 
людей. А яочему такъ? Я теб* скажу, если не знаешь. 
Ты богатаго челов'Ька, коли онъ до тебя милостивъ^ 
блюди пуще ока своего. Потому, ты своего достатка не 
им^&ешь; нужда али.что, къ кому теб'Ь кинуться? А 
второе:, разв* ты знаешь, разв* теб'Ь чужая душа от-г 
крыта, за что богатый челокЬкъ къ теб'Ь мцлостивъ? 
Можетъ, онъ только себ* отвагу даетъ, а можетъ 
сурьезъ ! ! Потому для нашего брата, ежели что захо- 
гЬлось, дорогого н'Ьтъ ; а у васъ, ниш;ей братш, ничег]* 
закЬтнаго н'Ьтъ; все продажное». «Коли вся жизнь-то, 
можетъ, не одной даже сотни людей въ нашихъ рукахъ, 
какъ намъ собой не возноситься... А что ужъ про т'Ьхъ, 
кому и вовое-то "Ьсть нечего? Ой, задешево людей по- 
купали, ой, задешево! Пов'Ьрдшь ли: иногда даже 
жальсо самому станетъ». Вотъ вамъ циническое рго^еззхоп 
йе {о1 грубой силы мошны, вотъ вамъ посл^ЬднШ пред'Ьлъ 
презр'Ьшя къ б'Ьдности: онъ, сознательно жал'Ья б'Ьд- 
наго челов'Ька, котораго «покупаетъ» «задешево», Т'Ьмъ 
не мен'Ье готовь «душить его безъ всякой милости». 
Дальше нельзя итти въ цинической наивности само- 
дурства. Какъ относится такой челов'Ькъ къ своимъ 
подчиненнымъ — это очень легко сообразить. Приказ- 
чикъ, по его мн'Ьнш, не долженъ быть съ нимъ въ 
одной компанш, не долженъ отъ него слышать ничего, 
кром'Ь «брани» и «приказу». Въ обыкновенный разго- 
Боръ онъ не вступаеть съ приказчикомъ, очень просто- 
душно объясняя, что у приказчика пропадетъ «страхъ», 
если онъ услышитъ, что хозяинъ «такщ же глупости 
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•гоБор1гк>, какъ и всЬ проч1е люди. Мы иногда сберемсяу 
хозяева-то, такъ безобразничаемъ, что ни въ сказк'Ь' 
сказать ни перомъ написать. Такъ намъ и пустит^> 
себ'Ь кь компатю приказчиковъ, чтобъ они любовались 
на насъ ?» Въ своей семь'Ь, въ дом* онъ таковъ : вста- 
етъ, — разсказываетъ б'Ьдная родственница, живущая у. 
него ключницей, — до заутрени и начинаетъ ходить по 
дому, ворчать р будить всЬхъ домашнихъ, чтобъ н^ 
спали. «Ненавистникъ ! Ужъ очень онъ за свою хл'ЬОъ- 
соль обидчикъ! Его кусочкомъ-то подавишься; онъ 
имъ тебя разъ десять въ день-то нопрекнетъ. Кричитъ : 
«Я васъ кормлю да жалованье плачу», а чужой работы 
не считаетъ, Ему, кажись, кабы можно изъ рабочаго 
дня-то два сд^Ьлать, такъ онъ быль бы радъ-радостью. 
Воть и бродить спозаранку, и по двору бродить, и по 
саду бродить, по сараямъ, по конюшнямъ бродить. По- 
ноиъ на фабрику по'Ьдеть, тамъ тоже только людямъ 
м'Ьшаетъ : челов'Ькъ за д^&ломъ б'Ьжитъ, а онъ его оста*^ 
новитъ, ругать примется ни за что; говорить: для 
переду годится. А съ фабрики прх'Ьдеть, съ д'Ьтьмц 
стражается». Старшаго сына, челов'Ька кроткаго, и его 
жену довелъ до того, что первый «исхудалъ весь, хо- 
дить — да такъ вс*мъ т*ломъ и вздрагиваетъ», а вторую 
до того, что она «въ слезахъ встаетъ, въ слезахъ и ло^ 
жится». «Все насл^&дствомъ попрекаетъ: «Смерти моей, 
говорить, желаете, денегъ дожидаетесь, воли вамъ 
мало? Подождите, говорить, подождите; я съ своими 
копленными не скоро разстанусь; прежде я васъ жить 
научу, за свое добро надъ вами покуражусь 
такъ, что вы и деньгамъ не обрадуетесь». Сынъ не вы-г 
держалъ отцовскаго обращешя, и б^&жалъ изъ дому* 
Другой сцился съ кругу, безобразничаетъ до того, что 
спьяна занимается топлен1емъ въ р^к-Ь людей, буянить, 
доходить до б^&лой горячки; но отецъ его терпитъ, 
потому что онъ «лбомъ въ полъ стучитъ». Однако же 
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поведете сына выходить за пределы, и отецъ прину- 
жденъ сослать его на фабрику, «чтобъ держали тамъ 
взаперти до усмирешя». И вотъ этотъ дикШ, безобраз- 
ный семейный деспотъ остается одинъ въ своемъ дом* 
и, бродя по нему, доходить до изступлешя одиночества. 
«Домъ-то у нась, — разсказываетъ ключница, — старый, 
княжескШ, комнать сорокь — пусто таково; скажешь 
слово, даже гуль идеть; воть онь и бродить одинъ 
по комнатамь-то. Вчера пошель въ сумерки, да заблу- 
дился вь своемь-то дому; кричйть карауль благимь 
матомь. Насилу я его нашла да ужь вывела». 

Воть вамь поргреть во весь рость, портреть самодура 
«каждый дюймь», какъ Лиръ быль «каждый дюймь» 
король. Подъ старость онь самь создаль оеб'Ь одино- 
кое положеше ; заколотивь жену, прогнавь одного сына, 
загубивь другого, онь исполняется капризнымь стар- 
ческимь вождел'Ьшемь — разогнать свою дикую скуку 
женитьбою на молодой д'Ьвушк^Ь. Но и туть онь остает- 
ся вгЬренъ своей теорщ гнета и поругашя падь бед- 
ностью и безпомопщостью. Онь хочеть жениться не по 
одному только влеченш чувственности, не для разсЬянхя 
себя ласками молодого женскаго суш;ества ; н^Ьть, онь 
лел'Ьеть иныя варварск1я надежды : «Изберу я себ* изь 
б'Ьдныхь, — говорить онь, — повидн'Ье. Ей моего благод'Ья- 
шя всю жизнь не забьиъ, да и я оть ея родныхь 
что поклоновь земныхь увижу! Д'Ьвка-то 
д'Ьвкой, да и поломаюсь досыта». 

Верный своимь воззр'Ьшямь, онь подступаеть къ бу- 
душ;ей нев'Ьсгб и ея матери съ обычными наивно- деспо- 
тическими пр1емами. Мать нев^к^ты, когда онь прихо- 
дить, говорить ему: «Милости просимь!» — «Да, ми- 
лости проспмь ! иронизируеть онь вслухъ. За что нась 
ввзд'Ь любять? Везд^Ь: «милости просимь!» — «Ты ду- 
маешь, за богатство твое? — «Притворяйся еш;е! Что ни 
толкуй, а противъ другихь отличка есть. &Ьдный че- 
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лов^Ькъ пришелъ, хочешь — ты имъ занимаешься, хо- 
чешь—прогонишь, а богатый — хоша бы и невеже- 
ство сд'Ьлалъ — ты его почитаешь». На зам^Ь- 
чанхе матери невФсты, что они не горды, онъ грубо и 
прямо отвгЬчаетъ: «Да ч*мъ вамъ гордиться-то? Бо- 
гатый челов*къ, ну, гордись, превозносись собой; а 
твое д'Ьло — только кланяйся. ВсЬмъ кланяйся и за все 
кланяйся, что-нибудь и выкланяешь, да и гляд^Ьть- 
то на тебя всякому ирхитн-Ье. В'Ьрно я говорю. 
Ты сирота и дочь твоя сирота; кто васъ призритъ, 
ну и благод'Ьтель и отецъ родной, и кланяйся тому 
въ ноги». 

НевгЬсгЬ своей онъ сп'Ьши'гь объяснить, что «страхъ 
дм*ть— это для челов'Ька всего лучше», и когда та 
спрашиваетъ : им'Ьеть ли онъ самъ страхъ, то онъ пре- 
восходно отв-Ьчаеть: «Да мн'Ь передъ к'Ьмъ? Да и не 
надо, я и такъ уменъ. Мужчин'Ь страхъ на пол ь- 
зу, коли онъ подначальный, а баб'Ь всякой 
и всегда». Не резюмируется ли въ этой короткой 
фраз* вся философ1я дакаго бездравхя? 

И что же? Этотъ-то дик1й самоуправецъ, этотъ ци- 
нически-грубый и тупой представитель домашняго дес- 
потизма, ошалтЬвшй отъ надеждъ на силу своей 
мошны, думаюш,1й, что ему должны кланяться въ ноги 
все бедные и недостаточные люди, считаюш;1е особен- 
ною милостью, что онъ желаетъ сделать ихъ предме- 
томъ своего «ломанья» и 'своего «кураженья» — онъ вдругъ 
наталкивается на личности, который отказываются отъ 
его благоволен1я и богатства. Эти личности — вдова Круг- 
лова и ея дочь. Островсщй сумЬлъ необыкновенно сжа- 
тыми и простыми .чертами обрисовать характеръ пер- 
вой и второй. Вдова Круглова — одна изъ тЬхъ непо- 
средственныхъ, здоровыхъ женскихъ натуръ, у кото- 
рыхъ врожденное разумное н правдивое отношенхе къ 
жизни закалилось всл^дстЕхе отрицательныхъ жизнен- 
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ныхъ ВЛ1ЯН1Й. Она узнала на горькомъ опыгЬ, что зна- 
читъ деспотизмъ родительскШ и супружескШ, что зна- 
чнтъ семейная жизнь безъ счастья и любви; она ви- 
д'Ьла не одинъ пршйръ печальной участи женщины^ 
задавленной сезиейнымъ гнетомъ, и между прочими 
прзазгЬръ — особенно ярк1й — первую жену того же самаго 
Ахова, которая «въ люди плакать 'Ьздила». На этомь-то 
горькомъ опыт^Ь и наблюденш она виЕработала глубо- 
кое отвращенхе и ненависть къ самодурству и безпра- 
Н1Ю. На ироничесК|Ое замЪчанхе дочери, что богатой 
кул.чихой пр1ятно быть, она простодупшо говорить : 
«Господи меня сохрани! Вид^Ьла я, дочка, видела эту 
пр1ятность-то. И теперь еще, какъ вспомню, такъ по 
;ш)чамъ вздрагиваю. А какъ приснится, бывало, по на- 
лалу-то, твой покойный отецъ, такъ меня сколько разъ 
въ истерику ударяло. Веришь ты, какъ я зла на нихъ,, 
на этихъ самодуровъ проклятыхъ! И отецъ-то у меня 
былъ такой, и мужъ-то у меня былъ еще хуже, и 
пр1ятели-то его всЬ такхе же, всю жизнь-то они изъ 
меня вымотали. Да, кажется, приводись только мн*, 
такъ я бъ одному за всЬхъ выместила». Кто прошелъ 
такую школу гнета и; сум^Ьлъ сохранить чувства чело- 
в'Ька, а не раба, тотъ способенъ стать въ челов^&чныя 
и 5орош1я отношен1я къ другимъ. И таковы именно 
отношен1я Кругловой къ своей дочери. Руководя мо- 
лодую д'Ьвушку своимъ опытомъ и разумно охраняя 
ее отъ увлеченШ юности, она въ то же время предоста- 
вляетъ ей полную свободу и самостоятельность въ ея 
нам^&решяхъ, стрем лешяхъ и дМств1яхъ. 

Дочь очерчена еще рельефн^&е и искусн'Ье матери. Въ 
мастерской постановк'Ь этихъ двухъ характеровъ именно 
и сказывается та высшая зрЬлость таланта, присутств1е 
которой, какъ я сказалъ, чувствуется въ новой пьес* 
Островскаго на каждомъ шагу. Дочь Круг лова, какъ и 
ея мать, принадлежитъ къ числу честныхъ и здоровых1> 
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натуръ, со св'Ьтлыми инстинктивными стремлен1ями. На 
она болгЬе ц'Ьльный и бол^&е оригинальный характеръ. 
Въ матери Кругловой сказывается отголосокъ печаль- 
лыхъ вл1ятй ея молодости какъ бы некоторою неув1&- 
ренностъю и нерЬшительностью въ иныхъ отношен1яхъ. 
Дочь пряма и р^пштельна во всемъ, что касается основ- 
ныхъ нравственныхъ принциповъ, хотя во вн'Ьшнихъ 
р*чахъ и поступкахъ она не чужда н'Ькоторой лукаво- 
иронической манеры соглашаться и какъ будто усту- 
пать ложнымъ требовашямъ жизни и среды. Но так1я 
уступки она д^Ьлаетъ только на словахъ, только дови- 
димому. Въ сущности же это твердая и честная душа, 
спред^&лившая ясно, разъ навсегда, что хорошо и что 
худо, и какилгь путемъ, нужно сл'Ьдовать въ жизни. 
Она сумфеть постоять за себя ; она сум^етъ удержаться 
отъ ложнаго шага; а если, всл'Ьдствхе порывовъ юной 
страсти, под:ь Бл1ян1емъ увлечен1я, и сд*лаетъ такой 
шагъ, то все-таки оправится и выпесегь одна, безъ чу- 
жой помопщ, посл'Ьдств1я своей ошибки. Ея умъ не 
особенно просв^Ьш;енъ, и горизонтъ ея чувствъ и мыслей 
ограниченъ; но зато ея донят1я исполнены здраваго 
еьплсла, и чувства направляются разумнымъ инстинк- 
томъ молодой, здоровой жизни. 

Последняя сцена комедш, въ которой самодуру Ахову 
приходится, совершенно противъ ожидан1й, спасовать 

7 

лредъ этими двумя лицами, выполнена превосходно и 
осв*щаетъ ярко героя пьесы во всемъ его дикомъ без- 
образзи. Когда Круглова-мать говорить ему, что у ея 
дочери есть другой женихъ, и что предложенхе Ахова 
он* отвергають, самодуръ не выбрить, думаетъ, что это 
шутка. «Сыми маску-то!» говорить онъ. «Тебя в'Ьдь 
давно забираеть охота мн'Ь въ ноги кланяться, а ты 
все ни съ м'Ьста. Аль ты отъ радости разумъ потеряла? 
Что ты какъ статзгй стоишь! Головы у васъ въ дом* 
н*тъ, некому васъ ирхободрить-то хорошенько, чтобъ 
вы поворачивались. Кабы мужъ твой былъ живъ^ такъ 
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вы бы давно ужъ шатались по дому-то, какъ кошки: 
уго1УЬлыя». Когда Круглова ему отв'Ьчаеть, что она бы 
даже и тогда ш)думала отдать за него свою дочь, если бъ 
онъ подписку даль, что умреть черезъ нед'Ьлю посл'Ь 
свадьбы, онъ въ изумлен1и восклицаеть : «Что вы ! Ни- 
пце, ншц1е, одумайтесь ! В^&дь мн'Ь только разсердиться 
стоить да уйти отъ васъ, такъ вы посл^Ь слезы-то кула- 
комъ станете утирать. Не вводите меня въ гн'Ьвъ». — 
«Сердись ты или не сердись, — твоя воля», говорить 
Круглова. Аховъ не в'Ьритъ 006*6, приписываетъ отказъ 
чуду: «Что съ тобой? Туть чуда н'Ьтъ ли какого?» и 
затЬмъ только одно объяснеше и можетъ дать тому, что 
его предложеше отвергается б'Ьдными людьми — не сде- 
лались ли они такъ же богаты, какъ онъ. «Не упалъ ли 
теб'Ь миллюнъ съ неба? Н'Ьтъ ли у тебя жениха богаче 
меня? Только, в'Ьдь, одно». О какихъ-либо мораль- 
ныхъ соображетяхъ .ему и въ голову не приходить. 
Когда его начинають утЬшать, что онъ съ своими день- 
гами всегда найдеть компанш, онъ вдругь прорывается 
и со всею грубостью высказывается начисто: «Знаю,, 
что найду не ей чета, и красив'Ье найду. Ты думаешь^ 
я въ самолгь д^'Ь влюблень? Тьфу, одно мн'Ь больно,, 
одно обидно: непокорность ваша. В'Ьдь я почетный,, 
первостатейный, в^&дь мн'Ь всЬ въ поясь кланяются; 
а въ этакой лачугЬ мн'Ь почету н'Ьтъ ! Мн'Ь ! Отъ васъ ! ! 
Непокорность ! ! Курамъ на см'Ьхъ ! Видано ль, слы- 
шано ль ? Хорошо ты сд'Ьлала ? Хорошо ? Очувствуйся ! 
Встряхни головой-то! В'Ьдь это отъ глупости, а не отъ 
ума. Вы все одно, что въ л'Ьсу живете, св'Ьту не видите. 
Въ такую лачугу коли зашелъ нашъ брать, именитый 
челов'Ькъ, такъ онъ тамъ какъ дома ; а то ему и ходить 
не зач^Ьмъ; а хозяинъ-то какъ слуга: что угодно? да 
какъ прикажете? Вотъ какъ отъ начала м1ра заведено, 
вотъ какъ водится у всЬхъ на св'Ьт'Ь добрыхъ людей! 
Это все одно, что законъ. А вы, дураки непроев'Ьщен- 
ныв^ одичали туть жавш121-т:о» . Читатель согласится^ 
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ЧТО этотъ монологъ можеть быть поставленъ, по глу- 
бин^^ комизма, обнажающаго самыя сокровенныя н'Ьдра 
самюдурства, наравн* съ монологами городничаго въ 
«Ревизор*». Туть въ н'Ьсколькихъ словахъ выясненъ 
ц*лый строй жизненныхъ условай изв'Ьстной среды. 
Гнеть сильныхъ и унижен1е слабыхъ — это «все одно, 
что законъ». Протесть иротивъ этого гнета и попытка 
не подчиняться ему — это безум1е, происходящее отъ не- 
вежества. Можно ли ярче очертить страшную извра- 
щенность П0НЯТ1Й среды, воспитывающихъ Аховыхъ? 
ГнАвъ и вщт^шешя отвергнутаго самодура не дМствуютъ 
на тФхъ, къ кому они обращены, и вотъ онъ хочетъ по- 
править это унижете, возстановить свое дикое достоин- 
ство внезапнымъ варварскилгь великодуш1емъ. «Чтобъ 
этоть разговоръ нарушить, что мн'Ь вы, ничтожные?, 
люди, — обращается онъ ко вдов-Ь и ея дочери, — носъ 
утерли, мы будемъ ладить такую статью, что я Иппо- 
литку (племянника, жениха Кругловой-дочери) женю. 
Об^дъ у меня послЬ свадьбы какой не слыхано. И 
вомина и всЬхъ цв'Ьтами ограблю, по всЬмъ комнатамъ 
постановка будеть. Дв'Ь' музыки, одна въ комнатахъ, 
другая на балкон* для зрителевъ. Офицханты въ шти-. 
блетахъ. Ефектъ?» Кром1^ всего этого, об'Ьщаетъ онъ 
приданое нев'ЬстЬ и награждете племяннику; но все 
это подъ условхемъ выполнен1я сл'Ьдующей варварской 
шутки: «Женихъ съ некЬстой, какъ изъ церкви, вся 
шестерня сЬрыхъ, какъ къ воротамъ, — стой! А въ 
вороты— чтобъ не въ^^жать! И сейчасъ имъ дворникъ 
по метлЪ; и чтобъ вымели они до крыльца... Ты не 
бойся, чисто будетъ,, еще до нихъ все выметутъ. А 
они чтобъ только прим-Ьръ показали. А я съ гостями 
буду на балкон'Ё стоять. Вотъ тогда я васъ прошу и 
въ ,честь васъ произведу». И когда это варварское пред- 
ложеше, на которомъ самодуръ строить искуплен1е 
своего униженнаго достоинства, отвергается б'Ьдными и 
честными людьми, онъ разражается потокомъ скорб- 
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ныхъ проклятой : «Ну такъ грязь грязью и останется ; 
и будьте вы прокляты отнын'Ь и до в'Ька! Какъ жить? 
Какъ жить? Родства народъ не уважаётъ, бо- 
гатству грубить см'Ьетъ! Дядя говорить : покло- 
нись по-родственному! Не хочу. Ну, поклонись ты, ни- 
щой, хоть за деньги! Не хочу. Умереть ужъ луч- 
ше поскор'Ьй, загодя. Все равно, в'Ьдь, раз- 
В'Ь св^6тъ-то на такихъ порядкахъ долго 
простоитъ? А какъ отцы-то жили! Куда они де- 
лись, т'Ь порядки, старые, кр'Ьпкхе? Развратъ, 
.что ли, въ мхр* пошелъ ? Такъ его и прежде, пожалуй, 
още больше было. Б'Ьсъ, что ли, какой промежду людьми 
ходить да смуш,аеть цть1 Отчего вы не лежите 
теперь въ ногахъ у меня по-старому; а я 
же стою передъ вами: весь обруганный, безъ всякой 
коей вины?» 

Этимъ безподобнымъ монологомъ, выражающимъ весь 
смыслъ пьесы, завершается комед1я. Это душевный 
крикъ, вырвавш1йся невольно дзъ груди самодурства, 
впервые смутно почуъствовавшаго, .что его безшабашная 
сила проходить, что темные элементы безправхя и без- 
,чолов*Ч1я начинають уступать другимъ, бол'Ье св^т- 
лымъ элементамъ. Какъ жить на св*т'Ь, когда род- 
ство, т.-е. въ перевод* дикое, необузданное самовла- 
€т1е, оправдываемое обычаелгь, теряетъ свой кредитъ. 
Какъ жить на св*тЬ, когда богатство, безграничная 
вксплуатац1я и гнеть теряютъ уважен1е и силу. Такой 
строй жизни немыслимъ для столповъ прежнихъ «кр*п- 
кихъ» порядковъ, при которыхъ можно было безнака- 
занно и свободно «куражиться» и «ломаться» надъ 
вс16мъ, что оказывалось слабымъ и безпомопщымъ. Те- 
перь этому усладительному для самодуровъ «ломанью», 
введенному въ систему старыми порядками, достигав- 
шему прежде такихъ прекрасныхъ результатовъ по от- 
ношешю къ смиренхю, приниженхю и затаптыван1ю въ 
грязь меньшого брата, — теперь этому ломанью прихо- 
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дитъ конецъ. Ему нЪтъ ходу, онъ получаетъ отпоръ. 
Возможно ли при такомъ явлен1и самодурское суще- 
ствовате, мыслимо ли оно? ЯЪть, оно до того не- 
мыслимо для самодурства, что посл'Ьднее лучше готово 
умереть «загодя», чтобъ не внд'Ьть неминуемаго раз- 
рушен1я свЪта, не могуш,аго стоять долго на такихъ 
лорядкахъ. Самодурство поражено этимъ явлен1емъ и 
не можетъ уразум'Ьть его естественныхъ причинъ. Это 
самодурство, само будучи дродуктомъ дикости, нев'Ь- 
жества и отуп'Ьшя жизни, кричитъ, что люди начи-^ 
наютъ относиться къ нему безъ уваженхя, всл'Ьдствхе 
огрубелости и непросв'Ьщенности. Возможна ли боль- 
шая ирошя надъ самимъ собою? Возможно ли бол^о 
скорбное признаше своей одичалости, своего безсмыслхя, 
своего жалкаго положен1я въ настоящемъ, ч'Ьмъ то, 
которое выливается въ этомъ посл^^немъ вопл'Ь Ахова : 
«отчего вы не лежите теперь въ ногахъ у меня по-ста- 
рому ; а я же стою передъ вами весь обруганный, безъ 
всякой моей вины?» Да, самодурству, воспитанному 
Бодъ вл1яшемъ безправхя, умственнаго и моральнаго 
гнета, никогда не догадаться, отчего сила его прохо- 
дить, никогда не уразум'Ьть, въ чемъ его вина, и не 
понять, что совершающееся надъ нимъ поруган1е жи- 
зни послано ему въ наказан1е за эту его невольную 
«вину». 

Над^Ьюсь, что изъ подробной передачи новой пьесы 
Островскаго читатели до некоторой степени могли по- 
лучить понят*1е1 о большихъ ея достоинствахъ. Повторяю . 
еш,е разъ: по моему мн^шю, эти «сцены» — одно изъ 
лучпшхъ произведен^ автора «Своихъ людей». Заклей- 
мивъ одного самодура въ яркомъ, комическомъ тип*, 
писатель кладетъ клеймо и на лбы другихъ. А что 
Аховъ — одна изъ типическихъ, художественно-создан- 
ныхъ фигуръ, въ этомъ Н'Ьтъ ни мал'Ьйшаго сомн'Ьн1я. 

В. Буренинъ. 

17 
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^огашыя хебкшм''— по сбоем/ гдубокому 
психологическому анализу''']. 



Каждая новая комедхя перваго изъ нашихъ современ- 
ныхъ драматургавъ, Оетровскаго, много л-Ьгв сряду 
ужъ составлябтъ событ1€| въ театральномъ м1р* и заранее 
возбуждаетъ особенное внимание публики. Такой фактъ, 
въ справедливости котораго не можетъ быть ни малМ- 
шаго сомн'Ьшя, быль бы, конечно, немыслимъ, если бъ 
талантъ этого писателя, согласно ув'Ьренхямгь его пиг- 
меевъ-противниковъ, клонился къ упадку и аЁторъ 
жиль только своей прежней славой. Къ удовольствш 
всЬхъ интересующихся усп'Ьхами русской сцены нельзя 
не отм'Ьтить, именно въ посл'Ьднее время, явлешя со- 
вершенна противоположнаго : исчерпавъ купеческШ 
быть, долго служпвш1й почти исключительнымъ мате- 
рхаломъ для драматическихъ его произведенШ, и сд'Ь- 
лавъ не совсЬмъ удачную попытку писать драматиче- 
ск1я хроники историческаго содержан1я, ОстровскШ въ 
течете н'Ькотораго времени какъ будто утомился долго- 
временною усидчивою работой. Изъ этого мнопе заклю- 
чили, что онъ, не им'Ья возможности быть нич'Ьмъ 
инымъ, какъ только писателемъ чисто бытовымъ, испи- 
сался и что отъ него ожидать бол'Ье нечего. Между 
гЬмъ такой пессимистическ1й взглядъ не подтвердился 
нисколько. 



*) Изъ „Голоса" 1875 г., Л» 331. Зелинскгйу 5. ДеиисюкЪу 4. 
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Самымъ блистательнымъ опроверженхемъ его сл'Ьдуетъ 
признать новМшее произведенхе этого писателя — коме- 
дш «Бсн^атыя нев^Ьсты». Комед1я эта выставила передъ 
нами талантъ ед автора въ совершенно новомъ св'Ьт'Ь: 
Островск1й является въ ней не столько наблюдателемъ 
общественныхъ нравовъ, ум'Ьюпцшъ схватывать въ лю- 
дяхъ гЬ вн'Ьпш1я характористическ1я черты, изъ ко- 
торыхъ составляются типы, сколько глубокимъ психо- 
логомъ, проникающимъ въ тайники души и способнымъ 
мастерски анализировать внутреннШ мхръ челов'Ька. Отъ 
пьесы его кЬетъ къ тому же такою св'Ьжею юношескою 
лоэз1ей, какой, невидимому, трудно было даже ожидать 
ютъ писателя уже немолодого, долгое время разрабаты- 
вающаго преимущественно комическ1я или мрачныя сто- 
роны русской жизни д такъ в'Ьрно возсоздавшаго, по 
удачному выраженш покойнаго Добролюбова, наше 
«Темное царство», въ которомъ всяк1е идеалы попирают- 
<^я гнетущею силой такъ называемыхъ «самодуровъ». 
Герой новой комедш Островскаго, написанной отъ на- 
чала до конца въ высшей степени правдиво и жизнен- 
но, — идеалистъ въ самомъ благородномъ значенш слова, 
Юр1й Михайловичъ Цыплуновъ, Воспитанный своею ма- 
терью въ самыхъ строгихъ правилахъ, онъ выработалъ 
изъ себя челов'Ька нравственнаго до ригоризма, и въ 
тридцать л1&тъ смотритъ на жизнь чрезвычайно серьезно. 
При такомъ-то склад'Ь ума и направленш онъ случайно 
встр^чаетъ молодую сироту, Валентину Васильевну Б'Ь- 
лесову, которую зналъ, за н'Ьсколько л'Ьть передъ т'Ьмъ, 
почти ребенкомъ и чистый образъ которой хранилъ въ 
своемъ сердц'Ь, хотя обстоятельства и разлучили ее съ 
нимъ на столь долгое время, что онъ едва ли даже 
могъ над'Ьяться когда-нибудь встр^Ьтиться съ нею. Д'Ь- 
вушку эту принялъ къ себ'Ь на воспиташе н'Ькто Гн'Ь- 
вышевъ, пожилой челов'Ькъ, хотя и женатый, но не 
ладившхЁ со своей ограниченной женой, по характеру же 

\1* 
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безсердечный сдаеталюбецъ, не внушившШ своей воспи- 
танБиц* никакихъ правилъ, а, напротивъ, воспользо-^ 
вавш1йся ея нев'ЬдФнхемъ и нравственною одичалостью, 
чтобъ обольстить 66 и, по отъ'Ьзд'Ь жены своей за гра-^ 
ницу, взять ее на содержаше. 

Въ первомъ актЬ, дМствш котораго происходить въ 
подмосковной м'Ьстности, занятой дачами, читатель- 
узнаетъ, что Гн'Ьвышевъ посели ль тамъ на лФто свою 
любовницу и старается черезъ посредство своего под- 
чиненнаго, мелкаго чиновника Пирамидалова, пршскать 
для нея какое-нибудь общество, ,чтобъ ей не было скучно, 
такъ какъ самъ онъ можеть бывать у нея только за- 
•Ьздомъ, да притомъ, въ виду скораго возвращешя жены, 
которая получила весьма значительное наследство и 
согласна сойтись съ нимъ только въ томъ случа*, если 
онъ разорветъ связь съ Б^лесовой, весьма желалъ бы, 
какъ можно скорЬЬ, выдать ее замужъ, наградивъ по- 
рядочнымъ приданымъ. Жениться на фаворитк'Ь гене- 
рала и Ьрхобр^сти такимъ образомъ протекцш по служб* 
былъ бы не прочь, конечно, тогь же Пирамидалонь, 
который давно уже! состоитъ при Гн^вышев* въ ка- 
честв'Ь фактотума, но Гн*вышевъ только въ крайности 
согласился бы выдать Валентину за такого человека, 
который, по его мнЬнш, к по душ* и по физхономш 
не что иное, какъ лакей. Гораздо бол^е нравится бла- 
годетелю молодой сироты мысль сделать ее женой 
Цыплунова, потому что онъ хорошо идетъ по служб*, 
пользуется прекрасной репутац1ей и вдобавокъ влю- 
бленъ въ Белесову до безум1я, влюбленъ горячо и без- 
заветно, продолжая видеть въ ней олицетвореше всехъ 
физическихъ и нравственныхъ совершенствъ, Гневы- 
шевъ, какъ соседъ по даче, знакомится съ матерью 
Цыплунова и въ разговоре съ нею выдаеть Белесову 
за свою родственницу, о которой, какъ о сироте, нежно 
заботится какъ онъ, такъ и жада его, и которую имъ 
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весьма желательно бы пристроить за хорошаго чело- 
в'Ька. Б'Ьлесова, встрЬтившись съ молодымъ челов'Ькомъ, 
издали сл'ЬдиБШИмъ за нею съ какимъ-то робкимъ и 
н^мымъ обожашемъ въ течете н'Ьсколькихъ дней, смо- 
трить на него сначала какъ на полусуь^асшедшаго ; ей 
даже неловЁо слышать изъ усть Цыплунова горячхя, 
безсвязныя рЬчи, свид'Ьтельствующхя, что онъ заблу- 
ждается на ея счетъ и видитъ въ ней чуть не святую 
д'Ьвушку, не подозрЬвая даже самой возможности ея 
падешя. Вдругъ Гн^Ьвышевъ Прямо объявляетъ ей о 
своемъ намФренш разстаться съ нею, всл'Ьдствхе необ- 
ходимости примириться съ женою, которая одна можетъ 
Боправшъ разстроенныя его денежный обстоятельства. 
Б'Ьлесова покоряется необходимости и находится въ 
полной уверенности, что онъ, обезпечивъ ее по м^рЬ 
возможности, «передастъ» какому-нибудь другому ста- 
ричку изъ его прхятелей; когда же она узнаетъ, что 
Гн'Ьвышевъ нам*ренъ выдать ее замужъ, и притомъ 
за Цыглунова, Б'Ьлесова поражается неожиданностью; 
мысль эта приводить ее въ ужасъ. Она сначала смутно, 
а потомъ съ безпопщдною ясностью начинаетъ созна- 
вать, что не им'Ьетъ никакихъ качествъ, необходимыхъ 
для того, чтобъ быть хорошею женой, и челов'Ькъ, только 
что передъ тЬълъ представлявшШся ей ничтожнымъ, су- 
масшедпшмъ, вдругъ принимаетъ въ ея глазахъ суро- 
вый, подавляющ1й образъ мужа, им*ющаго право тре- 
бовать отъ нея отчета за ея прошедшее. При этой 
мысли Б'Ьлесова разражается горькими рыдашями; она 
чувствуетъ, что находится въ безпомопщомъ состоян1и, 
и что нравственное падете ея, къ которому она отно- 
силась до т*хъ поръ легкомысленно, всею тяжестью 
своей легло на ея молодое еш,е чувство... Этою пре- 
восходною сценой оканчивается второй актъ комедш 
Островскаго. 

Въ третьемъ акгЙ Цыплуновъ является уже жени- 
лоиъ боготворимой имъ Валентины. Онъ не помнить 
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себя отъ блаженства, какъ вдругь неожиданный ударъ 
разбиваегь въ прахъ созданный имъ кумиръ : изъ раз- 
говора между Пирамидаловымъ и купчихой Б'Ьдон^го- 
вой, также сосЬдкой по дач*, онъ узнаегь, что Вален- 
тина не родственница, воспитанная Гн^Ьвышевымъ, а его 
любовница, которую онъ старается теперь повыгодн^Ье 
сбыть съ рукъ. Такое открыт1е какъ громомъ пора- 
жаеть б'Ьднаго идеалиста, и онъ осыпаетъ Валентину 
горькими упреками, нанося ей съ болью въ сердц'Ь^ 
безпощадння оскорблетя, потому что не помнить себя 
и задыхается отъ волнен1я, охватившаго все его нрав- 
ственное существо. Валентина уходить, подавленная его 
упреками, потрясенная ими до глубины души. Сцена 
эта, заканчивающая третШ актъ, удалась не мен^Ье той, 
на которую мы указали выше. 

Въ четвертомъ акт* Цыплуновъ приходить къ Ва- 
лентин* по настоятельному ея приглашешю и безро- 
потно выслупшваетъ длинный рядъ упрековъ, съ кото- 
рыми она обращается къ нему за невежливый его ло- 
ступокъ съ нею. На просьбу ея извиниться передъ нею 
Цыплуновъ отв*чаеть изъявленаемъ соглас1я сделать 
это, хотя бы при свид'Ьтеляхъ, но прибавляетъ, что 
ей самой отъ этого будетъ не легче, такъ какъ въ сло- 
вахъ его была одна только правда, и никакое формаль- 
ное извинеше не заставить ее забыть эту правду. Ва- 
лентина, полюбившая въ свою очередь этого «серьез- 
наго» человека, не пощадившаго ея самолюбхя, чтобы 
заставить ее глубже заглянуть въ свою душу, умоляегь 
его не покидать ее и относиться къ ней съ сострада- 
нхемъ, такъ какъ онъ сд'Ьлался отнын* единственнымъ 
челов'Ькомъ, который можетъ привязать ее къ жизни. 
Пьеса оканчивается тЬмъ, что Цыплуновъ уб'Ьждаетъ 
мать свою принять къ себ'Ь въ домъ сироту Б^Ьлесову, 
какъ дочь, чтобъ нравственно перевоспитать ее ; деньги 
же, которыя выдалъ ей на прощан1е Гн'Ьвышевъ, воз- 
вращаетъ ему отъ ея "аиеш^. 
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На эту тему ОстровскШ написалъ пьесу, сжатую по 
форм'Ь, стройную по сценарш, чуждую всякихъ искус- 
ственныхъ эффектовъ. Въ пьесЬ всего шесть дМствую- 
щихъ лицъ ; каждое изъ нихъ необходимо для гармонхи 
ц^лаго, и характеры всЬхъ обрисованы съ строгою по- 
следовательностью, какъ бы выхвачены изъ жизни. 
Идеалистъ Цыплуновъ можетъ, конечно, показаться лич- 
ностью несколько исключительною, но такхе люди все- 
таки встрЬчаются и понын'Ь, вызывая симпатхю непод- 
купною честностью своихъ уб'Ьждешй и взглядовъ. Осо- 
бенно хорошо обрисована авторомъ Б^Лесова. *Этою лич- 
ностью ОстровскШ, очевидно, занялся съ особенною 
любовью, мастерски заставилъ ее нравственно переро- 
ждаться, такъ сказать, воочш передъ публикой. Осталь- 
ныя четыре лица, второстепенныя — Гн'Ьвышевъ, мать 
Цыплунова, чиновникъ Пирамидаловъ и купчиха Б'Ь- 
дон^Ьгова, не потребовали для изображетя ихъ на сцен'Ь 
особенныхъ тонкостей, потому что высказываются съ 
первыхъ словъ совершенно ясно и определенно. 

По замыслу комедхя Островскаго не можетъ быть на- 
звана совершенно новою: главный драматическ1й мо- 
менть ея встречается, между прочимъ, въ комедш Ожье 
«Ь'Ауеп1;иг1ёге», гд'Ь честный молодой челов'Ькъ пода- 
вляетъ вспышкой своего благороднаго гн'Ьва недостой- 
ную женпщну, едва не сделавшуюся женой его отца, 
и тЬмъ заставляетъ ее горячо полюбить своего оскорби- 
теля. Но разработка Островскимъ основного мотива от- 
личается полною самостоятельностью и принадлежитъ 
всецело даровитому автору, пьеса котораго можетъ быть 
названа, по справедливости, драгоц'Ьннымъ вкладомъ 
въ современный, довольно убопй, какъ известно, ре- 
лертуаръ. Само собою разумеется, что при тонкости 
своего психологическаго развит1я, пьеса не можетъ удо- 
влетворить массу и разсчитана не на тотъ усп^хъ, ко- 
уорымъ могутъ пользоваться грубыя мелодрамы. 



2)осшош(сш6а комебш , Досд^дхяя жерш&а'' *). 



Новая комед1я Островскаго «Посл'Ьдняя жертва» при- 
надлежитъ къ числу лучшихъ его произведенШ, пи- 
санныхъ въ посл'Ьднее время. Она любопытна какъ 
картинка современныхъ замоскворЬцкихъ нравовъ и въ 
то же время представляегь весьма остроумную насм'Ьш- 
ку надъ особымъ нов'Ьтрхемъ, госпо детву ющимъ и въ 
обществ* и въ современной драматической литератур*, 
и которое можно назвать пошлымъ сентиментализ- 
момъ. 

Некоторые находятъ, что по части замосквор*цкихъ 
нравовъ Островск1й не представилъ въ комедш ничего 
новаго. Это и правда и неправда. Типы, подобные вы- 
веденнымъ въ новой комед1и, мы вид'Ьли и въ преж- 
нихъ произведен1яхъ нашего автора, но къ нимъ при- 
бавлены новыя краски\ Мы вид'Ьли богатаго купца- 
вдовца, готоваго покровительствовать хорошенькимъ си- 
ротамъ и вдовамъ, но прежде купецъ этотъ былъ про- 
сто грубъ и неуклюжъ, шероховать съ женщинами. 
Нын* и за Москвой р*кой просв'Ьщенхе. Купецъ, пр1- 
'Ьхавъ къ молодой вдов*, чтобъ сделать ей известное 
предложен1е, считаетъ долгомъ завести св*тск1й раз- 
говоръ о Патти; получивъ отказъ, онъ не ругается и 
не грозить, а самымъ деликатнымъ образомъ зам'Ьчаетъ, 



*) Изъ „Московскихъ В-Ьдомостеи* 1877 г., № 281. ЗелинскШ^ 5. 
Денисюкъ, 4. 
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что Росси очень хорошШ актеръ, да, къ несчастш, «го- 
ворить непонятно». Мы вид'Ьли купчиковъ-кутилъ, но 
они также не отличались нынешнею образованностью. 
Нынче транжирить — у нихъ называется жить до-евро- 
пейски, нынче они сл^дять за литературой, то-есть по- 
просту читаютъ переводные романы и даже въ «ям*» 
забываютъ горе за Монте-Кристомъ, въ которомъ по ха- 
рактеру находятъ большое сходство съ собою; они не 
только не хуже любого барина ум'Ьють заказать ужинъ, 
но и по виду настоящ1е джентльмены: имъ только бы 
съ лордомъ Биконсфильдомъ говорить. Усердно сл'Ьдя 
за политикой, они сп'Ьшатъ сообщить знакомымъ ново- 
сти о здоровьи даны. И прежде были влюбчивыя Ка- 
дочки, но он* просто «съ жиру б'Ьсились», а нынче ихъ 
пожираютъ «африканск1я страсти»; прежде он* только 
отваживались целоваться въ саду со своими возлюблен- 
ными, да и то выставивъ сторожей, а нын* являются 
на квартиры къ нимъ, ни дать ни взять какъ ге- 
роини прогрессивныхъ комедхй и повестей и т. д. Та- 
кихъ чертъ разсыпано въ комед1и множество. 

Но главное достоинство комед1и въ осм*янш по- 
шлаго сентиментализма. Какъ сказано, въ этомъ отно- 
шенш «Последняя жертва» есть весьма остроумная на- 
смешка надъ н*которымъ литературнымъ пов'Ьтрхемъ, 
отличная пародхя на д^который ложный родъ драмы. 
Кто не видалъ комедШ, пошлые герои или героини ко- 
торыхъ поел* длиннаго ряда всяческихъ пошлостей 
кончали бол*е или мен*е эффектнымъ самоу бхйствомъ ? 
Въ такую ошибку въ развязк* комедш нерЬдко впадали 
даже авторы несомн*нно талантливые. Эти авторы, 
быть-можетъ, бол*е способные къ пов*сти, .ч*мъ къ 
драм*, забывали одно важное обстоятельство, а именно, 
что драма основывается на возбужденш въ зрител* из- 
в*сгныхъ страстей, аффектовъ или чувствъ, и что эти 
возбуждешя связаны съ самою сущностью драматиче- 
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скаго искусства. Драма распадается на этомъ основанш 
на два правильные рода: трагедш, имеющую ц'Ьлью 
возбудить сострадаше къ достойному сострадашя, и ко- 
медш, см'Ьющуюся падь людскою пошлостью. Поэтому-то 
трагед1Я изображаете страдашя людей выше насъ 
или равныхъ намъ по челов'Ьческимъ достоин- 
ств а м ъ, а комед1я — лжестрадавая людей ниже насъ 
и съ т^мъ вм'Ьст* пошлость, свойственную бол'Ье или 
мен'Ье хорошимъ людямъ. Какъ скоро комикъ изобра- 
зить гибель пошлаго челов'Ька, такъ онъ возбудить въ 
зрителтЬ смутный и неясныя ошущешя, ч'Ьмъ лишить 
свое произведете права на эпитеть «художественнаго». 
Мучешя даже пошлаго человека возбуждаютъ въ насъ, 
конечно, жалость, но эта жалость въ данномъ случа'Ь 
см*Ьшана съ презр^шемъ къ тому, надъ к'Ьмъ ьол см'Ья- 
лись; если мы черезчуръ расчувствуемся надь судь- 
бой такого героя, то впадемъ въ сентиментализмъ бо- 
л'Ье или мен*е пошлый. Авторы подобныхъ произведе- 
шй разсчитывають произвести сильное впечатл^Ьнхе, за- 
бывая, что «есть и такая сила, что уму могила»; вся- 
к1й художникъ долженъ быть взыскателенъ къ себ'Ь, 
по выражешю Пушкина, долженъ воспитать себя въ 
мысли о важности своего призватя, обдумывать са- 
мымъ серьезнымъ образомъ, какое впечатл'Ьше можетъ 
произвести на зрителя его произведеше, долженъ забо- 
титься о возвышен1и въ зрител'Ь челов'Ьческаго достоин- 
ства и челов'Ьчнаго сознанхя, а не способствовать, хотя 
бы и не злоумышленно, затемнен1ю онаго. У талантли- 
выхъ авторовъ сказанный коренной недостатокъ возна- 
граждается, хотя никогда не искупается, т'Ьми или дру- 
гими достоинствами. Но по сл'Ьдамъ ихъ идутъ литера- 
турные промышленники, уже ни на что не разсчиты- 
ваюп1;1е, кром'Ь дешеваго и гнилого усп'Ьха, въ надо- 
жд'Ь, что есть-де простаки, готовые благогов'Ьть передъ 
любымъ усп'Ьхомъ, хотя бы то былъ усп'Ьхъ винной 
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торговли. Пора было давно осм^&ять эту пошлую сенти- 
ментальность, ' и ОстровскШ своею новою комед1ей сд^Ь- 
лалъ въ этомъ отнощети положительную услугу. 

Указанное значеше комедш Островскаго строго соеди- 
нено съ самымъ ея содержашемъ : - ея герой и героиня — 
люди, исполненные пошлой сентиментальности. Краси- 
вый барчу къ Дульчинъ прокутился и попа ль въ руки 
ростовпщка восточнаго происхождешя Салай Салаича, 
или Салтанъ Салтаныча. Ростовпщкъ вз дума ль эксплуа- 
тировать его красоту; онъ даетъ ему денегъ, рыса- 
ковъ и пр., и красавчикъ подъ'Ьзжаетъ къ молодой 
купеческой вдов'Ь Юлш Тугиной, дам* н'Ьжнаго сердца. 
Онъ соблазняеть ее своимъ мнимымъ богатствомъ п 
об'Ьщатемъ жениться, а загЬмъ начинаеть обирать. 
Вдова, несмотря на всю страсть, не забываетъ однако 
брать документы на выданный любовнику деньги. Лю- 
бовникъ охотно даетъ документы, по которымъ платить 
все равно неч'Ьмъ ; онъ такимъ соглас1емъ еще болФе 
опутываетъ ее. Но средства вдовы, наконецъ, исто- 
щаются до того, что старый се ладонь Прибытковъ счи- 
таетъ, что теперь самое время приволокнуться за ней. 
Н'Ьжная пара все время играетъ въ самыя возвышенныя 
чувства и постоянно старается обмануть другъ другд, 
хоропшми словами, но не только друтъ друга, каждый 
изъ нихъ и самого себя обманцваегь тЬмъ же нехитрымъ 
способомъ. 

У вдовы денегъ уже н'Ьтъ, а Дульчину приходится 
платить по векселю. Денегъ можно, конечно, достать 
у Прибыткова, но придется принести н'Ькоторую жертву. 
Дульчинъ позволяеть вдов'Ь «пококетничать» со стари- 
комь, об'Ьщая за то скоро жениться. Н'Ьжная Юл1я 
добровольно соглашается принести эту «посл'Ьднюю 
жертву». Она отправляется и кокетничаетъ до того не- 
двусмысленно, что даже стараго селадона коробить. Но 
деньги такъ или иначе получены, и вдова мечтаетъ 
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о будущемъ сулружескомъ счастьи, не забывая въ сла- 
достныхъ мечтахъ того главнаго обстоятельства, что 
поел* свадьбы она приберетъ къ рукамъ мужнины им*- 
н1я и станетъ богаче дрежняго. Дульчинъ, конечно, не 
думаетъ жениться ; онъ первымъ д'Ьломъ спускаетъ де- 
нежки въ карты, рисуясь и при этомъ не совс*мъ удоб- 
номъ случа* своимъ врожденнымъ благородствомъ. А 
зат*мъ, по совету ростовщика, собирается жениться на 
Ирин*, д^виц* съ африканскими страстями, но съ ьши- 
мо-большимъ приданымъ, племянниц'Ь селадона Прибыт- 
кова. Женитьба эта не удается, ибо приданаго, вместо 
распущеннаго миллхона, всего пять тысячъ. Дульчинъ 
ловко 'спроваживаетъ прх'Ьхавшую къ яему барыпшю 
(сцена между ними одна изъ лучшихъ); ранФе того 
юнъ давалъ своему прхятелю прощалыгЬ торжественную 
клятву, что жениться будетъ его последнею подлостью. 
Наконецъ Дульчина ждегь еще разочароваше : онъ ду- 
маетъ вернуться ко вдов*, но Юл1я выходитъ замужъ 
за Прибыткова, который женится «отъ племянниковъ». 
Юл1я, понятно, не упускаетъ случая порисоваться пе- 
редъ отставнымъ любовникомъ; она-де потому изме- 
нила ему, что онъ въ ней не пощадилъ женскаго стыда, 
дозволивъ «пококетничать» со старикомъ, и зат^мъ 
объясняетъ, что векселя на Дульчина переданы жениху 
въ вид* приданаго. Дульчинъ поел* такого казуса 
впадаеть въ отчаяше, разум*ется, въ притворное; онъ 
кричитъ, что застр*лится, хватаетъ пистолетъ (в*роят- 
но, не заряженный) и въ тотъ моментъ, когда готовъ 
<^пустить курокъ, вдругь вспоминаетъ, ,что есть еще 
богатая влюбленная въ него купчиха, а стало-быть, 
помирать не кстати. Т*мъ и кончается комед1я. Мы 
не станемъ входить въ дальн*йш1я подробности. Ска- 
заннаго достаточно, чтобы понять, что сюжетъ ея за- 
ключается въ противопоставленш претензш на возвы- 
шенность чувствъ, ув*рен1й въ способности къ жало- 
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сти, всепрощенш, испраБлен1ю и всяческимъ добле- 
стямъ съ поступками пошло-эгоистическими, съ чувства- 
ми, недсстойными назвашя челов'Ьческихъ. Изъ такого 
противопоставленхя возникаетъ комизмъ, и см'Ьемъ ду- 
мать, что комизмъ этотъ настоящШ и здоровый. Лучш1й 
актъ— пятый, представляющШ рядъ сценъ, написан- 
ныхъ съ самою проказливою веселостью. Къ недостат- 
камъ комедш относится обилхе такъ называемыхъ по- 
рожнихъ р'Ьчей, то-сстъ разговоровъ, не вызывае- 
мыхъ д;ЬЙств1емъ; прерывчатость въ теченш дМствхя, 
особенно во 2-мъ акт*; обилхе вводныхъ лицъ, не 
участвующихъ непосредственно въ дШствш, особенно 
въ 3-мъ актЬ. Но эти недостатки, довольно обычные у 
нашего автора, вполне искупаются указанными достоин- 
ствами и, главное, неоомн'Ьннымъ комизмомъ основного 
мотива». 

Д. Авершевъ. 



Зхачете псшорпческшсъ пропз6ебех1& Осшроб- 

скаго *). 



Уже въ н'Ьаоторыхъ изъ своихъ прежнихъ произве- 
денШ Островск1й изображалъ намъ не современность, 
а время за 30, за 40 л'Ьтъ назада. Въ «Не такъ живи, 
какъ хочется» время дМствхя было даже перенесено 
имъ въ XVIII ст. Онъ пытался такимъ образомъ ста- 
новиться на почву прошлаго, почву историческую. Онъ 
окончательно сталъ на нее въ своей драматической хро- 
ник'Ь: «Мининъ» (1862 г.). Соответственно содержанш, 
туть и вн^щияя форма удаляетъ насъ оть будничной 
жизни. Произведен1е это, какъ изв'Ьстно, въ стихахъ и 
стихахъ прекрасныхъ, м'Ьстами только чередующихся съ 
прозаической р'Ьчью (какъ у Шекспира и въ «Годунов'Ь» 
Пушкина). Нашему драматургу видимо хотЬлось отдох- 
нуть душой, отвернуться отъ пошлости, грязи и само- 
дурства, и перенестись на ту здоровую почву, слабые от- 
голоски которой, однакоже, сказывались по временамъ 
и въ прежнихъ его произведешяхъ. Это та почва' об- 
ш;инная, земская, которая не поглощаетъ личности, не 
подавляеть ея, а только не даетъ ей уродливо разви- 
ваться, доходить до безобразнаго самовольничанья. Ми- 
нинъ, какимъ, посл'Ь некоторыхъ колебашй, р-Ьшил- 



*) Русск1в писатели посд* Гоголя, О. Миллера. Ч. П1. СПБ. 1888. 
стр. 265, 285—293. 
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выставить его Островск1й, самъ вполне сознаетъ, ка- 
[ почва его возрастила. Онъ говорить: 

Я къ д-Ьлу земскому рожденъ. Я выросъ 

На площади между народныхъ сходокъ. 

Я рано плакалъ о народномъ гор*, 

И, не по л'Ьтамъ, тяжесть земской службы 

Я на плечахъ носилъ своей охотой. 

Соблазну власти я не поддавался; 

И, какъ насЬдка бережетъ цыплятъ, 

Такъ я берегъ отъ властныхъ и богатыхъ 

Молодшую обидимую братью. 

[а историческую почву вступилъ ОстровскШ и въ 
ей драматической хроник* въ двухъ частяхъ : «Дми- 
а СамозванецЫ и ВасилШ ШуйскШ» (1867 г.). За нею 
л^^довало «Тушино» (въ томъ же году). Нарисовавъ 
гь конецъ нашей смутной поры въ своемъ «Минин'Ь», 
ровскШ обратился затФмъ къ ея первой пор'Ь и къ 
^ ея разгара. Смуту н© даромъ считаютъ особенно 
,матическою эпохою въ нашей истор1и. Съ легкой 
:и Пушкина, воспроизводали ея начало и ея конецъ 
;сольникъ, Гедеоновъ, Константинъ Аксаковъ, Хомя- 
ъ, Чаевъ и, позже вс^Ьхъ, уже посл'Ь Островскаго, 
Голениш;евъ-Кутузовъ. Къ великой чести Островска- 
онъ со всею силою своего таланта' далъ почувство- 
ь въ своихъ драмахъ изъ этой поры все значен1е той 
одной стих1и, которая недостаточно выступаетъ впе- 
ъ у Пушкина, глубоко сознавалась, конечно, Хомя- 
ымъ и К. Аксаковымъ, но не вполн'Ь далась имъ въ 
змъ драматическомъ воспроизведеши. 
юнечно, уже Пушкинъ въ «БорисЬ Годунов'Ь» далъ 
увстБовать, что Самозванецъ оказался сильнымъ 

Не войскомъ, н'Ьтъ, не польскою помогой, 
А мн'Ьтемъ, да — мн'Ьнхемъ народнымъ. 

;е даромъ одно изъ д'Ьйствуюш;ихъ лицъ говорить у 
э про народъ : 
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...Попробуй Самозванецъ 
Имъ посулить старинный Юрьевъ день, 
Ну, и пойдетъ пот'Ьха. 

Глубокаго смысла, конечно, исполнено въ конц'Ь дра- 
мы и то «безмолвхе народа», которое сулить Самозван- 
цу недоброе. Зато прямая причина гибели Годунова, 
коренившаяся тоже въ настроеши народномъ, показа- 
на Пушкинымъ далеко не ясно. Что же касается геш- 
альнаго Пушкинскаго намека на будущую гибель Са- 
мозванца, то для оправданхя его нужна была ц'Ьлая но- 
вая драма, такъ и не написаЛнная Пушкинымъ. Съ нею- 
то, съ этою дальн'Ьйш'ею драмою Самозванца, и встре- 
чаемся мы у Островскаго. Мы видимъ его тутъ уже на 
престол* и уб'Ьждаемся въ искренности его прекрас- 
ныхъ правительственрыхъ вам'Ьрешй. Онъ в'Ьдь съ 
истиннымъ увлеченхемъ говорить Басманову: 

Везд*, во всемъ вы властвуете страхомъ: 
Вы женъ своихъ любить васъ пр1учали 
Побоями и страхомъ; ваши д'Ьти 
Отъ страха глазъ поднять на васъ не см^ютъ; 
Отъ страха пахарь пашетъ ваше поле, 
Идетъ отъ страха воинъ на войну, 
Ведетъ его подъ страхомъ воевода, 
Со страхомъ вашъ посолъ посольство правитъ; 
Отъ страха вы молчите въ дум* царской. 
Отцы мои и д'Ьды, государи, 
Въ орд'Ь Татарской, за широкой Волгой, 
По ханскимъ ставкамъ страха набирались 
И страхомъ править у татаръ учились. 
Другое средство лучше и надежней — 
Щедротами и милостью царить. 

Говоря о «предкахъ», Самозванецъ, можно сказать, 
чистосердечно увлекается мыслью, что онъ, пожалуй, п 
въ самомъ д'Ьл'Ь ихъ потомокъ. Ему, очевидно, втолко- 
вано, что онъ настоящхй царевичъ. Соединяя въ сво- 
емъ дониманхи названаго Дмитр1я ту историческую до- 
гадку, которая видитъ въ немъ оруд1е изв1^тной бояр- 
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<5кой парпи, уже вырастившей его въ потребныхъ для 
того понят1яхъ, съ гЬмъ едва ли уже не безспорнымъ 
историческимъ мн^Ьн1емъ, по которому Самозванецъ яв- 
ляется оруд1емъ польско-1езуитской интриги, Островсшй 
не р^^шился, однакоже, выставить его вполн'Ь уб^Ьжден- 
ньи€ь въ своемъ царскомъ происхожденш. Такимъ ока- 
зывается онъ, какъ изв'Ьстно, въ неоконченной трагедш 
великаго н'Ьмецкаго поэта, весь психологически инте- 
ресъ которой и сосредоточивается въ томъ, что, уже до- 
стигая своей ц'Ьли, ДмитрШ неожиданно разу^ряет- 
ся въ томъ, во что онъ такъ твердо в'Ьрилъ — въ самомъ 
себ* («Вете1;пи8» Шиллера). Но и у Островскаго онъ, 
при своей увлекающейся натур^Ь, по временамъ почти 
готовъ верить тому, что ему издавна втолковано. При- 
помните его обращеше къ Грозному: 

Отецъ названый! Я себя не знаю, 

Младенчества не помню. Царскимъ сыномъ 

Я назвался не самъ; твои бояре 

Давно меня царевичемъ назвали 

И, съ торжествомъ и злобнымъ см'Ьхомъ, въ Польшу 

На береженье отдали. Не самъ я 

На Р^сь пошелъ; на см'Ьну Годунова 

Давно зоветъ меня твоя столица, 

Давно идетъ по всей Росс1и шопотъ, 

Что Дмитрш живъ... 

...Какъ сонъ припоминаю, 
Что въ д'Ьтств* я былъ вспыльчивъ, какъ огонь; 
И зд'Ьсь, въ Москв*, въ большомъ дому боярскомъ, 
Шептали мн*, что я въ отца родился, 
И радостно во мн* играло сердце. 
Такъ кто же я ? Ну, если я не Дмитр1й, 
То сынъ любви, иль прихоти царевой... 
Я чувствую, что не простая кровь 
Течетъ во мн'Ь... 

...Счастливый Самозванецъ 
И царствъ твоихъ невольныхъ похититель, 
Я не возьму тиранскихъ правъ твоихъ — 
Губить и мучить. Я себ* оставлю 

18 
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Одно святое право всЬхъ владыкъ — 
Прощать и миловать. 

Онъ, стало быть, является у Островскаго не искате- 
лемъ приключенхй, не ловцомъ рыбы въ мутной вод*; 
онъ увлекается мыслхю о гЬхъ благахъ, которыя онъ 
1Гожеть доставить Русской земл^Ь, пользуясь доставшею- 
ся ему властью. Да, но онъ смотритъ на себя, какъ на^^ 
какой-то добровольный источникъ благод^Ьянхй, онъ со — 
ставилъ себ-Ь, не безъ влхяшя иноземцевъ, самое там-^ 
ное понятхе объ отечественномъ стро^Ь жизни, и он^:ь. 
не чуетъ того народнаго воззр^Ьнхя на власть, въ силу 
котораго она является службою земл^Ь; не чуетъ, чт^ 
тиранск1й образъ д-Ьйствхй Грознаго не былъ его госуда- 
рювымъ п р а в о м ъ, что С1шу предстояло бы, просто, 
не мечтая! о благод'бянхяхъ, загладить передъ народомъ 
гр^Ьхи отца. Правда, ДмитрШ вспоминаетъ о народ*, 
какъ о <сознательной сил*, обращается къ его голосу, къ 
его суду, когда ему предстоитъ расправа съ Шуйскимъ. 
Но это оттого, что ему бы только свалить съ самого себя 
тяжелое д^^о расправы съ личными врагами. Остров- 
СК1Й выставилъ его самоув'Ьренно-великодупшымъ до 
легкомысл1я, такъ что Самозванецъ напоминаетъ у него 
Сарданапала въ изв'Ьстной трагедш Байрона. Но онъ 
напоминаетъ Сарданапала и въ другомъ отношенхи— 
гЬмъ, что, при всей своей доброт^Ь и велико душ1и къ вра- 
гамъ, онъ, такъ сказать, слишкомъ добръ и къ самому 
себ*, слипгкомъ самъ себ* потакаетъ. При этомъ онъ уже 
нимало не думаетъ о народномъ мн^Ьнхи, о народномъ 
суд'Ь надъ собою, и вогь ему приходится выслушивать 
оть дьяка Осипова так1я см'Ьлыя укоризны : 

Какой ты царь! Теб'Ь ль управить царствомъ,' 
Когда собой управить ты не въ силахъ! 
Какой, ты царь! Ты самъ въ оковахъ рабства. 

ШуйскШ, этотъ «лукавый царедворецъ», какъ его на- 
звалъ Пушкинъ, но царедворецъ, пролагающ1й х^ебЪ до- 
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рогу къ царству, искусно пользуется у Островскаго лег- 
комысл1бмъ Самозванца и только подстрекаеть егб на то, 
на чемъ онъ себ'Ь сломить шею... 

Шуйскому удается, воспользовавшись легкомыслен- 
ными ошибками Самозванца, вызвать противъ него воз- 
сташе. 

Участь Самозванца решена. Но вы чувствуете, что 
и Шуйскому не усидеть на своемъ самосозданномъ пре- 
сто л^^. 

Бояре, ради собственныхъ выгодъ содМствующхе ему, 
чтобы взять съ него запись, ограничивающую его въ ихъ 
пользу, въ то же самое время и завидуютъ-то ему и 
презираютъ-то его глубоко. Вотъ какъ описываетъ Шуй- 
скаго Куракинъ : 

Что ни начни, все свято у него ! 

Зав'Ьдомо мошенничать сберется, 

Иль видимую пакость норовить, 

А самъ, гляди, вздыхаетъ съ постной рожей 

И говорить: «святое Д'Ьло, братцы !» 

Чисто личными побужденхями, конечно, руководству- 
ется въ своемъ осужденш и Голицынъ. Это не м'Ёша- 
егь ему проговориться словомъ глубокой правды, — в'Ьр- 
но указать на то, чего именно не достаетъ Шуйскому- 
для прочности его власти. Вотъ слова Голицына, ко- 
торыми и заканчивается хроника: 

Крамольникъ онъ отъ головы до пятокъ! 
Бо^риномъ ему бъ и оставаться. 
Крамольнику не сл'Ьдъ короноваться. 
Крамолой сЬлъ Борисъ, а Дмитрш силой: 
Обоимъ тронъ Московскш былъ могилой. 
Для Шуйскаго прим'Ьровъ недовольно; 
Онъ хочетъ сЬсть на царство самовольно — 
Не царствовать ел^у! На тронъ свободный 
Садится лишь избранникъ всенародный. 

Мы снова встр1^чаемся съ Васил1емъ Шуйскимъ въ 
новой драматической хроник* Островскаго: «Тушино». 

18* 
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Изъ собственной его р*чи видно, что престо лъ уже силь- 
но колеблется подь ншгь. Онъ причитаетъ жалобно: 

Моя судьба — мудреная загадка. 

Отъ плахи я перешагнулъ на тронъ, 

На грозномъ трон* я сижу безъ власти! 

Безъ власти царь Московскш! Это д'Ьло 

Не слыхано! Орлу парить высоко 

Безъ крылъ нельзя ! А я орелъ безъ крыльевъ. . 

Не страшенъ врагъ ! Пошли, Творецъ небесный, 

Мн* равнаго и честнаго врага ! 

Ведутъ войну цари съ царями, идутъ 

На честный бой пытать и гн'Ьвъ и милость 

Твою, Господь ! И ты даешь победу 

Достойному, а гордаго смиряешь. 

А я борюсь, а я воюю, Боже, 

Съ холопами, съ ворами, съ б']^глецами! 

Обругано твое святое имя. 

Обругано помазанье твое! 

Но Шуйсшй все-таки не понимаетъ, отчего оно такъ, 
чего именно не достаетъ ему, чтобы считать себя на 
престол* прочньшъ... 

Отъ смутной поры Островск1й обратился еще дал'Ье 
назадъ, ко временамъ Грознаго, съ которымъ покойный 
•Н. И. Костомаррвъ не даромъ связывалъ внутреннее зло, 
бывшее причиною смуты. Мы разум'Ьемъ лживость. «Се- 
мена этого порока, говори лъ Костомаровъ, существова- 
ли йздавна, но были въ грома дномъ разм^^р^Й воспитаны и 
развиты эпохою царствованхя Грознаго, который самъ 
быль олицетворенная ложь. Создавши опричнину , Иванъ 
Бооружилъ русскихъ людей однихъ противъ другихъ, 
указалъ имъ путь искать милостей или спасен1я въ 
гибели своихъ ближнихъ, казнями за явно вымышлен- 
ный преступлен1я, пр1училъ къ ложнымъ доносамъ, и, 
совершал для одной потЬхи безчелов'Ьчныл злод'Ья- 
п1я, Боспиталъ въ окружающей сред'Ь; безсердеч1е и же- 
стокость. Исчезло уважен1е къ правд^Ь и нравственности, 
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поел* того какъ царь, который, по народному идеа- 
лу, долженъ быть блюстителем*ь и того и другого, устра- 
ивалъ въ виду своихъ подданныхъ такхя зр'Ьлища, какъ 
травля невинныхъ людей медв^Ьдями, или всенародныя 
йстязан1я обнаженныхъ д^Ьвушекъ, и въ то же время 
соблюдалъ самыя строгхя правила монашествующаго бла- 
гочестхя. Въ минуту собственной опасности всяшй че- 
лов^къ естественно думаетъ только о себ'Ь; но когда 
так1я минуты для русскихъ продолжались ц'Ьлыя де- 
сятил^Ьт1я, понятно, что должно было вырасти покол'Ь- 
н1е своекорыстныхъ и жестокосердыхъ себялюбцевъ, у 
которыхъ вс^Ь помыслы, всЬ' стремленхя клонились толь- 
ко къ собственной охран*, — докол'Ьше, для котораго, при 
наружномъ соблюденш обычныхъ формъ благочестхя, за- 
конности и нравственности, не оставалось никакой вну- 
тренней правды... Тяжелыя болезни людскихъобществъ, 
подобно физическимъ, излечиваются нескоро, особенно, 
когда дальнМшхя условхя жизни способствуютъ не пре- 
кращенхю, а продолжен1ю бол^зненнаго состоян1я ; толь- 
ко этимъ объясняются т* ужасныя явленхя смутнаго 
времени, который, можно сказать, были выступ лен1емъ 
въ наружу испорченныхъ соковъ, накопившихся въ ста- 
ринную эпоху Ирановыхъ мучительствъ», *). 

Эпох* Грознаго, какъ и смутной пор*, приходилось 
неоднократно становиться предметомъ драматическаго 
воспроизведешя. (Стоить вспомнить бар. Розена, Мея, 
А. К. Толстого). У Островскаго относится къ ней тра- 
гед1я «Василиса Мелентьева», по сил* драматизма пре- 
восходящая соотв*тственные труды его предшественни- 
ковъ, а также и его собственныя драматическхя хро- 
ники... 

О. Миллеръ. 



^) Русская истор1я въ жи8неописан1яхъ ея главн'Ьишихъ д'Ьятедеи. 
Отд. I, стр. 565. 



Васодпса ]1Сшхшъеба'', какъ зам1)чашшхое. 
поэтическое щизкЬтй*). 



«Князь Серебряный», произведете зам'Ьчательное, да- 
валъ мн'Ь чувствовать при чтеши непрочность психо- 
логической основы при постройк^Ь характера 1оанна. Это- 
го чувства у меня р^пштельно не было, когда. я чи- 
талъ «Василису Мелентьеву». Съ первой строки до по- 
ел 'Ьдней я нигд'Ь не почувствовалъ натяжки. Читая 
и перечитывая эту драму, я чувствовалъ и сознавалъ, 
что им'Ью д'Ьло съ произведешемъ очень зам'Ьчатель- 
нымЬ. 

«Очень зам'Ьчательное поэтическое произведенхе» — это 
такая р^Ьдкость въ нашей современной, безвкусной и 
безцв'Ьтной, литератур'Ь, что я надЬюсь, читатели не 
посЬтують на меня, если я на н^Ьсколько времени оста- 
новлю на немъ ихъ внимате. 

Ск)держате «Василисы Мелентьевой» взято изъ того 
времени царствованхя 1оанна Грознаго, когда онъ, подъ 
вл1ян1емъ своей подозрительности, разжигаемый Малю- 
той Скуратовымъ, довелъ деспотизмъ и тиранство до 
крайнихъ пред'Ьловъ возможности. 1оаннъ старъ, подо- 
зрителенъ и похотливъ. У него молодая, пятая жена, 
Анна Васильчикова, воспитывавшаяся прежде въ дом^Ь 
князя Воротынскаго, которую 1оаннъ взялъ, отославши 



*) Изъ даОдесскаго В-Ьстника* 1868 !'.,№ 118. Зелинскгй, 3. ДенгююкЪу 3. 
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« 

-СВОЮ четвертую жену въ монастырь. Между прислужни- 
Х(ами царицы Анны есть одна здоровая, красивая баба, 
лхродувная и безстыдная — Василиса Мелентьева, буду- 
щая шестая жена царя 1оанна и героиня драмы Остров- 
скаго. Положенхе д'Ьлъ въ государств'Ь очень плохо: 
«народъ безмолБСТвуеть», говоря словами Пушкина, а 
бояре разд^Ьлены на дв^Ь партхи: одна, крайне мало- 
численная, съ княземъ Воротынскимъ во глав*, него- 
дуеть на упадокъ бояръ, на выскочку Малюту, и старает- 
ся дМствовать черезъ царицу на 1оанна; другая, со- 
ставляющая огромное большинство, — слуги Малюты, 
люди, не останавливающ1еся ни передъ ч'Ьмъ... 

ВоротынскШ своею боярскою надменностью оскорбилъ 
Малюту. Малюта подкупилъ слугу Воротынскаго до- 
лости на своего господина, какъ на преступника и чер- 
нокнижника. ВоротынскШ не захот^ъ оправдываться 
<да это было бы и безполезно), и потому царь присудилъ 
1газнить его. Хотите знать, что такое казнь во времена 

1оанна ? 

Тебя ведутъ на площадь. 

На сковородахъ поджарягъ, поел* въ пузо 

Гвоздей набьютъ, 

говорить шутливо шуть. А вотъ какъ, не мен'Ье шутли- 
во, разсуждаетъ царь съ Малютою о восьми десяти л'Ьтней 
етарух'Ь, нян* царицы: 

Малюта. Да старая колдунья, 

Со страху что ли, вовсе он'Ьм'Ьла; 
Я попыталъ ее, кажись, легонько : 
На дыбу взд'Ьлъ да раза два ударилъ, — 
Она сквозь губы что-то бормотала, 
И окол'Ьла, не сказавъ ни слова. 
Царь. Ни сл:ова не сказала ! Ужъ| и ты 

Пытаешь такъ, что старой не подъ силу; 
Въ старух* еле держится душа, 
А онъ ее на дыбу ! Ты бъ поджарилъ 
Легонько, такъ все бы разсказала. 
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За Воротынокаго р^Ьшилась просить царица. Пови- 

нуясь велич1ю своего женскаго инстинкта, она явилась 

въ тронную залу въ сопровожденхи своихъ д'Ьвушекъ, и 

въ ихъ числ* Василисы Мелентьевой. Царь грубо при- 

нялъ свою жену, отказалъ ей въ просьб'Ь, но обратилъ 

вниман1е на здоровую и красивую Д'Ьвку, ее сопрово- 

ждавшую* Царица уходить въ глубокомъ гор'Ь. Казнь 

Воротынскаго р^Ьшена. Царь сходить съ трона, беретъ 

за руку Малюту, отводить въ сторону и говоритъ въ^ 

полголоса : 

Красивая та баба, кто такая 
Въ царцциной прислуг*? 
Мал юта. Василиса Мелентьева, вдова. Она недавно 

Къ цариц* вверхъ взята, а прежде съ мужемъ 
Жила въ Москв*. Какъ померъ мужъ у ней, 
Такъ и взяла къ себ* ее царица. 
Царь. Ну счастливь онъ, что умеръ. Догадался! 
Красавица, но то что Анна плакса: 
Отъ слезъ ея я сталъ скучать, Малюта. 

Съ этого момента Василиса Мелентьева д^Ьлается дМ- 
ствительно героинею пьесы. Царь, зайдя какъ бы слу- 
чайно, въ покои жены въ то время, когда тамъ была 
одна Василиса, объясняется съ ней въ любви. Объясне- 
н1е кончается тЬмъ, что Василиса «ц^Ьлуетъ его съ жа- 
ромъ, но, какъ бы испугавшись, вырывается и закры» 
ваеть лицо». 

Василиса. Меня во гр'Ьхъ ты ввелъ. Не спохватилась! 
Вотъ гр'Ьхъ какой (Толкаешь царя въ плечо). Поди, поди 
къ цариц'Ь. 

(Царь съ удивленгемъ смотришь на нее ; она продолжа- 
ешь шолкашь его). 

Поди, поди ! Она жена твоя. 
Она красивМ, лучше насъ, наряднМ... 
Поди, поди!.. 
Царь. Съ тобой мн* весел'Ье, 
Ты см'Ьлая. 
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Василиса. Какая уродилась, • 

Ужъ не взыщи. ВеликШ государь. 
Ты грамотникъ. Мн* имя — Василиса, 
А что такое Василиса — знаешь? 
Царь. Царица* 

Василиса. Да? Ишь какъ меня назвали! 

Какая я царица? Я — раба. 
Да что я, дура, такъ разговорилась, 
Поди къ жен*. 
Царь. Я не пойду къ цариц'Ь. 

А ты сама царицей хочешь быть? 

Эта сцена р'Ьшаетъ все. Царица Анна давно чувству- 
етъ, что любовь мужа для нея потеряна. Молодая мечта- 
тельница, идеалистка, она хогЬла бы любви во вкусЬ 
Шиллера; она тоскуетъ въ царскихъ покояхъ, посреди 
великол'Ьпхя о томъ счасть'Ь съ милымъ сердца, кото- 
рое было бы для нея возможно, если бы она не сд'Ьлалась 
царицей. Эти невинныя мечты подстерегаютъ, перетол- 
ковывають, и царица попадаетъ въ немилость, и полу- 
чаетъ развод:ь посл^Ь унизительной сцены, въ которой 
ее обвиняютъ въ нев^Ьрности мужу. Но торжество Васи- 
лисы не полно : она не хочетъ быть наложницей, а домо- 
гается престола ; ей нужно устранить царицу совершен-^ 
но. Какъ орудДе своего замысла, она выбираеть своего 
любовника, Андрея Колычева, прежняго товарища игръ 
царицы въ дом^й Воротынскаго. Андрей, страстно влю- 
бленный въ Василису, решается въ припаддсЪ чувствен- 
ности, которую Василиса ум'Ьла разжечь, на преступле- 
Н1е. Въ превосходныхъ словахъ онъ мотивируетъ чисто 
по-русски свое р'Ьшеше: 

Теб'Ь, для -ради женской 

Красы твоей, души не пожал'Ью! 

Но ты смотри. Въ посл'Ьднш это разъ 

Я твой слуга... 

Запомни ты: свершивши это д'Ьло 

Гр'Ьховное, я буду господиномъ, 

А ты моей рабой. Заставлю я 
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Не ласкою, а грознымъ словомъ тешить 

Любовь мою и норовъ молодецкш. 

Женой возьму къ себ* въ свой домъ. 
Василиса. Согласна. 
Колычев ъ. И будешь ты любить меня и холить, 

И пуще грома божьяго бояться (Беретъ ее 

за руку). 
Василиса. Ой больно, больно! 
Колычевъ. Ну, ужъ не взыщи! 

А ты спроси, легко ли мн'Ь. Прощай. 

Царицу р'Ьшено отравить. Въ самый моментъ совер- 
шешя преступлен1я, поднося отравленный кубокъ не- 
ечастной женщин^Ь, Колычевъ не выдержалъ. Когда пе- 
чальная царица, смотря ему въ глаза своими кроткими, 
ласковыми глазами, напомнила ему н'Ьсколькими слова- 
ии прошлое, счастливое житье въ дом'Й Воротынскаго, и 
потомъ, полная тяжелаго предчувствхя, полу-шутя спро- 
сила его : «мн^ кажется, что въ этотъ кубокъ зелье по- 
ложено?» — Колычевъ отв'Ьчаетъ: «положено, царица! Не 
пей его». Но царица понимаетъ, что умереть ей все-таки 
придется. Въ припадк* р^Ьшимости, свойственной ино- 
гда такимъ слабымъ существамъ, она подносить отра- 
вленное вино къ своимъ губамъ и опоражниваетъ смер- 
тельный кубокъ до дна. 

Василиса достигла своей ц'Ьли. Она — царица. Эта без- 
€тыжая баба-отравительница самовластно распоряжает- 
ся 1оанномъ, заставляетъ его укрывать свои ноги его 
царской мантхей, идетъ навстречу его гн'Ьву, даетъ ему 
П1утливо-презрительныя прозвиш;а. Она говорить ему, 
что она «небольна дура, не глупФе его», потомъ обра- 
щается къ нему съ словами: «эхъ, стареньк1й, поди ко 
жн.Ъ, присядь!» Это самородное кокетство русской бабы 
им'Ьетъ свою привлекательную сторону для сластолю- 
биваго старика: грозный царь подчиняется безусловно 
кшризамъ безстыжей бабы, и оба счастливы. 

Но счастье это непрочно. Василису начинаютъ без- 
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нокоить вид^Ьнхя. Она, какъ леди Макбетъ, брюдитъ по 
ночамъ и не можетъ уйти отъ призрака убитой царицы. 
Д'Ьло кончается быстро и неожиданно. 1оаннъ Грозный, 
подслушавпш, какъ мужъ въ «Паризин'Ь» Байрона, ноч- 
ной бредъ своей жены, будить ее и хочетъ судить; но 
въ спальн'Ь вдругъ появляется именно тотъ, о комъ 
Васдлиса бредила: Андрюша Колычевъ. Онъ цредупре- 
ждаеть нам'Ьрёнхе 1оанна, вонзая ножъ въ грудь своей 
бывшей любовницы, обманувшей его. 1оанщ> равнодуш- 
но-шутливо относится къ поступку Колычева, сначала 
его похваливаетъ, потомъ вдругъ, совершенно неожи- 
данно, оканчиваетъ пьесу сл'Ьдуюп^ими словами: 

Возьми, Малюта, 
И йрибери Андрюшу Колычева 
Отъ нащихъ глазъ куда-нибудь подальше... 
Хоть въ тотъ-же гробъ, гд* Василиса будетъ ! 

Этою кровавою остротою оканчивается «Василиса Ме- 
лентьева». 

Я старался въ передаче содержанхя отт^&нить наибо- 
л'Ье выдающаяся м^Ьста драмы, и думаю, что въ ц'Ьломъ 
даль о ней в'Ьрное! понятхе. Переходя къ болФе подроб- 
ному разбору, для того чтобы отгЬнить и второстепен- 
ный частности драмы, я намФронъ приложить способъ 
сравнешя. «Генрихъ VIII» Шекспира представляетъ не- 
обыкновенно много пунктовъ сходства съ «Василисой 
Мелентьевой». Я почти уъ^ренъ, что ОстровскШ пи- 
салъ подъ н'Ькоторымъ вл1яшемъ этой зам^Ьчательной 
драмы великаго англхйскаго поэта. Симпатш Шекспира 
н Островскаго — лежатъ на одной стороне. Характеры 
героевъ и героинь об'Ьихъ пьесъ настолько схожи, на- 
сколько могли быть схожи русскхе XVI стол-Ьтая съ 
англичанами; но, во всякомъ ;случа'Ь, они принадле- 
жать къ одному типу. Главн^Ьйшхе моменты пьесъ — одни 
и т'Ь же. Взгляните на параллель между лицами. 

Разв'Ь Генрихъ VIII, — старый, деспотически, похот- 
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ливый, ц'Ьлующхй неизв^Ьстную никому легкую краса- 
вицу Анну Болейнъ, посл'Ь лорда Сандса, — не похожъ на 
1оанна, любезничающаго съ Василисой, посл^ Колы- 
чева? 

Разв^Ь кардиналъ Вольси, наглый, самовластный, сво- 
дящ1й для своихъ видовъ Генриха и Анну и губящ1й 
Екатерину Аррагонскую и благороднаго Букингама, 
Вольси — такъ 'Ьдко осм1^янный и такъ жиш) предста- 
вленный Джономъ Скельтономъ — розв'Ь онъ не похожъ. 
на Малюту Скуратова, сводящаго 1оанна съ Василисой, 
губящаго Анну и Воротыжскаго и осм'Ьяннаго во мно- 
жеств^Ь народныхъ п'Ьсенъ? Анна — кроткая, сострада- 
тельная мечтательница и страдалица — разв'Ь она не по- 
хожа на Екатерину Аррагонскую? Анна Болейнъ раз- 
в* не Василиса Мелентьева? 

Такимъ образомъ, всЬ главный лица «Генриха VIII»— 
р'Ьшительно параллельны главнымъ лицамъ «Василисы». 
Это сходство можетъ быть случайное ; но что я не д'Ьлаю 
натяжки, въ этомъ приглашаю уб'Ьдиться всякаго про- 
читавшаго об'Ъ указанный мною драмы. Но при всемъ 
этомъ сходств^Ь, драма Островскаго полна оригинально- 
сти. Чисто русскхя черты разбросаны во множеств'Ь по- 
всюду. Анна Болейнъ и Василиса Мелентьева — об^Ь очень 
предпрщмчивыя и очень безстыжхя кокетки, но кокет- 
ство ихъ совершенно различно. Я привелъ неподража- 
емую сцену перваго свиданхя Василисы съ 1оанномъ. 
Если въ нее вглядеться внимательно, то невозможно не 
зам'Ьтить, что она написана первокласснымъ талантомъ. 
Еш,е зам^Ьчательн^е подобная же сцена, о которой я 
у помина лъ только вскользь, — сцена, когда 1оаннъ по- 
крываетъ своей царскою мантхей ноги Василисы. Отъ 
этихъ сценъ, да и вообш;е отъ всЬхъ сценъ, гд* прини- 
маетъ участхе Василиса, «пахнетъ русскимъ духомъ». 
Вы такъ и видите толстую, краснош;екую русскую бабу, 
заигрывающую съ вами, толкая васъ локтемъ и потомъ 



— 285 — 

закрываясь рукавомъ и красн'Ья; бабу съ русскими 
ужимками, съ русскимъ «ндравомъ» и капризами, съ 
русскою р^Ьчью — по московскому протяжному нар^Ьчхю. 

Такая же оригинальность, какъ въ Василис^Ь, видна 
и во многихъ другихъ типахъ : въ Колычев'Ь, въ цариц* 
Анн-Ь и т. п. ; но самые выдающхеся изъ второстепенныхъ 
типовъ, это — 1оаннъ, бояре и шутъ. 

ОстровскШ не побоялся депоэтизировать 1оанна: са- 
мыя грязныя побужден1я стоять нагло въ характер* 
1оанна — сластолюбхе, лицем'Ьрхе и зверство. Вотъ три 
черты, который прямо бросаются въ глаза всякому, кто 
захочетъ анализировать этотъ характеръ. Поэтъ не далъ 
даже своему герою такого гибкаго, дальновиднаго ума, 
который есть у Ричарда III; онъ не далъ ему даже 
того политическаго мак1авелизма, который д'Ьлаетъ изъ 
шекспировскаго короля Джона н*что похожее, хоть съ 
виду, на порядочнаго человека и короля. 1оаннъ сто- 
итъ безъ вс*хъ этихъ прикрасъ въ обществ* Малюты 
Скуратова, предь трупамл Воротынскаго и царицы Анны, 
обнявши безстыжую д*вку Василису. 

1оанпъ — не тшгь. Поэтъ не сум*лъ или не хогЬлъ 
найти общечеловеческое въ этой личности и выставить 
особенно ярко это общечеловеческое. Въ такомъ слу- 
ча* онъ былъ бы типомъ. Теперь — ^^это собрате личныхъ 
чертъ въ одинъ, очень нестройный, непривлекательный 
образъ. Несмотря на все это, 1оаннъ Островскаго им*етъ 
гораздо более достоинствъ, ч^мъ вс* 1оанны, изображен- 
ные до него, начиная съ карамзинскаго. Д*ло въ томъ, 
что есть на свет* нгЬчто, стесняющее нравственную сво- 
боду, свободу совести и мысли, есть нечто женирующее 
самыя высщ1я, самыя тонкщ отправл ешя ума, нечто, 
подчиняющее даже неуловимое воображенхе контролю, 
арестующее и заковывающее въ цепи самы:й идеалъ. 
хотели избежать славянофилы, и его совершенно из- 
Этого «нечто» не могъ избежать Карамзинъ; его не 



— 286 — 

б-Ьжадъ- ОстровскШ. Повторяю: 1оаннъ Островскаго не- 
обыкновенно важенъ своей отрицательной стороной. 

Рядомъ съ 1оанномъ стоять бояре. Этотъ народъ мн^^ 
антипатиченъ. Тупая надменность, кичливое хвастанье 
своими заслугами и презрительное отношенхе къ тЬыъ, 
кто ниже ихъ — это характеристическхя черты русскаго 
боярина временъ 1оадна. Если добавить къ этому об- 
щую необразованность, склонность попить и покутить и 
необыкновенную нравственную эластичность, то, кажет- 
ся, мы исчерпаемъ ваЪ нам^Ьченныя Островскимъ черты 
бояръ. ВоротынскШ и Морозовъ составляютъ почти 
единственныя исключен1я; да и гЬхъ сов^Ьтую прежде 
разгляд^Ьть, ч-Ьмъ ими безусловно восторгаться. 

А гд* же народъ? спросить читатель. Гд* же эти 
десятки миллюновъ, для которыхъ и по милости кото- 
рыхъ разыгрывается вся эта драма? Весв народъ — это 
няня и шутъ. 

Няня говорить Н'Ьсколько словъ. Это в'Ьчный рус- 
ск1й типь старупши, безгранично преданной своей пи- 
томиц*. Это — бедная, необразованная, загнанная лич- 
ность, не им'Ьюшая нравственныхъ правиль, не им'Ью- 
щая ничего, кром'Ь одного чистаго, святого чувства без- 
конечной любви къ Анн^Ь, независимой отъ ея царскаго 
достоинства. Эта б'Ьдная старушка появляется для того 
только, чтобь умереть на дыб^й, о чемъ вы уже читали въ 
шутливомь разговор* Малюты съ 1оанномъ. 

Другой представитель народа — шутъ. Это отнюдь не 
сколокъ съ шекспировскихъ шутовъ. Изв'Ьстно, хотя этого 
и н'Ьть въ драм* Шекспира, что у Генриха VIII быль 
шутомъ одинъ изъ зам^чательнМшихъ писателей сво- 
его времени, Джонь Гейвудь, которому приписываютъ 
до 200 интермед1й. Кому угодно познакомиться съ этою 
личностью, поэтически воспроизведенною, тотъ можетъ 
прочитать романъ Мюльбаха «Генрихъ VIII и его дворъ». 

СовсЬмъ другое шутъ 1оанна. Это челов'Ькъ, не им'Ью- 
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шДй настроен1я духа, обязанный всегда дурачиться, на 
им-Ьющй выспшхъ побуждешй, старающ1йся объ од- 
номъ, чтобы самому продержаться на томъ жалкомъ м*- 
ст41, которое онъ занимаеть. Когда 1оаннъ спокоенъ, онъ 
задорить и пугаетъ другихъ ; когда 1оаннъ сердить, онъ 
или стушевывается или безобразно и унизительно ду- 
рачится по приказу. О гЬхь стремлен1яхь шутовъ — на- 
вести заблуждающагося повелителя шуткою на путь 
истины, запщтить правду, обличить ложь и зло, — о той 
верности и безкорыстхи, о той симпатхи къ б'Ьдному на- 
роду, которую мы постоянно видимь вь шекспиров- 
скихь шутахь, въ шугЬ 1оанна н^Ьтъ и помину. 

Попробуемь сравнить поближе. Самая характеристич- 
ная черта вь шугЬ — это его шутовская п^Ьсня, англШ- 
СК1Й джигь (]щ). Беру наудачу одинь изъ шекспиров- 
скихь джиговь и п*сню 1оаннова шута.. 

Воть какую п-Ьсню поеть шутъ влюбленному и уны- 
лому герцогу, вь одномь изъ самыхъ незначительныхь 
шекспировскихь фарсовь («Что вамъ угодно, или дв^Ь- 
надцатая ночь». (Т\^еШЬ пщЫ, ог жЪаХ уои \^111). 

«Приди, приди, смерть! Пусть меня полежать по дъ 
печальнымь кипарисомь. Улетай, улетай душа! Меня 
убила жестокая красавица. Мой б'Ьлый савань, укра- 
шетшый тисомь... о, готовьте его! На сцен^Ь смерти ни- 
кто не сыграеть своей роли естественнее меня. 

«Пусть ни одинь, ни одинь благоуханный цв^токъ 
не будеть брошень на мою черную гробницу ; пусть ни 
одинь, ни одинь другь не поклонится моему б'Ьдному 
т^у тамь, гд* бу дуть. брошены мои кости. О, чтобы из- 
бавить меня оть тысячи, оть тысячи рыдан1й, поло- 
жите меня гд^Ь-нибудь вь такомь м^стЬ, гд'Ь бы печаль- 
ный любовникь не могь найти моей гробницы, чтобы 
тамь плакать». 

Я не им'Ью подь руками «Шекспира вь перевод* рус- 
скихь писателей», гд'й этоть джигъ, в'Ьроятно, переве- 
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день стихами. Мой прюзаичесшй переводъ не можеть 
дать даже понят1я о той гармонической прелести сти- 
ха, которая поражаетъ въ подлинник'Ь (\У'Ьа1 уои ЛУ111.— 
Ас! II, 8С. IV). 

Сравните теперь п'Ьсню шута, которую онъ поетъ 
1оанну почти при т'Ьхъ же услов1яхъ, какъ и шекспи- 
ровскШ : 1оаннъ влюбленъ и печаленъ ; онъ спрашиваеть 
шута. Тотъ является и поетъ: 

Ка^бы баб']^ молока, молока, 

Была бъ баба молода, молода! 

Кабы баб'Ь киселя, киселя, 

Была бъ баба весела^ весела! 

Кабы баб* сапоги, сапоги, 

Пошла бъ баба въ^три ноги, въ три ноги! 

Посл^Ь этой п-Ьсни шутъ уходить, а 1оаннъ остается 
доволенъ. 

Итакъ, вотъ какимъ является народь въ драмФ Ост- 
ровскаго. Во всемъ прочемъ «народъ бёзмолвствуетъ». 

Резюмируя все сказанное выш.е, придется повторить 
мои прежнхя слова: драма Островскаго — явленхе заме- 
чательное ; она воспроизводить н'Ьсколько историческихъ 
личностей, а главное духъ и характеръ эпохи. 

С. Сычевстй. 



3{рой(дсх1е шборческаго шадахша Осшробскаго 
Ьъ коме9|а „Вое1о9а, «до Сохъ ха {олг^ "^З. 



Несмотря на Еазван1е «комед1и», данное Островскимъ 
новому своему прюизведешю, мы, съ своей стороны, счи- 
таемъ его «Воеводу» драматической хроникой, только не 
историко-политическаго содержан1я, а бытового и исто- 
рико-юридическаго. Это просто юридическая хроника, 
въ основан1е которой положены акты археографической 
комисс1и и друпе матер1алы того же рода. 

Сторона русской народной жизни, представляемая ими, 
еще ник^Ьмъ не была затронута у насъ въ драм^Ь, но, 
какъ оказывается теперь, она содержитъ въ себ'Ь не 
мен'Ье поэтическихъ мотивовъ и сценическихъ эффек- 
товъ, ч'Ьмъ любое предайте или самый эффектный раз- 
сказъ л'Ьтописи. ОстровскШ уже изв^Ьстенъ, какъ ново- 
вводите ль въ нашей комед1и, значительно раз двинуъшШ 
ея границы и сообщивплй ей краски и очертан1я, ка- 
кихъ она у насъ еще не им*ла, хотя эта сторона его 
д'Ьятельности мало к'Ьмъ оц^Ьнена по достоинству. 

Изв'Ьстно, что, кром* эпическаго элемента народной 
поэз1и, народной думы, введеннаго имъ въ комед1ю съ 
самаго начала своей деятельности, онъ допусти лъ въ 
нее еще русск1й ландшафтъ и заставилъ ее выражать 



*) Изъ „С.-Пвтврбургскихъ ведомостей" 1865 г., № 107. Зелгт- 
схш, 2. ДенисюкЪу 2. 
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ту природу и местность, посреди которыхъ она сама 
развивается. См^ость подобнаго нововведешя, грозив- 
шаго драм'Ь нестерпимымъ см'Ьшешемъ художествен- 
ныхъ родовъ, присутств1емъ декламац1и, живыхъ кар- 
тинъ и балета на ряду съ изображениями страстей, сла- 
бостей и пороковъ челов'Ьческаго сердца, оправдалась въ 
полной м'Ьр* результатами, до которыхъ могь дойти 
только зам^чательно-творческЬй талантъ. Главная идея 
комед1И всегда господствуетъ у Островскаго надъ всЬ- 
ми этими поэтическими добавками и безусловно под- 
чиняетъ ихъ себ'Ь. То, что должно было бы ослабить ин- 
тригу пьесы и разорвать впечатлите, напротивъ, по- 
ДБшаетъ и усиливаетъ ихъ. Благодаря св^Ьжимъ силамъ, 
приливающимъ со вс^Ьхъ сторонъ къ главной идеФ, сама 
пьеса только пыпш'Ье созр^ваетъ передъ глазами зри- 
теля, и подъ конецъ уже охватываетъ всЬ мыслящхя и 
чувству юпця его способности. Нын'Ь ОстррвскШ явля- 
ется съ «комедДей», которая еще въ большей степени, 
ч'Ьмъ вс^Ь предшествующая, употребляеть въ д'Ьло по- 
бочные эффекты и пользуется; свободой, открытой авто- 
ромъ для этого рода произведенШ вообще, но «комедая» 
вм'ЗЬсгЬ съ тЬмъ построена еще на юридическомъ мате- 
р1ал* и связывается съ историей Росс1и и съ ея не 
очень давнимъ прошлымъ. Мы всегда думали, что вся- 
кое зам^Ьчательное произведение должно непрем'Ьнно 
возбуждать вм^ЬсгЬ съ новыми серьезными вопросами 
нравственнаго свойства — и новые серьезные вопросы ис- 
кусства. Въ настоящемъ случа^Ь это такъ очевидно, что 
никакому отчету, о дьесЬ нельзя уже обойтись безъ одно- 
временнаго разсмотр^&н1я этихъ об'Ьихъ сторонъ произ- 
ведения. 

Если бы Островск1й отнесся къ юридическому мате- 
рхалу своему точно такъ же, какъ относятся обыкновенно 
наши истарическ1я хроники къ сказан1ю, то мы! получили 
бы несколько юридическихъ документовъ въ лицахъ и, 
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-конечно, им'Ьли бы, принимал въ расчеть еще талантъ 
нашего автора, очень яркую и очень эффектную карти- 
ну гражданскаго быта напшхъ предковъ. 

Сколько поразительныхъ сценъ дала бы перу его 
одна прилежная разработка понятхя объ администрацш, 
какъ о «кормленш», сколько зат^Ьмъ неисчислимыхъ 
мрачныхъ и потрясающихъ сценъ представили бы ему 
одни неизб'Ьжныя последствия такого правительствен- 
наго начала, включая сюда вс^^ возможный преступле- 
н1я корм ленника, вм'ЬсгЬ съ развит1емъ вооруженнаго 
бунта и разбойничества у его подначальныхъ, и, нако- 
нецъ, запусгЬшемъ провинцШ, изъ которыхъ жители 
разбегаются всЬ врознь, въ разныя стороны. Отчасти все 
^то уже и есть у Островскаго, да только все это, за- 
>бывая свое археологическое происхождете, служить у 
него для поэтической и художественной ц^ли, не имею- 
щей ничего общаго съ ц^лью привести и доказать тотъ 
или иной историческШ тезисъ. 

Сд-блаемь, однакожъ, оговорку. Н^^колько м^сть, взя- 
тыхъ прямо, въ сыромъ вид*, безъ отделки и обработ- 
ки, изъ «актовъ» и документовъ, составляютъ исключе- 
Н1е. Зат^мъ юридическая хроника, нич^Ьмъ не хуже исто- 
рической, могла бы выбрать одинъ какой-либо фактъ 
и взам'Ьнъ голаго свид'Ьтельства памяшиковъ, переда- 
ющюсь результаты его, по обыкновенш, въ одной общей 
цифре, крупнымъ, валовымъ, такъ сказать, счетомъ, 
приняться за состав лен1е ему приличной обстановки, 
которая могла бы показать, какъ тотъ же самый фактъ 
-отражался еще и въ разбивку, на тысяч* разнообразныхъ 
ч^уществовашй. Простора для распространен1я темы, 
подведешя сценическихъ эффектовъ, даже для изобре- 
тательности своего рода было бы и тутъ не мало: на 
чемъ же и держится усп^хъ историческихъ хроникъ 
какъ не на искусстве, съ которымъ ихъ авторы за- 
ч^тавляютъ одно и то же говорить множество самыхъ не- 

19* 



— 292 — 

сходныхъ галосовъ и мнюяйество самыхъ различдыхъ спо^ 
собовъ? Ч'Ьмъ же и живутъ овЛ, какъ не сопоставле- 
н1емгь сценъ, взятыхъ со всЬхъ сторонъ, изъ противо- 
положныхъ слоевъ общества, но заключающихъ въ'Ъеб'Ь 
игру и брожен1е одной и той же мысли, одного и того 
же представлен1я ? При средствахъ, которыми распола- 
гаетъ Островск1й, ему немудрено было, на тЬхъ же осно- 
ванхяхъ, составить чрезвычайно живописную, глубоко- 
потрясающую юридическую хронику и доставить ей не- 
оспоримый и почетный усп*Ьхъ въ публик'Ь. 

Онъ пр1едпочелъ, однакоже, взяться за д'Ьло иначе. 
Не то чтобы въ нобк)й его комедаи юридическая сто- 
рона была имъ съ нам'Ьрен1емъ ослаблена, чтобы мрач- 
ные образы боярства и приказнаго дьячества искус- 
ственно заслонялись другими представлен1ями, чтобъ 
гражданскШ быть ихъ жертвы быль красно ра спи- 
сан ъ съ ц-блью снять какую-либо тяжесть историче- 
скихъ нарекан1й съ тогдашней администращи. Напро- 
тивъ, фигура во»еБоды нарисована во весь рость и на- 
подоб1е злов'Ьщаго колосса постоянно стоить впереди, 
въ виду всЬхъ. Тяя^кугое впечатл^Ьше производять да 
зрителя М7Ьняющ1яся краски этого страшнаго лица, кото- 
рое способно медленно, расчетисто наслаждаться своей 
ненавистью, соединять холодную ирошю съ безгранич- 
нымъ распутствомъ, похожимъ на бол^Ьзнь, и прини- 
мать смиренный видъ въ минуту сильнЬйшаго разга- 
ра страсти. Н^Ьтъ ни слабости ни потворства въ этомъ 
тип'Ь, изображающемъ м'Ьстныхъ, областныхъ власти- 
телей, какъ намъ рисуютъ ихъ многочислешшя чело- 
битныя ;обитателей, сохранивлпяся отъ того времени; за- 
ключительная черта типа ,е'^ще увеличиваетъ его исто- 
рическую достоверность. 

Воевода, не уступающШ ни передъ к'Ьмъ, трепещеть 
ежеминутно за свое существование : онъ одержимъ смерт- 
нымъ страхомъ передь московскимъ судомъ, которыЁ 
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одинъ превосходить его въ сил'Ь, въ безпощадномъ пре- 
сл'Ьдованш своихъ выгодъ и ц'Ьлей и въ презр*н1и къ 
людямъ. Это также и пеихическШ этюдъ у Островскаго, 
но, какъ этюдъ, Воевода уже выд'Ьляется изъ юридиче- 
ской хроники и становится характеромъ, не связан- 
нымъ ни съ какой известной эпохой, местностью и об- 
становкой,* а возможнымъ при вс^Ьхъ условхяхъ суще- 
ствован1я, даже въ быту, далеко отстоящемъ отъ всЬхъ 
навыковъ властвовашя и управленхя людьми. Не ме- 
яЪе поразительно и ярко представленъ Островскимъ и 
граждански быть многочисленныхъ жертвъ кормленхя, 
со вс^Ьми чертами, который состоять за ними по юриди- 
ческимъ актамъ и документамъ, съ ябе^дой и униженной 
:мольбой передъ властью, насылающей имъ египетское 
испы?ган1е въ вид'Ь администраторовъ, съ отчаяннымъ 
удальетвомъ, пытающимся создать вокругъ себя воль- 
ный, безпечальный м1ръ, вм^Ьсто того, который обр'&- 
та^втся налицо, съ мудрымъ правиломъ, повел 'Ьваю- 
щимъ губить себя, чтобы липшть пригЬснителя воз- 
можности злод1^ян1я, наконецъ, съ разбойничествомъ, 
1соторое становится единственнымъ средствомъ обр'Ьсть 
равноправную жизнь и спастись отъ насилия. Словомъ, 
ни одна крупная юридическая черта не позабыта ав- 
торомъ хроники, который скор'Ье можеть быть обвиня- 
«мъ въ преувеличен1и историческихъ данныхъ, ч^мъ 
въ ихъ ослаблен1и. Иногда онъ до такой степени до- 
рожить своимъ матерхаломъ, что прямо безъ всякой от- 
д'Ьлки вводить въ д'Ьйствхе документы, находивш1еся 
у него подъ рукой, и такимъ образомъ переступаетъ, 
по нашему мн'Ьнхю, границы заимствован1я, дозволен- 
наго искусству при передач'Ь формальныхъ свид'Ь- 
тельствъ. Трудно согласиться, наприм'Ьръ, чтобъ при- 
казная бумага, ц'Ьликомъ выписанная изъ какого-либо 
сборника и заключающая въ себ'Ь отр'Ьшете отъ долж- 
Лости, могла служить приличнымъ орудхемъ для раз- 
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вязки художнической драмы, особенно когда эта по- 
дьяческая бумага съ нарочно пропущеннымъ назван!- 
емъ м^Ьстности, къ которой относилась, утратила и часть 
своего значешя, какъ офиц1альнаго докумедта. Такъ 
же точно простая выписка нел'Ьпыхъ заклинанШ и раз- 
личныхъ формъ стараго волхвовашя, вложенная въ уста 
колдуна Мизгиря, кажется намъ, дала ему скор*й ма- 
скарадную, ч'Ьмъ живую физ1оном1ю и уже нисколько 
не выразила характеръ домапшихъ русскихъ астроло- 
говъ, которыми обзаводились и нашд бояре. Все это- 
объясняется увлечешемъ при горячей обработке' дан- 
ныхъ, которыя самъ авторъ высоко ц'Ьнитъ, какъ драго- 
ц^Ьнные остатки старины. Къ увлечешямъ же работой 
относимъ мы и то обстоятельство, что авторъ навязалъ 
воевод^Ь Шалыгину одно изъ очень р^дкихъ преступле- 
Н1Й, такихъ р^дкихъ, что оно походитъ на анекдогь 
утоловнаго характера — страсть, въ порыв^Ы ревности и 
злобы, щекотать своихъ женъ до смерти. Можно было бы 
примириться съ анекдотомъ, если бы особенность зло- 
дейской наклонности отразилась какою-либо крухшою 
чертою въ нравственной физ1оном1и воеводы; но этого 
н^Ьть, и зрителю, морально къ ней нисколько не под- 
готовленному, остается, на долю только изумлеше. Хуже 
всего то, что для сценическаго эффекта воевода поза- 
былъ принять м'Ьры, безусловно необходимыя для со- 
вершенхя подобнаго лреступлен1я, не заперъ комнаты, 
гд* его невеста должна; была найти смерть, которой 
прежде нея подверглись дв'Ь жены мучителя, и по- 
зволилъ ей б'Ьгать съ судорожнымъ хохотомъ по гал- 
лереямъ своей палаты, отъ чего необыкновенная ред- 
кость злод^янгл въ соединен1и съ необычайною ред- 
костью случая, послужившаго спасешемъ для бедной 
женщины, затрудняетъ въ сильной степени развипе до- 
в*р1я и эоспр1имчивости у зрителя. Какъ бы то ни было, 
правы ли или неправы мы въ посл'Ьднихъ зам'Ьчашягь,! 
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достов'Ьрно одно : юридическая сторона хроники-комед1и 
развита, у; Островскаго чрезвычайно полно и эффектно, 
такъ полно и эффектно, что она прежде всего броси- 
лась въ глаза публик^Ь: и вызвала единодушныя руко- 
плесканхя многихъ напшхъ ц'Ьнителей. 

При всемъ томъ настоящее свое значеше и всю свою 
обаятельную силу пьеса Островскаго получаетъ со- 
всЬмъ не изъ этого источника, а изъ другого, который, 
сзгЬемъ сказать, сообщаегь хроник'Ь! и необходимую прав- 
доподобность. Оставайся хроника при одной задач'Ь вос- 
произведешя жизни по несомн'Ьннымъ документамъ, 
будь она насквозь пропитана духомъ актовъ, ее под- 
сказавшихъ, и самыми пышными красками, какхя можно 
только употребить для ихъ передачи, пьеса все-таки не 
им'Ьла бы ни малМщей исторической достов'Ьрности, 
н)е| говоря уж1е( о поэзш. Каждую сцену, каждую черту и 
подробность ея могъ бы опровергнуть всякхй, кто иначе 
уразум'Ьлъ бы историческШ фактъ, положенный въ осно- 
ваше произведен1я. Пьеса должна была бы неизбежно 
обратиться въ полемическШ мячъ, который люди раз- 
личныхъ взглядовъ и сужденШ могли бы пересылать 
друтъ другу и которымъ могли бы они наносить другъ 
другу удары. Это положен1е д^Ьла очень выгодно для 
разъяснешя всякой ученой теды, но для художниче- 
скаго произведен1я нельзя себ'Ь и представить бол'Ье 
плачевной участи. ОстровскШ спасъ свою хронику-ко- 
мед1ю отъ этой горькой судьбы однимъ только твор- 
ческимъ вымысломъ и фантазхей. Какъ ни странно это 
можетъ казаться, но не подложить сомн'Ьнхю, что толь- 
ко прим'Ьсью свободнаго изобр'Ьтетя и поэтическаго эле- 
мента онъ сообщилъ своей драм'Ь незыблемость, по- 
ставилъ ее вн'Ь спора и сомн'Ьнхй. Поэзхя и изобр'Ьте- 
н1е укрЬпили зд^Ьсь археологическ1я данныя, спасли 
и защитили факты и св'Ьд'Ьнхя, добытые формальнымъ 
изучешемъ. Такъ всегда и бываетъ въ художественныхъ 
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произведен1яхъ, ясно понимающихъ свои настоящ1я за- 
дачи. 

А что ОстровскШ ясно сознавалъ свою задачу, обна- 
руживается съ перваго его пр1ема. Къ числу самыхъ 
счастливыхъ ого соображен1й должно отнести то, что 
онъ не прикр'Ьпилъ д'Ьйствгя своей пьесы ни къ какому 
определенному М'Ьсту, которое ему такъ легко было бы 
выбрать изъ документовъ. 

На первой же страниц'^ комед1и онъ просто заявилъ: 
«Д'Ьйств1е происходить въ больщомъ город^Ь на Вол- 
г'Ь, въ половин'Ь XVII стол'Ьтхя». Отсутствие точнаго 
указан1я м'Ьста д'Ьйствхя и года его развитхя развязало 
ему руки и обнаружило нам'Ьренхе не отдавать художни- 
ческой своей мысли въ кабалу ни къ какимъ матерха- 
ламъ. Авторъ широко воспользовался зарученной имъ 
такимъ образомъ свободой. Вм'Ьсто того чтобы до конца 
продолжать драматизированхе челобитныхъ XVII 
стол'Ьтая, которыя, какъ намъ кажется, дали ему пер- 
вую мысль: о хроник'Ь и породили ея главные характеры, 
онъ противопоставилъ имъ свое собственное поэтическое 
созерцан1е внутренней, домашней русской жизни. На- 
встр'Ьчу безобраз1ю гражданскаго быта, засвид'Ьтельство- 
ванному документами, онъ повелъ Русь управляемую, но 
не ту, которую можно найти тамъ же, и которой онъ, 
конечно, не забылъ, а еш;е другую, собственнаго своего 
создашя, скорбяш;ую, погруженную въ темныя надежды, 
въ легенды, п'Ьсни, д'Ьтск1я в'Ьрованхя, изъ которыхъ она 
выходить для удальства за чарой и на простор'Ь боль- 
шой дороги. Посл^Ьдняя черта еш;е носить у Остров- 
скаго скорее п'Ьсенный, легендарный, чеЬмъ точный, 
историческ1й характеръ. Изъ этого соединен1я факта и 
самод'Ьятельной фантаз1и образовалась комед1я, кото- 
рую авторъ еш;е назвалъ «Сномъ на Волг^Ь». Это дей- 
ствительно сонъ, но до того правильный и сознатель- 
яый, что явлен1я этого сна — почерпнутыя изъ письмен- 
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ныхъ источниковъ' и почерпнутыя изъ творческаго духа 
самого автора — р'Ьдко идутъ одни безъ другихъ, а, на-' 
противъ, весьма часто чередуются и переплетаются въ 
узорахъ, чрезвычайно искусно разсчитакныхъ и нарисо- 
ванныхъ. Всего важн'бе то, что произвольная, фанта- 
стическая часть хроники сл;ужитъ оправдан1емь ея исто- 
рическому элементу, и при случа'б съ полныаГь усп*- 
хомъ и съ полной достоверностью становится прямо на 
его м^то. 

Что вышло бы, наприм^ръ, изъ воеводы Шалыгина, 
если бы авторъ захогЬлъ сохранить ему только т* чер- 
ты, которыми характеризуются воеводы вообще въ юри- 
дическихъ свид'Ьтельствахъ, если бы не подвергь его 
глубокому психическому анализу, просто какъ чело- 
в'Ька, и если бы окружилъ его со всЬхъ сторонъ поэти- 
ческими (мотивами собственнаго изобр^тетя? Воевода 
могъ бы собирать горы преступленхя, бесноваться и 
злодействовать, трепетать и унижаться совершенно по 
писанному, по офиц1альнымъ документамъ, и оста' 
ваться ничемъ, пустымъ словомъ для зрителя. 

Всю действительность и историческое значенхе пр1- 
обрелъ онъ только тогда, когда коснулась до него фан- 
таз1я автора. Благодаря ей, мы видимъ теперь передъ 
собой суевера и труса, съ инстинктами кровожаднаго 
зверя, которые развиты благопрхятствуюпщми обстоя- 
тельствами, некоторые изъ нашихъ ценителей нахо- 
дятъ этотъ типъ недоделаннымъ у Островскаго. Ни- 
чего нетъ недоделаннаго въ этомъ лице, по нашему 
мненш, и только ничтожный и пошлый конецъ его, по 
милости двухъ-трехъ строчекъ приказа, полученнаго изъ 
Москвы, могъ привести къ такому заключенш. Подьяче- 
ская катастрофа, сразившая воеводу, имеетъ тутъ, одна- 
коже, весьма важное значенхе. Лицо, наводившее ужасъ 
ла область, разлетается въ прахъ со всемъ своимъ де- 
моническимъ содержашемъ отъ одного слова на- 
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чальнаго боярина. Отъ страпшаго воеводы ничего не 
остается, потому что и самъ онъ весь созданъ посто- 
ронней силой. 

Съ дозБолешя власти существовали и его надмен- 
ность, и неукротимыя страсти, и насм'Ьшливые наглые 
прхемы, словомъ, всЬ коренныя его отличхя отъ людей, 
и даже его свирепая физ1оном1я. За каждымъ словомъ и 
движешемъ слышится у Островскаго воспитатель, ихъ 
породивши. Воевод'Ь собственно принадлежать вро- 
жденная испорченность и врожденное малодушхе, но всЬ 
формы, краски и разк^ры, въ которыхъ являются намъ 
его распутство и его злоба, порождены не имъ самимъ, а 
одуряющимъ вл1яшемъ м'Ьста и положешя. Вотъ почему, 
когда онъ обрывается съ волоска, который держалъ его 
на высот^Ь, онъ падаетъ внизъ, конечно, попрежнему 
злобнымъ, но уже сконфуженнымъ, безпомощнымъ и по- 
чти безличнымъ. 

Обработанный въ этомъ смысл'Ь типъ воеводы пред- 
ставляетъ выраженхе крайне свир'Ьпыхъ наклонностей, 
взлел'Ьянныхъ какой-то чужой, невидимой рукой на са- 
момъ ничтожномъ характер^^, побужденШ льва и тигра, 
привитыхъ къ сердцу зайца, и въ такомъ вид* воевода 
служить представителемъ не однихъ своихъ собратовъ, 
сид^Ьвшихъ по волостямъ въ XVII стол'Ьтш, но и рус- 
скихъ, такъ называемыхъ, цЪльныхъ и титаническихъ 
натуръ вообще. 

Правда, что если на подобномъ характер* утвержденъ 
самый ходъ пьесы, она никогда не можетъ достичь драмы 
въ прямомъ значенш слова : главное лицо не им'Ьетъ до- 
статочной силы и устоя для поддержан1я драмы. Пьеса, 
по необходимости, должна заключиться въ живопись 
положенШ и въ собран1е типовъ и образовъ, что именно 
зд'Ьсь и случилось. На осуществлен1е всего этого и на 
завязку ихъ, вместо драматическаго узла, въ кр'Ьпшй 
узелъ съ юридическимъ содержан1емъ пьесы, съ ея те- 
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мой и задачей, потрачено много творчества и таланта 
Островскаго, и потрачено не даромъ, потому что они 
указали намъ, какую серьезную и первенствующую роль 
могутъ играть при объяснеши истор1и чисто-художни- 
ческимъ способомъ поэтическая изобретательность и вы- 
мыселъ. 

У^'Ьдительнымъ прим'Ьромъ того, что чистый вымы- 
сель способенъ въ н'Ькоторыхъ случаяхъ на ту же са- 
мую услугу относительно пониманхя и представлетя 
эпохи, какъ и любой историческхй фактъ, — можетъ слу- 
жить въ четвертомь дМствш комедхи сцена постоялаго' 
двора, куда прибываегь воевода Шалыгинъ на ночлегъ, 
послФ богомольнаго хождешя въ монастырь и вооружен- 
наго поиска за разбойниками. По одному слуху о ега 
приближенш со свитой, изба освобождается оть за^Ьз- 
жихъ промышленниковъ, которые вели въ ней степен- 
ный, чинный, немногосложный разговоръ, какъ сл'Ьду- 
етъ людямъ, съехавшимся случайно изъ разныхъ мФсть 
и глубоко занятымъ своими интер|вса1ми. Въ избе остается 
воевода, для котораго челядинцы устлали коврами пе- 
реднюю скамью, подъ образами, да старупгка-крестьянка, 
собирающаяся продремать ночь надъ колыбелью своего» 
внука. Ночь наступаетъ, и старуха затягиваетъ убаюки- 
вающую песенку, да не одну изъ техъ колыбельныхъ 
песенъ, которыя, составляя вархангь какого-то перво- 
начал ьнаго образца, въ тысяче' видахъ распеваются и 
доселе матерями и няньками, а чудную, небывалую, по- 
литическую песню. Слова этой песенки, производящ1я 
такое электрическое действхе на читателя, хорошо из- 
вестны теперь всемъ. Каждая изъ четырехъ строфъ 
этой импровизащи содержитъ ясно выраженную и вме- 
сте наиболее горькую черту] крестьянскаго быта, и за- 
ключается импровизац1я не менее яснымъ прозренхемъ 
на будущее: 
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«Ты СПИ, ПОКОЛЬ изживемъ б'Ьду, 
Изживемъ б'Ьду, пронесетъ грозу, 
Пронесетъ грозу, горе минется, 
Поколь Богь простить, царь сжалится». 

Можетъ ли быть сомн'Ьте въ томъ, что эта п'Ьсня, 
невозможная для эпохи, сочиненная поэтомъ изъ на- 
шей среды и только навязанная XVII стол'Ьтш и ста- 
рух'Ь, оть которой ее слышимъ? 

Со всЬмъ гЬмъ, п'Ьсня эта въ томъ м^Ьст'Ь, гд* ее 
вс^р^чаемъ, и такъ сложенная, какъ она сложена, пе- 
редаетъ фактъ народной жизни, не менФе достоверный, 
ч*мъ любое историческое собыпе подъ точнымъ и опре- 
дЬпеннымъ числомъ. Какимъ образомъ «праздная» вы- 
думка становится въ ум*! каждаго равносильной ука- 
зан1ю истораи и свидтЬтельстау докукентовъ ? Тайна объ- 
ясняется легко. Авторть собралъ въ ней, по поэтическому 
инстинкту и прозрЬн1ю, все то, что смутно, въ вид* пред- 
чувств1я могло жить въ душ* каждаго человека изъ 
простонародья, чего ни одинъ изъ закр'Ьпош;енныхъ не 
ум^лъ представить себ* целостно и определенно, но 
что заставляло всЬхъ ихъ волноваться, бежать на края 
земли, предаваться всякому обмаНш;ику и укоренять въ 
государств* смуты, разбои, секты, самозванства. Песен- 
ка не забыла и обш;аго убЪя^детя, что крепостниче- 
ство не вечно, и должно изжить себя рано или поздно, — 
убежден1е, которое явилось въ минуту самаго зарожде- 
ния новыхъ порядковъ и никогда не потухало въ на- 
роде, ни при какихъ разуверешяхъ и угрозахъ. Такймъ 
образомъ, пары две сочиненныхъ куплетовъ выразили 
одну изъ сторонъ психической жизни народа и полу- 
чили черезъ то равноправность съ любымъ историче- 
скимъ фактомъ, не теряя въ то же время и своего ха- 
рактера свободнаго изобретешя — словомъ, превратились 
въ художническое представлеше одной черты изъ 
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прошлаго быта. Только подъ услошемъ подобнаго пре- 
вращешя въ собственное достоян1в поэзхя и искусство- 
и могуть касаться предметовъ науки, эрудицш, фило- 
софт и пр. 

Конечно, мы не нам'Ьрены разнимать по частямъ ко- 
ме д1ю Островскаго, и въ каждой изъ нихъ показывать 
то гармоническое соединен1е независймаго творчества сь 
указан1ями предатя, которое составляетъ ея отличхе. За 
малыми, исключенхемъ, почти всЬ сцены комед1и отли- 
чаются этимъ двойственнымъ характеромъ (въ томъ чи- 
сл* и известные «сны» воеводы); но у насъ н'Ьтъ М'Ь- 
ста для того, чтобъ разобрать ихъ художническхй и 
ихъ этнографическШ смыслъ. Пропускаемъ поэтому вс^^ 
сцены лихого бражничанья Бастрюкова сына — лица, со- 
единяющаго удальство съ сильной, здоровой любовью 
молодости, съ самоотвержешемъ и см'Ьлымъ, откровен- 
нымъ словомъ передъ людьми, и потому какъ будто пред- 
ставляющаго собою обреченную жертву плахи и вое- 
водскаго самовластья, несмотря на то, что въ этотъ разъ 
ему удается побороть ихъ. Пропускаемъ даже знаме- 
нитое третье дМствхе, все наполненное одними жен-^ 
щивами, передаюш,ее жизнь стараго терема нашего и 
заключающее въ себ'Ь сцену «сумеречешя», хотя она 
столько же важно поэтической стороной своей, сколь- 
ко и т*мъ, что хороню поясняетъ среду, воспитавшую въ 
одно время дикое насилхе сверху и дикое буйство снизу, 
какъ отпоръ насилш. То. и другое, кажется намъ, со- 
ставляетъ неизб'Ьжную, естественную поправку этой 
дремлюш,ей, стоячей жизни, до того успокоившейся въ^ 
мелкихъ соображешяхъ и д'Ьтскихъ лукавствахъ, до 
того ограниченной и замкнутой обычаями, предашями, 
что шаловливый домовой палаты собственною своей 
особой входить въ эту сферу, какъ принадлежаш;ую ему 
по праву, и становится однимъ изъ д'Ьйствуюпщхъ ея 
лицъ. Не малый свшслъ им'Ьетъ и то обстоятельство,- 
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что геролня комедои, Марья Влаеьевна, обладающая при- 
родными зачатками крупнаго характера, будучи поме- 
щена въ это убежище, начинаеть сгибаться подъ дМ- 
ств1емъ тягогЬющихъ надъ ней теремныхъ си ль и ста- 
рается сберечь себя, призвавъ на помощь столбнякъ. 
Вообще, если кь этомъ дМствш заложено Островскимъ 
много поэтическихъ мотивовъ, то не мен^е встр^Ьчается 
тутъ и бытовыхъ указашй. Уже не говоримъ о товгь, 
что зам'Ьчательный актъ окончательно уб'Ьждаетъ чи- 
тателя въ невозможности повстречаться съ настоящей 
драмой на этой мягкой, рыхлой почв*, какъ ни изоби- 
луетъ она самыми душистыми цветами поэзш; но тотъ 
же :актъ приводить еще къ заключенхю, что рядомъ съ 
такою же жизнью непременно должны возникать край- 
ности, какъ естественный законный видь реакц1и про- 
тивъ ея томите льнаго, сладкоодуряющаго и разслабля- 
ющаго характера. Все равно, въ какой бы форме ни по- 
встречались эти крайности читателю, — въ зверской ли 
форме домапшяго властелина, или въ форме вооружен- 
наго бродяжничества, отрицающаго все обществецныя 
начала, — онъ уже легко отгадываеть, что все это дети 
того же терема, который намъ представленъ поэтомъ. О 
первомъ изъ этихъ явлен1й, жы, однакоже, сейчасъ го- 
ворили; о (второмъ, составляюще1МЪ такую важную часть 
въ комедш-хронике, скажемъ несколько словъ теперь. 
Старое наше разбойничество, о которомъ такъ часто 
и настойчиво говорягь все свидетельства, нашло въ 
Островскомъ и вернаго и благосклонно расположеннаго 
живописца. Са1ш:я мрачныя краски достались у него 
въ уделъ лицамъ, занимаюпщмъ какхя-либо 1ерархиче- 
СК1Я ступени; что касается до протеста противъ обще- 
ственныхъ порядковъ, выражаемаго разбойничествомъ, 
авторъ сохранилъ ему все те черты, какими онъ ри- 
суется народною песнею и легендой, наполовину со- 
чувствуюпщми ему, и при этомъ, разумеется, умолчалъ 
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о грубыхъ подробностяхъ, долженстБОвавпшхъ сопро- 
вождать его въ дМствительности. Поступая такимъ об- 
разомъ, онъ, однакоже, не изм'Ьнилъ ни самой дМ- 
ствительности, понятой надлежащимъ образомъ въ 
существенныхъ ея свойствахъ, ни поэзш, возмож- 
ной только при истиной и верности представлешй. 
Особенный родъ разбойничества, который онъ выводить 
передъ нами то въ вид'б ватаги, зас^Ьвп1;ей въ лЪсу, 
окружающемъ мирную и святую обитель, то въ вид'Ь 
удалыхъ пловцовъ, п'Ьнящихъ Волгу и спасающихъ за- 
ключенную красавицу — совсЬмъ не принадлежить, по 
характеру своему, къ разбойничьей эпопе'Ь казацкихъ 
шаекъ, грабивпшхъ и убивавшихъ по призвашю и по 
отсутствш какихъ-либо в'ЬрованШ въ политическ1я и 
нравственный начала. Напротивъ, у Островскаго явля- 
ется намъ разбойничество мирныхъ граждашъ, хоро- 
шихъ людей, которымъ только невыносимое состоя- 
н1е общества вложило въ руки кистень, что сознавало и 
высшее центральное управление. Для людей этого класса 
разбойничество составляло въ то время такой же спо- 
собъ оградить свою личность и найти средства суще- 
ствовашя, какой для пролетархевъ ньш'Ьпшей Европы 
составляетъ лереселеше: въ переселеше, между про- 
чимъ, переродилось, какъ известно, и наше вооружен- 
ное бродяжничество. Вотъ почему, давая просторъ сво- 
ему поэтическому воображешю при возсоздаши старой 
нашей «вольницы», ОстровскШ не оскорбилъ исторш, 
как1я бы мрачныя воспоминан1я ни оставались отъ нея 
тамъ и сямъ : онъ выразилъ общую характеристику явле- 
н1я, отразившагося и въ сознанш народа лоэтическимъ 
образомъ. Другое д'Ьло, когда отъ обш;аго опред'Ьлешя 
факта, посредствомъ образовъ и описашй, авторъ пере- 
ходить къ описан1Ю отд'Ьльнюй личности, которая бы 
отчетливо выражала' собою нравственное состоян1е всЬхъ 
лицъ, попавшихъ въ разбойничество вм'ЬстЬ съ ними: 
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авторъ не находить тогда в'Ьрныхъ красокъ ни у себя 
ни въ эпическомъ творчеств'Ь! народа. Такъ случилось 
именно съ атаманомъ шайки Дубровинымъ (онъ же и 
Худояръ), который, по нам'Ьренхю автора, долженъ быль 
сохранять въ своей должности; обликъ прим'Ьрнаго семья- 
нина и богобоязненнаго челов'Ька, даже гражданина съ 
высоко развитымъ чувствомъ правды и справедливости. 
Весьма зам'Ьчательно, что попвргка оторвать отъ мас- 
сы или толпы одно лицо и поставить его въ предста- 
вители нравственнаго положшхя, какое можетъ быть 
приписано имъ только въ ц'Ьломъ ихъ состав'Ь, не уда- 
лось даже и такому огромному таланту, какъ Остров- 
СК1Й. Объясняется это, по нашему мн'Ьнш, т^^мъ, что 
въ народ'Ь' есть много представлетй, понят1й и уб'Ьжде- 
н1й, которыя выдерживають критику и могутъ быть ло- 
гически и морально оправданы, когда живутъ въ вид'Ь 
общаго достоянхя, разложенный на весь М1ръ, но кото- 
рыя не поддаются никакому олицетворетю или, будучи 
олицетворены, теряютъ свой смыслъ, нравственное зна- 
чен1е и убедительность. Въ н'Ькоторыхъ случаяхъ на- 
родъ не можетъ им'Ьть представителя для самыхъ ха- 
рактеристическихъ своихъ особенностей. Такъ весьма 
легко представить себ'Ь въ русскомъ старомъ мхр'Ь уда- 
лое, почти что извинительное и въ н'Ькоторомъ смысл* 
честное разбойничество, но совершенно невозможно пред- 
ставить себ'Ь доблестнаго, героическаго разбойника. Есть 
и, кром'Ь того, весьма важныя и многочисленныя явле- 
н1я народнаго духа, 1^оторыхъ н^ть возможности пере- 
вести на типъ или живое лицо. Можно составить себ^^ 
высокое понят1е объ иде* народнаго суда, наприм'Ьръ, но 
осущ,ествить ее въ образ'Ь праведнаго и разумнаго 
судьи, съ сохранешемъ всей ея супщости, врядъ ли 
кому удастся. Впрочемъ, не одна наша литература под- 
давалась искушен1ю создать типъ честнаго и благород- 
наго разбойника ; иностранныя литературы соблазнялись 
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имъ не иеяЪе нашего; только публика и писатели, по- 
сл'Ь многихъ попытокъ и опытовъ, пришли въ Европе къ 
уб^&жден1ю, что для подобнаго лица первымъ и необхо- 
димымъ услов1емъ сущ,ествован1я должно быть безсо- 
знательное |0бладан1е всЬми т'Ьми поэтическими и нрав- 
ственными качествами, как1я для него придуманы. Ху- 
дояръ Островскаго им'Ьетъ несчастхе быть иислялщъхъ 
челов'Ькомъ и отчасти психологоагь. Анализъ, произ- 
водимый имъ въ сцен'Ь^ съ Пустынникомъ (дМствхе II, 
сцена II) надь собственной своей нравственной приро- 
дой, гораздо бол'Ье отымаетъ у него, ч'Ьмъ даетъ ему 
жизни и выразительности. Анализъ этотъ еш;е самъ под- 
лежить разбору и, при н'Ькоторомъ осмотр*, можетъ 
представить стороны для возраженхя и опровержешя. 
Худояръ, опираюпцйся на него, обнаруживаегь толь- 
ко несостоятельность выразить свою природу; инымъ, 
прямымъ путемъ. Для нуждъ того же самаго анализа 
выведенъ и Пустынникъ,' который оказывается только 
орудхемъ въ рукахъ Ху дояра, не им*ющ,имъ другого 
назначенхя, кром'Ь обязанности помогать самооправда- 
нш своего собесЬдника, хотя лучшее оправдан1е его 
должно бы состоять въ проявлешяхъ его натуры, воли 
и характера. Невозможность самаго типа очень сильно 
сказалась въ неудач'Ь, постигпхей его у такого худож- 
ника, какъ Островск1й. Но эта неудача чрезвычайно вы- 
годно отразилась на комедш. Завяжись н'Ьчто д'Ьльное 
и существенное относительно такого типа у Островскаго, 
Худояръ прхобр'Ьлъ бы веб свойства настояш;аго «дра- 
матическаго» характера, чего не достигъ воевода, такъ 
полно и отчетливо обрисованный авторомъ. Драма за- 
теплилась бы на противоположномъ конц'Ь обш;ествен- 
наго строя, на Н'Ьсколько опошл^нномъ въ сцениче- 
скомъ отношенш грунт* разбойничества. Невозможная 
на верхнихъ слояхъ, потому] что они двигаются посто- 
ронней силой и живугь по милости чужой воли, она 

20 
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оказалась бы возможность на тЬхъ, которые живутъ 
безъ всякихъ общественныхъ основанШ и на свобод'Ь 
птацы небесной. Въ нын^пшемъ своемъ вид'1Ь комедхя- 
хроника не им'Ьеть ни одного пуйкта, на которомъ бы 
плотно сосредоточилось столько элементовъ, сколько 
нужно для зарождетя и вспышки драмы, и комедхя оста- 
ется съ главнымъ, наиболее обаятельнымъ и наибол'Ье 
важны'мгь'характбром^ь — характеро1мъ домашнейис то- 
рги стародавней Руси. 

Д'Ьйствительно, это — домашняя исторхя обычнаго рус- 
скаго суш;ествован1я въ изв'Ьстную эпоху со всЬмъ, что 
занимало умъ и воображеше челов'Ька, лежало на немъ, 
какъ гнеть и несчастье, противъ чего онъ бился, ч'Ьмъ 
онъ страдалъ и въ чемъ, усталый и обезси ленный, искалъ 
и находилъ ут^Ьшен1е. Ещ,е многое изъ того, что тогда 
его окружало, существуетъ и теперь. Какое бы строгое 
сужден1е ни произносили мы о началахъ и основан1яхъ 
этой жизни^ мягкхя краски и трогательныя черты драма- 
тическаго пов'Ьствованхя о ней пролзводять на читате- 
ля неотразимое, чарующ,ее впечатл'Ьнхе. Домашняя, глу- 
боко прочувствованная истор1я народа всегда произво- 
дить это впечатлите. Мы уже знаемъ, что въ изображе- 
н1и ея поэтическое прозрЬн1е играло большую роль, 
Ч'Ьмъ историческое свидетельство; мы знаемъ также, 
что фантазхя и независимое творчество прюбр'Ьли вс'Ь ка- 
чества и силу такого свид'Ьтельства при ея возсоздан1и, 
но есть и ещ,е одна черта, сама собой сказавшаяся въ 
ней. Вся эта жизнь, потрясаемая до основашя событ1я- 
ми и катастрофами, ни на волосъ не изм'Ьняетъ своего 
обычнаго характера и своего обычнаго течешя: словно 
она не желаегь брать на себя отв'Ьтственность за ходъ, 
принимаемый обш;ественными порядками, словно сторо- 
нится отъ рокового, увлекаюп];аго потока исторхи и за- 
пирается :въ себ*, словно им^Ьегь на важный случай ве- 
ликое слово, способное разр'Ьшить всякую неурядицу, 
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которое она бережетъ покам'Ьстъ втайц^^ Немало 'йд[те- 
реса оообщаетъ ей эта вФра въ себя, неоправданная 
дальн'ЬЙшими ея судьбами; немало красокъ дала ода 
въ ту великол'Ьпную, поэтическую ткань, которую со- 
ткалъ Островск1й изъ ея главныхъ отлич1й и подроб- 
ностей, своею неизм'Ьцной привязанностью къ обычаямъ 
и заведеннымъ въ ней праемамъ, какъ будто въ этомъ 
для нея и вознаграждеше за всЬ переносимые ею оскор- 
блетя и спасен1е въ будущемъ. Мы уже говорили пре- 
жде, что для драмы и художническаго произведен1я во- 
обще, кром* домапшей исторш той или другой эпохи, 
никакой иной существовать не можеть. Когда принима- 
ютъ они на себя обязацность показывать государство, 
вм'Ьсто жизни лицъ въ государств'Ь, имъ угрожаеть 
опасность остаться совсЬмъ безъ содержашя. Въ обла- 
сти свободной художнической д'Ьятельности политиче- 
ская исторхя открываетъ себя въ домашнихъ д'Ьлахъ 
различныхъ лицъ и никогда не открываетъ прямо са- 
мое себя. Правда, бываюгь разности, и весьма круп- 
ныя, въ изображенш этихъ лицъ, передающихъ совре- 
менное имъ состоянхе государства— ц способность обра- 
зовывать характеры, образы и положедхя соотв'ЬтствуетЗ) 
глубин'Ь поэтическаго содеря?ашя, сил'Ь и средствамь та- 
ланта, вз^шагося за это трудное д'Ьло. У Островскаго 
всЬ характеры, типы ц события, кром* общаго. дфла 
и развипя одной юридической темы, им'Ьеогьеще кал^дый 
и каждое свою задущевную мысль, свою :Д0Э7итескую 
душу, свою собственную, частную исторш : отсюда разно- 
образ1е, лолнота, чарующая прелесть его комед1и-хрони- 
ки, которая долго не утеряетъ поэтому своего господ- 
ства надъ читателемъ и зрителемъ, приведенными съ 
нею въ соприкосновеше. 

Н'Ьсколько посл'Ьднихъ словъ о стих* Островскаго. 
Онъ выработалъ себ* въ посл'Ьднее время совершенно 
оригинальные стихотворные прхемы, отражающае его лич- 

20* 
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ность, какъ поэта. Отъ прежняго пыпшаго стиха «Козь— 
мы Минина» почти ничего не осталось теперь; пропала, 
также и излипшяя растительность, см'Ьемъ такъ вы- 
разиться, старой формы, которая была сл'Ьдстшемъ ча- 
стыхъ лирическихъ порывовъ автора и нужды его въ 
украшенхяхъ, дополненхяхъ, развипяхъ. Островсшй 
освободился вполн'Ь отъ соблазна щеголять виртуозны- 
ми своими способностями на трудность инструменгЬ сти- 
хотворной р1^чи. Усвоивъ себ* живописность народ- 
наго слова, онъ сообщилъ стиху и сдержанность этого 
слова, по временамъ самый лаконизмъ его, такъ спо- 
собствуюпцй образному выраженш мысли. Ныгн^^ Ост- 
ровскхй передаеть уже стихомъ не только присловья и 
фигуральные обороты народной р'Ьчи, но и гЬ руссициз- 
мы ея, которые, не им'Ья своего собственнаго, самостоя- 
тельнаго смысла, выражаютъ въ изв'Ьстныхъ случаяхъ 
тончайшхе, едва уловимые отт'Ьнки чувства или пред- 
ставленхя. Задача была трудная, но пятистопный ямбъ 
Островскаго не изломался, какъ легко могло случиться, 
при ея осуществленш : онъ только прюбр'Ьлъ особен- 
наго рода движен1е, что-то похожее на изворотливость, 
а иногда поводъ къ весьма см'Ьлымъ порывамъ для одо- 
л'Ьнхя той или другой трудности. Написанная такимъ 
стихомъ, комедая Островскаго, кром'В всего другого, 
представляетъ еще прим'Ьръ безыскусственнаго народ- 
наго говора, помиреннаго съ литературной, тщательно 
выработанной художнической формой. 

П. Анненковъ. 



Художесшбеххыя красоты драмы ,,1)мпшр1& Са^ 
мозбахецъ п Васптб ШуШ'' *). 



Судя по заглавш, Моокно бы думать, чтоавторъ им'Ьлъ 
въ виду разд'Ьлить инторесъ пьесы между двумя равно- 
сильными дМствующими личностями, противопоставить 
одну другой, чЪъгь онъ, разумеется, нарупшлъ бы одно 
изъ главныхъ услов1й художественнаго произведешя — 
единство его и целость. Авторъ не сд'Ьлалъ этой ошиб- 
ки. На самомъ д^лЬ настоящШ центръ и герой драмы 
есть Шуйск1й. Самозванецъ, при всей своей важности, 
все-таки лицо второстепенное. По ходу дМствхя, по 
ц^ли, къ которой направлены всЬ его пружины, и по 
той волЬ, которая ими движетъ, первенство принадле- 
житъ Шуйскому. 

Шуйскхй свергаеть съ престола Лжедмитрхя и т'Ьмъ 
пролагаепь къ нему путь самому себ*. Итакъ, на Шуй- 
скомъ естественно сосредоточивается все вниманхе чита- 
теля или зрителя. Надобно, чтобы авторъ въ дМстви- 
тельномъ историческомъ Шуйскомъ — въ его характер'Ь, 
жизни и судьб* — понялъ и отличилъ драматическхе 
элементы, — это главное. Истор1я Шуйскаго изв'Ьстна. 
ЛоЁк1й царедворецъ при БорисЬ Годунов*, внутренно, 
конечно, съ прочими древйихъ родовъ боярами, питав- 
шШ къ нему нерасположеше, какъ къ узурпатору, но, 



*) „Складчина'^. Литературный сборникъ. СПБ. 1874 г. 
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повидимому, готовый служить ему в'Ьрно и засвид'Ьтель- 
ствовавш1й это исполненхемъ въ Углич'Ь изв^&стнаго по- 
ручешя согласно съ его видами, потомъ присягнувш1й 
Лжедмитрхю, несмотря на то, что онъ лучше всЬхъ 
зналъ, что это не истинный царевичъ, — ШуйскШ скло- 
нялся передъ могучимъ напоромъ событ1й, заботясь, по- 
видимому, только о сЬоей безопасности. СкрЬпя сердце, 
онъ, можеть-быть, вм'ЬсгЬ съ другими вельможами, пре- 
клонился бы совсЬмъ пе^^дъ! соверпшвшимся фактомъ 
и, для изб'Ьжашя общественныхъ смуть, остался бы В'Ь- 
ренъ новому хищнику престола, если бы этотъ посл-Ьд- 
н1й велъ себя благоразумно- Но нравственная несостоя- 
тельность Лжедмитрхя, несмотря на некоторый его бле- 
стящ1я качества, вскор1^ изобличилась, и Шуйскхй, до- 
стоБ^&рно знавшШ истину смерти царевича Дмитр1я, не 
могъ бол'Ье сносить обмана, не об'Ьщавшаго никакихъ 
благопрхятныхъ посл'Ьдствай ни для кого, кром'Ь самого 
обманщика и его друзей и покровителей, поляковъ и 
1езуитовъ, Чувство нащональной чести и личной чести 
древняго княжескаго рода возмутилось въ немъ — Шуй- 
скШ открыто и см'Ьло сталъ дротивъ позора и скорби 
вид'Ьть на трон'Ь Мономаховомъ дервкаго пройдоху. 
Легкомысл1е, ложный расчетъ или великодушхе спасли 
отъ плахи Шуйскаго, но не погасили въ немъ желатя 
свергнуть съ престола счастливаго искателя приклю- 
ченхй, а, напротивъ, къ патр1отическому побужденш и 
чувству оскорбленнаго родового достоинства присоеди- 
нили жажду мести за осужденхе на казнь и за уни- 
зительное помиловаше. Теперь жреб1й Шуйскаго р*- 
шенъ — онъ долженъ погубить Лжедмитрхя или погиб- 
нуть самъ. Но что же потомъ, если удастся первое? 
Кто заиметь вакантное м'Ьсто на трон*? Весьма есте- 
ственно, ему могло прхйти на мысль, что сЬявпгему по- 
добаетъ пожать и плоды. Шуйской, конечно, быль че- 
столюбивъ, и вогь честолюбхю его, казалось, сама судь- 
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ба открывала широкое поприще. ПршгЬръ Годунова до- 
казалъ, .что при изнЬстныхъ обстоятельствахъ и простой 
подданный можетъ достигнуть верховной власти. Но, 
кром'Ь того, за Шуйскаго были и знатность рода и не- 
запятнанность преступлетемъ, потому что не могло же, 
въ глазахъ его, считаться преступлетемъ уничтоженхе 
похитителя, попиравшаго народное чувство и готовив- 
шаго государству страшную будупщость, йодъ вл1ятем:ь 
Польши и папства. Правда, Шуйскому, въ случа'Ь усп^Б- 
ха:, недоставало бы всенароднаго форма льнаго избра- 
н1я, но мудрыАгь правлешемъ, такъ же какъ и оевобо- 
жден1емъ отечества отъ чужой, нежданной власти, онъ 
могъ над'Ьяться заслужить народную санкцхю въ при- 
знан1и столь счастливо для народа совершившагося 
факта. Передъ нимъ, конечно, былъ печальный и поучи- 
тельный опБлъ Годунова, котораго не спасло и отъ 
козней и предательства бояръ, считавшихъ себя и за- 
слугами и правомъ крови ближе его къ трону. Но кого 
научаютъ чуж1е опыты? Особенно честолюбецъ всегда 
готовь сл^Ьпо в'Ьрить въ свою зв'Ьзду и думать, что онъ 
еоставляетъ исключен1е, и что если его предшествен- 
ники пали, то пали отъ своихъ ошибокъ, для изб'Ьжатя 
коихъ у него всегда найдется довольно ума и искусства. 
Авторъ разбираемаро нами сочинен1я не им'Ьлъ въ виду 
доказать судьбы Шуйскаго; онъ избралъ изъ его жи- 
зни и деятельности одинъ моментъ низвержен1я съ пре- 
стола Лжедмитрхя — на то была его воля. 

Изъ сказаннаго видно, что историческ1й эпизодъ Шуй- 
скаго д'Ьйствительно заключаетъ въ себ* возможность- 
драмы, и что, следовательно, авторъ де ошибся, из- 
бравъ его сюжетоАгь своего драматическаго произведен1я. 
Тутъ есть и та чрезвычайность положешя и обстоя- 
тельствъ, которая вызываетъ человека на д^Ьла, требу ю- 
щ1я энергическаго напряженхя нравственныхъ силъ, и 
силы эти поднимаетъ до обширныхъ видовъ; тутъ есть 
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взволнованная, бурная среда, порождающая грозныя 
страсти, блестящхе успехи и великая б'Ьдствхя. Сло- 
вомъ, туть есть и нравственная мощь человека, иску- 
шаемая, но не подавляемая судьбою, и в'Ьчный алтаго- 
низмъ между лндивидуальностью .человеческою и об- 
щимъ непреложнымъ ходомъ вещей — одна изъ главныхъ 
стихШ, дающихъ такой величавый и такой трагически 
характеръ исторш челов'Ьчества. Эпоха самозванцевъ и 
междуцарствхя съ такими характеристическими лично- 
стями, каковы Годуновъ, Лжедмитр1й, Шуйск1й, съ дви- 
жешемъ народныхъ массъ и ихъ представителями и 
вождями, каковы Скопинъ-ШуйскШ, Ляпуновъ, Ми- 
нинъ, Пожарск1й, Гермогенъ, архимандритъ Д1онис1й, 
Палицынъ и проч.,— эпоха русской жизни со вс'1^ми ея 
треволнешями и чисто нацхональнымъ ея духомъ, безъ 
сомн^Ьшя, составляетъ самую знаменательную часть на- 
шей исторш, къ которой наша поэзхя будетъ обращать- 
ся, какъ къ роднику богатыхъ драматическихъ концеп 
щй. 

Лж€дмитр1й, второстепенное лицо драмы, составляет 
и до сихъ поръ неразгаданную загадку для историк 
психолога и поэта. Самое! необъяснимое въ немъ, этс 
родъ зам'Ьчательной образованности, ставившей его вы 
среды, надъ которою онъ такъ странно былъ призв 
властвовать, это — широта государственныхъ видовъ. 
называющая улгь, навыкшШ въ высшихъ идеяхъ 
влен1я и власти. Способности даны ему были п^ 
дою; но гд^й онъ могъ лр1обр*сти качества, ко" 
даются только изв^^тнымъ положен1емъ и благо 
ными обстоятельствами? Въ Польш'Ь, какъ 71умаю' 
которые и какъ думаетъ, кажется, самъ автор' 
ДмитрШ систематически былъ подготовляемъ ву 
ною Годунову парией къ тому, чтобы занять егс 
Но справедливо ли посл'Ьднее? Автору драш 
чемЪу не было никакой надобности вдаваться вт 
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жеьоя о томъ, какъ все это могло сложиться. Ему нужны 
^ыли характеры, явивпйеся на исторической арен'Ь уже 
<?ъ готовыми элементами и. задатками художественной 
драмы, вм^ЬсгЬ съ постигшимъ ихъ концомъ, а они въ 
достаточной ясности обозначались исторхей. Въ драм* 
ДмитрШ самъ, кажется, если не кЬригь въ свои цар- 
ственныя права, то все-таки считаегь себя не обмднщи- 
комъ, а какимъ-то избраннымъ существомъ, свыше при- 
званнымъ къ роли, которую теперь долженъ выполнить. 

Пусть этотъ ДмитрШ будегь орудхе Польши, 1езуи- 
товъ и московскихъ бояръ, ненавид^вшихъ Годунова; 
но безъ глубокаго сознашя, если не права своего, то 
назначен1я самой судьбы, онъ не могъ бы дМствовать 
такъ, какъ онъ дМствовалъ, съ такою отвагою и само- 
увгЬренностью, не м.огъ бы въ такой м'Ьр* проявить 
зам*чательныхъ способностей, которыми онъ обладалъ 
безспорно. Во всемъ этомъ нужна сила в'Ьры въ самого 
себя и свой жребШ, нужна внутренняя опора, которую 
челов'Ькъ можеть найти только въ своей сов'Ьсти и уб'Ь- 
жденш. Уб1^ден1е это можеть быть основано на лож- 
ныхъ началахъ и фактахъ, но оно нужно, чтобы окру- 
жить человека нравственнымъ обаянхемъ и дать ему 
господство надъ згмами, хотя бы то на время. Но вообще 
характеръ Лжедмитр1я совм'Ьш.аетъ въ себ'Ь разныя йро- 
тивор^^ч1я, пеструю и яркую см^Ьсь дурного съ хоро- 
шимъ. Онъ вовсе не золъ; напротивъ, онъ готовъ д'Ь- 
лать добро, миловать, прощ,ать. Въ его правительствен- 
ной программ* преобладаютъ либеральный начала, не- 
в'Ьдомыя тогдашней Россш, и стремлен1е къ рефор- 
мамъ, что, между прочимъ, сильно повредило ему въ 
общественномъ мн'Ьнш. 

Но всЬ прекрасныя стремлен1я, вм'ЬсгЬ съ доблестью 
воина и мечтами героя, вм^&ст'Ь съ обширными замыслами 
политическаго честолюбхя, подрывались порывами его 
етр€1СТной натуры, на могшей подчиниться т'Ьмъ раз- 
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умнымъ понят1ямъ, как1я рождались въ его собствен-- 
номъ ум*. Онъ не только хогЬлъ им'Ьть власть, но и 
наслаждаться плодами ея. Молодость соблазнила его 
приманками удовольствШ, и онъ не хот^^лъ въ нихъ 
отказывать себ*, хотя эти удовольствхя находились въ 
прямомъ противор'Ьчш съ окружавшимъ его порядкомъ 
вещей. И предполагаемый отецъ его, Грозный Иванъ, 
любилъ удовольств1я, и какъ ни были они грубы и 
грязны, но они были свои, туземнаго происхожден1я, 
и потому народъ, дривыкш1й къ мысли, что власти- 
телю все позволено, смотр^лъ на нихъ сквозь пальцы. 
Удовольствхя Самозванца поражали всЬхъ своимъ не- 
согласзоАгь съ общественными обычаями. Отдавшись разъ 
сил* своихъ страстныхъ влеченШ, подстрекаемый удоб- 
ствомъ удовлетворять ихъ безотчетно, онъ становился 
безразсуденъ, забывалъ совершенно правило, которое, 
вероятно, было не чуждо его правительственнымъ иде- 
ямъ, что не должно становиться въ противор'Ьчхе съ 
вековыми обычаями, нравами и даже предразсудкамп 
подвластнаго ему народа, и дошелъ, наконецъ, до су- 
щественнаго и явнаго оскорблен1я нац1ональнаго .чув- 
ства. Онъ не хотЬлъ давать воли ни полякамъ ни 
1езуитамъ, вовсе не сочувствуя ихъ политическимъ и 
рещдпознымъ замысламъ, а между гЬмъ, прельщаемый 
образомъ жизни своихъ иноземныхъ сподвижниковъ и 
протекторовъ, дозволилъ имъ поступки, оскорбительные 
для русскихъ, какъ бы ихъ прямой соучастникъ и 
поощритель. 

«Все новое», — говорить одно изъ д'Ьйствующихъ лицъ 
пьесы, колачникъ: 

Палаты новы у царя; у н'Ьмцевъ 
Кафтаны новы — бархатъ фюлетовъ; 
У русскихъ в'Ьра новая — латинцы 
Въ самомъ Кремл* поставили костелъ, 
И ц'Ьлый день гнус ять свои об'Ьдни, 
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Своимъ душамъ на вечную погибель 
И; на соблазнъ крещеному народу. 
Теперь обедать съ музыкой садятся, 
Не молятся, ни рукъ не умываютъ. 
Поляки бьютъ народъ, сЬкутъ и рубятъ 
И встр'Ьчнаго и поперечныхъ; бродятъ 
По улицамъ, по лавкамъ, по базарамъ, 
Берутъ добро безъ денегъ и безъ спросу. 

Такъ все бол'Ье и бол'Ье ЛжедмитрШ возбуждалъ не- 
дов'Ьрхе къ своему царскому происхожденхю въ народ*, 
который быль уб^Ьжденъ, что настоящгй русскШ царе- 
вичъ не дозволилъ бы; себ* такихъ рЬзкихъ отступле- 
шй отъ отеческихъ обычаевъ и яреданхй. Прх'Ьздъ Ма- 
рины въ Москву переполнилъ м'Ьру народнаго терп*- 
шя и ускорилъ. взрывъ всеобщаго негодовашя. Эта 
честолюбивая, надменная иноземка хотЬла не только 
того, чтобы Росс1я чтила въ ней свою в'Ьнчанн^ю ца- 
рицу, но чтобы, вопреки своей в'Ьр'Ь, достоинству и 
постоянной вражд'Ь къ ея отчизн'Ь, чтила въ ней польку. 
Она хотЬла въ Россш основать вторую Польшу, съ ея 
дравами, формами и образомъ жизни, со всЬмъ ея 
бытомъ, относясь съ пренебрежетемъ ко всему, что 
должна была уважать въ новомъ отечеств* за дарован- 
ное ей велич1е, или казаться уважающею изъ благора- 
зум1я. Самозванца, страстно въ нее влюбленнаго, она 
окончательно совратила съ настоящаго пути и столкнула 
его въ бездну съ трона, на которомъ онъ, можетъ-быть, 
и удержался бы, если бы его мудрость равнялась при- 
хотямъ судьбы, вознесшимъ его такъ высоко. Но этой-то 
мудрости и не дается ея случайнымъ создашямъ; ка- 
тастрофа должна была совершиться — и она совершилась 
скорее и неожиданн'Ье, ,ч*мъ могли полагать втайн* 
нев'Ьрившхе въ прочность новой власти. 

ДМств1е, въ котороАгь проявляютъ себя противопо- 
ставленныя другъ другу лица, начинается въ дом* 
Шуйскаго сценою народнаго движен1я, возбужденнаго 
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приближешемъ къ Москв* Дмитрхя. Къ боярину, какъ 
къ лицу, пользующемуся наибольшею передъ другими: 
народною любовью и дов'Ьрхемъ, собрались граждане 
московскхе, съ заявлен1емъ своихъ радостныхъ ?д[увство- 
вашй о врзстановлеши на царств* древней отрасли рус- 
скихъ царей. Идея этого общаго движешя выражается 
въ сл'Ьдующихъ немногихъ словахъ одного изъ гра- 
жданъ : 

Привелъ Господь! Царевичъ прирожденный 
На д'Ьдовскихъ и отческихъ престолахъ 
И на своихъ на всЬхъ великихъ царствахъ 
ВозсЬлъ опять и утвердился. 

Другое лицо дополняетъ эту мысль, говоря : 

...Чудо 
Великое свершилось. Бож1й промыселъ 
Изм'Ьнниковъ достойно покаралъ, 
И сохранилъ л-Ьпорожденну отрасль 
Отъ племени царей благочестивыхъ. 

Но тутъ же въ народ'Ь проносится глухо молва, что 
ожидаемый царь не истинный царевичъ. Н'Ькоторые 
намеками, друг1е открыто выражають другъ другу 
свои сомн'Ьнхя и опасенхя и передають злов'Ьщхе при- 
знаки чего-то необычайнаго, несовм'Ьстнаго съ обпщми 
ожидашями и в'Ьрою. Является Шуйск1й; въ толп'Ь 
онъ ведетъ себя сдержанно и двусмысленно, не подтвер- 
ждая подозрЬшй д не противор'Ьча имъ. Но н'Ькото- 
рымъ изъ приближенныхъ своихъ онъ прямо объявляетъ 
о подложности Дмитрхя. На вопросъ Осипова: не мо- 
нахъ ли онъ? ШуйскШ отв'Ьчаетъ: 

Ну, н'Ьтъ, не чернецомъ онъ смотритъ... 
Ошиблись мы съ Борисомъ. Монастырской 
Повадки въ немъ невидно. Р'Ьчи быстры 
И дерзостны, и поступью проворенъ, 
Войнолюбивъ и см'Ьлъ, очами зорокъ, 
Орудуетъ досп'Ьхомъ чище ляховъ, 
И на коня взлетаегь, какъ татаринъ. 
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Потомъ р1^шителъно говорить тому же Осипову: 

Онъ воръ, не царь, и сходства очень мало 
Съ покойникомъ; не царская осанка, 
Вертлявъ, и говорливъ, и безбо,родъ, 
Облич1е и поступь препростыя, 
Не сановитъ, да и лотами старше. 

Н'Ьсколькимъ купцамъ, добивавшимся удостов'Ьрешя 
въ истин*, онъ объясняеть также прямо, что этотъ 
ДмитрШ не царевичъ, а Отрепьевъ. 

Итакъ, ШуйскШ въ самоАгь начал'Ь драмы выступаетъ 
уже дротивъ Лжедмитр1я и старается посЬять и рас- 
пространить враждебное къ нему расположен1е, а вм'Ь- 
сгЬ съ тЬмъ возбудить къ себ'Ь сочувств1е, какъ къ един- 
ственному изобличителю обмана и запщтнику народной 
чести и законности. Тзггъ же, въ прекрасномъ моно- 
логВ, онъ раскрываегь и свои виды на престолъ. 

Русь — говоритъ онъ — 
Скомороха на трон'Ь царскомъ 
Терп'Ьть не станетъ. Рано или поздно. 
Бродяга, царь московск1ё самовольный, 
Поплатится удалой головой. 
Потомъ... Потомъ — я царь ! 

Весь этоть монологъ отличается блестящимъ литера- 
турнымъ достоинствомъ какъ до в'Ьрности идей, такъ 
и ло изяществу поэтическаго рисунка и изложешя. На 
одно только м^Ьсто мы можемъ указать, которое намъ 
кажется ошибочнымъ и въ психологическомъ смысл* 
и въ смысл'Ь самой пьесы, именно, гд'Ь ШуйскЩ, говоря 
о своихъ видахъ на престолъ, выражается такъ : 

Умомъ, обманом ъ, даже преступленьемъ 
Добьюсь в'Ьнца. 

Такое немножко грубое и слишкомъ хладнокровное 
совнанхе въ предосудительныхъ замыслахъ едва ли 
естественно въ челов'Ьк'Ь, не достигшемъ вершины зла, 
ГД'Ь уже вовсе не церемонятся ни съ совестью и ни съ 
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какими нравственными началами. Да и къ чему Шуй- 
скому^ решаться на так1я темныя крайности или даже 
мечтать о нихъ, когда и безъ того онъ могъ достигнуть 
ц'Ьли? Событхя такъ сложились, что въ этихъ крайно- 
стяхъ не было никакой необходимости— обстоятельства 
сами открывали ему путь къ престолу. Оттого и въ 
драм^^ онъ дМствуетъ открыто, самоуверенно и прямо. 
Онъ мужественно идетъ навстречу очевиднымъ опасно- 
стямъ, не боится пытки, плахи. Его сила не въ об- 
ман^Ь и козняхъ, а въ законности самаго д'Ьла, ш> из- 
бавленш Россш оть тЬхъ б'Ьдствхй, какими угрожаетъ 
ей торжество Лжедмитрхя и друзей его поляковъ, и 
если онъ думаеть о престол'Ь, то съ его точки зр^шя 
неимфлъ ли онъ права помышлять о немъ, какъ о 
наград* за свой подвигъ, когда прямыхъ и законныхъ 
наслфдниковъ не было? Конечно, это не есть героиче- 
ское великодуш1е, однакожъ и не есть вина^ которая 
бы ставила его наравн* съ великими историческими 
злод'Ьями. О какомъ же преступленхи тутъ можетъ быть 
Р'Ьчь, когда верховная власть, такъ сказать, сама впа- 
дала въ его руки? Въ самой драм* Н'Ьтъ ни повода 
къ нему ни факта въ этомъ род'Ь. Авторъ этою чертою, 
можеть-быть, хотЬлъ означить, что и Шуйскхй принад- 
лежа лъ къ тому разряду честолюбцевъ, которые для 
возвышен1я своего не останавливаются ни передъ кйкою 
нравственною преградой; однако изъ хода ьъ драй* 
этого не видно, й не зач'Ьмъ было безъ нужды бросать 
и'Ьяъ на характеръ, обставленный въ ней другими атри- 
бутами, не им'Ьющими такого предосудительнаго вна- 
чешяч Что ШуйскШ честолюбивъ, и что честолюбхе во- 
обще не такая дорога, которая бы вела къ святости, 
это в'Ьрно ; но изъ этого еще не сл1^дуеть, чтобы Ля- 
к1й по ней идущ1й непрем'Ьнно свирЬпствовалъ и зло- 
д'Ьйствовалъ, безъ очевидной надобности^ опрокидывая 
всЬхъ и все ему встрЬчающееся^ . :;•. 
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Вторая сцена первой ;части заключаетъ въ себ'Ь тор- 
етвенную встр^Ьчу Лжедмитрхя въ Кремл'Ь* Посреди 
ивленной группы русскихъ гражданъ, н'Ьмцевъ и 
тяковъ, прив'Ьтствующихъ новаго царя, являются 
1ТН'Ьйш1е бояре, члены царскаго синклита — Мсти- 
1Бск1й, Куракинъ, Б'ЬльскШ, ВоротынскШ, Басмановъ. 
цно, что у нихъ н'Ьть единодушнаго чувства* кото- 
) должно бы одушевлять всякаго въ достопамятный 
|^ентъ, когда является спасенный отъ Годуновскаго 
ка законный насл'Ьдникъ престола; всЬ они какъ-то 
^щены, встревожены, носятъ въ себ'Ь какую-то затаен- 
ю думу или обрап1;аются съ какимъ-нибудь укоромъ 
^гъ къ другу, напоминая этимъ обп1ую боярскую 
1нь и вражду. Ихъ^ повидимому, не очень заботить 
;уп1;ность, которая за этимъ днемъ ожидаетъ Россхю. 
анъ Голицынъ выражаетъ мысли, достойныя государ- 
юннаго и земскаго челов'Ька, хотя съ дристократиче- 
1мъ огЛнкомъ: 

Да, настало время — говорить онъ — 
Вздохнуть и намъ. ДимитрШ, Богомъ данный, 
Видалъ иные царства и уставы, 
Иную жизнь боярства и царей; 
Оставить онъ тиранскхе порядки; 
Народу льготы, намъ, боярамъ, вольность 
Пожалуетъ; вкругъ трона соберется 
Блистательный сов'Ьтъ вельможъ свободныхъ^ > 
А не рабовъ трепещущихъ и льстивыхъ 
Иль бражниковъ опричины кровавой. 
На всЬхъ концахъ Ррссш проклятой. 

Пуйск1й холоденъ и сдержанъ; но по временамъ у 
ч) вырываются зам'Ьчанхя, исполненныя ироши. Лже- 
1тр1й пошелъ въ Архангельск1й соборъ поклониться 
1ху почившихъ князей и царей русскихъ, а на пло- 
ди грем^Ьла польская музыка. На восклицан1в Мстй- 
[.вскаго : «веселый день !» Шуйскхй (Угв^Ьчаетъ : 

И царь у насъ веселый: 

Самъ молится, а музыка играй! 
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Повеселить отцовъ и д'Ьдовъ хочетъ. 
Давно они въ тиши гробницъ смиренно, 
Подъ п'Ьн1е молебное, подъ дымомъ 
Кадильныхъ ароматовъ, почиваютъ, 
И музыки досел* не слыхали. 

Драма подвигается впередъ — Басмановъ доносить 
Лжедмитрш объ изм'Ьн'Ь Шуйскаго, чему сначала онъ 
не верить ; однако, по настоянхю Басманова, назначаеть 
надъ изм^Ьнникомъ судъ въ Царской Дум'Ь. Въ сцен'Ь, 
гд'Ь это происходить, Лжедмитр1й, между прочимъ, пре- 
дается розмышлешю о своемъ происхожденш, судьб* 
и о своемъ назначенхи. Весь монологь заключаегь 
въ оеб'Ь превосходную характеристику Лжедмитрк 
по исторической правд* и верности психологическаго 
анализа, а вм'ЗЬстЬ съ тЬмъ составляеть блистательйую 
поэтическую картину, отличающуюся ясностью и тепло- 
тою колорита. Мы просимъ читателей особенно обра- 
тить вниманхе на выражеше чувствовашй Самозванца, 
когда онъ вступилъ въ царственные чертоги, и на об- 
ращеше его къ 1оанну Грозному. Это м^Ьсто чрезвычайно 
зам^^чательно въ томъ смысл*, о какомъ мы сейчасъ 
сказали. Дал'Ье открывается судъ надъ Шуйскимъ, ко- 
торый признается въ томъ, что действительно возбу- 
ждалъ въ народ'6 мысль о подложности явившагося 
Дмитрхя, но въ запщту свою приводить причину, что 
онъ тЬмъ только исполнилъ волю покойнаго царя Бори- 
са, повел'Ьвшаго ему, еп1;е въ начал'Ь доявлетя Дмитр1я, 
объявить всенародно, что настоящхй царевичъ погибъ, 
и, следовательно, этоть не настоящШ царевичъ. На 
укоризну Басманова, что онъ не только тогда, но и 
теперь смуп1;аеть народъ, Шуйской отвЪчалъ уклон- 
чиво, но безъ робости и малодушхя. Дмитрхй ведегь 
себя съ достоинствомъ, спокойно, безъ гн'Ьва, самъ не 
хочеть произнести приговора надъ обвиняемымъ, но 
ловел'Ьваеть это сд'Ьлать Дум* по закону и совести. 



— 321 — 

Дума приговариваетъ Шуйскаго къ смерти. ДмитрШ 
отм'Ьняеть это рфшете, приказывая вывести Шуйскаго 
на лобное м'Ьсто, положить голову его на плаху и 
объявить ему проп1;ен1е. Въ посл'Ьдовавшей загЬмъ 
^цен'Ь Дмитр1я съ Масальскимъ есть м'Ьсто, которое 
намъ показалось совершенно неум^стнымъ и лишнимъ. 
■Это декларащя Самозванца о любви его къ Ксенш, до- 
чери Бориса, и нам'Ьрете добиться ея сочувств1я. Онъ 
даже изъявляетъ желанхе по-рыдарски сразиться за нее 
съ какимъ-нибудь соперникомъ, чтобы ц'Ьною поб'Ьды 
прхобр'Ьсти ея сердце. Хот'Ьлъ ли авторъ этимъ пред- 
ставить сколь возможно ошутительн'Ье легкомыслхе Лже- 
дмитрхя, которое быстро и неожиданно переходило отъ 
важныхъ государственныхъ заботь къ веселой игр* въ 
юношеск1я чувствованхя и погЬхи, для чего необходимо, 
разум'Ьется, требовалась женщина? Но въ такомъ слу- 
чае эпизодъ, придуманный авторомъ, занимаетъ слиш- 
комъ ничтожное м'Ьсто въ драм'Ь; онъ, видимо, соста- 
вляетъ что-то приставочное въ пьесФ, не им'Ьющее ни 
начала ни посл'ЬдствШ ; что-то случайное, какъ бы 
слегка и нечаянно наб'Ьжавшее. Для показатя легко- 
мыслхя Лжедмитрхя достаточно было и другихъ дан- 
ныхъ, которыми авторъ и воспользовался. Притомъ 
изв-Ьстно, что ДмитрШ не отличался доброю нравствен- 
ностью и что его любовныя забавы носили на себ'Ь 
характеръ грубаго сластолюбхя, котораго и сделалась 
жертвою Ксен1я. Облагородить это помощью рыцарскаго 
сентиментализма, ^сакъ это сд'Ьлалъ авторъ, значило 
аоступать явно противъ свид'Ьтельства исторш. Да и 
зстественна ли любовная выходка Дмитрхя почти нака- 
нун'Ь брака его съ Мариною, въ которую онъ влюбленъ, 
и притомъ передъ глазами поляковъ, ея родственниковъ 
и друзей? 

Касательно легкомысл1я Лжедмитр1я очень хорошо 
выразился Басмановъ въ отв^Ьт'Ь своемъ Голицыну и 
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Мстиславскому на зам'Ьчанхе ихъ о томъ, что ему не^ 
удалось погубить Шуйскаго. 

Обидно мн* не за себя, бояре! 

Онъ добрый царь, но молодъ и дов'Ьрчивъ; 

Играетъ онъ короной Мономаха 

И головой своей и всеми нами. 

Поел* сцены Дмитр1я съ царицей Марьей, гд* она 
принимаетъ его за своего сына, онъ съ большею уве- 
ренностью и, такъ сказать, безъ оглядки предается 
своимъ идеямъ и порокамъ, бол^ и бол'Ье забывая о 
благоразумной осторожности. Шуйск1й между т^Ьмъ не 
дремлетъ. Ставъ поел* избавлен1я отъ плахи, при по- 
мощи своей ловкости и ума, близкимъ челов'Ькомъ къ 
Дмитр]ю, онъ все р^шительн'Ье и см^Л'Ье подвигаетъ 
д-бло свое впередъ. Онъ пользуется вс*ми его ошибками, 
которыя растутъ и накопляются съ каждымъ днемъ^ 
искусно розбуждаетъ въ народ*, посредствомъ усерд- 
ныхъ своихъ агентовъ, противъ него негодованхе и въ 
сред* самихъ бояръ находить себ* тайныхъ единомыш- 
ленниковъ. Прибыт1е Марины въ Москву, какъ мы ви- 
д*ли уже, служить для Лжедмитрхя новымъ искуше- 
н1емъ д усиливаеть средства Шуйскаго. Уступая без- 
разсуднымъ ея домогательч^твамъ, онъ д*лаетъ неслы- 
ханное ръ Россш д*ло — в*нчаеть женщину царскимъ 
в*нцомъ, при этомъ расточаеть безсчетно государствен- 
ную казну на подарки; ей и пиры, въ которыхъ все— и 
музыка, и пляска, и одежда, и яства чуж1я, противныя 
народу. Напрасно в*рный Басмановъ предостерегаеть 
его ; тяжесть ошибокъ его и страстныхъ увлеченШ, какъ 
неотрицаемая роковая сила, гнутъ его неотразимо на 
ту сторону, гд* готовитъ ему бездну Шуйскхй и оскор- 
бленное нац10нальное чувство. И хотя онъ, наконецъ, 
послушался Басманова и вел*лъ арестовать Шуйскаго, 
однако это было уже поздно. Авторъ очень искусно 
схватываетъ главные характеристическхе симптомы въ 
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этомъ бурномъ и хаотическомъ волненш событ1Й чрез- 
вычайныхъ и страстей, направляя всЬ ихъ къ одной 
неизб'Ьжной катастроф'Ь — гибели Лжедмитр1я и торже- 
ству Шуйскаго. Сцена, гд* происходить эта трагиче- 
ская развязка, начинается набатомъ. Дмитрхй и Басма- 
новъ думаютъ сначала, что это пожарь. 

Пожаръ теперь б'Ьда — говорить посл'Ьднт — 
Москва гор'Ьть горазда ; 
Какъ примется — и не уймешь, покуда 
Не выгоритъ побол'Ь половины. 

Но бба скоро удостов'Ьряются, что это призывь кь 
общ,ему возсташю. Начинается страшное смятен1е — на- 
родъ, предводительствуемый Шуйскимь, врывается вь 
Кремль и проникаегь вь царск1я палаты. Дмитрхй, одна- 
ко, не теряеть дрисутствхя духа и велить призвать кь 
запщт^Ь н'Ьмцевь и поляковъ, желая умереть, если это 
необходамо, вь битв'Ь сь мечомь вь рукахь. Басмановь, 
верный до конца тому, кому онь присягнуль, падаеть, 
пораженный Татищевымь. Дмитрхй скрылся, и его по- 
всюду ищутъ. Шуйскгй ободряеть народь и распоря- 
жается, какь главное лицо и какь мастеръ д'Ьла. 

— Проворн'Ье, ребята! — говорить онь, — не забывать, 
зач'Ьмь пришли! пограбить усп'Ьете. Иприте намь раз- 
стригу, уйти нельзя. Таш^ите кь намь живого или 
мертваго. Обезоружьте н'Ьмцевь. Не трогать ихь, они 
впередь годятся, спасайте бабь! Возьми, Татищевь, 
стражу, поставь при нихь; царицыны покои оберегай! 
Не сь бабами воюемь ! 

На одну минуту, однако, усп'Ьхь возстан1Я делается 
сомните льнымь, такь что самь ШуйскШ смутился — 
стрЬлъцы хотять стоять за Дмитрхя, пока ихь не ув'Ь- 
рягь, что онь не истинный царевичь. Шуйск1й усп'Ь- 
ваетъ уничтожить всЬ ихь сомн'6н1я. Дмитр1й пай день 
обезоруженный и раненый; но онь твердо стоить за 
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свое мнимое право и осыпаетъ укоризнами Шуйскаго, 
требуетъ суда народнаго. ШуйскШ отв^Ьчаетъ: 

Намъ судиться поздно! * 

Ты осужденъ!.. Кончайте съ нимъ, ребята! 

А между гЬмъ обращается къ народу, толпящемуся 
у двора, и говорить, указывая на Дмитрхя: 

Ей! винится! 

Во всемъ^ во всемъ разстрига повинился. 

Валуевъ убиваетъ несчастнаго. Шуйскхй восклицаегь 
къ народу: «покончили!» Въ народ'Ь слышны крики: 

Храни тебя Господь на многи л'Ьта, 

ВеликШ Князь и Государь ВасилШ Ивановичъ! 

Таковы въ главныхъ чертахъ содержаше пьесы и ходь 
ея дМствхя ; и то и другое очень просты и всегда опи- 
раются на историческ1я данныя. Авторъ не задавался 
никакою отвлеченною мыслью ; единственною ц'Ьлью его 
было — извлечь изъ фактовъ нашей истор1и дриеупце 
имъ драматическ1е элементы и представить въ органи- 
чески - ц'Ьлой, художественной, соотв'Ьтственной имъ 
форм'б. Изъ этого, однако, не сл'Ьдуетъ, чтобы у автора 
не было никакой направительной мысли. Въ характер'Ь 
и дМствхяхъ Шуйскаго, какъ и въ судьб'Ь Лжедмитрхя, 
онъ понялъ и поставилъ на видъ историческШ законъ, 
что если неизб'Ьжный ходъ вещей вызываетъ на сцену 
м1ра изв'Ьстныя событ1я, то свобод'Ь воли человеческой 
предоставлено изъ самаго этого хода извлекать сущ- 
ность и направлять событ1я по своему усмотр'Ьнхю и 
видамъ, и что дал'Ье эти виды должны быть судимы 
и взв'Ьшиваемы по высшему нравственному принципу, 
каковы бы ни были усп^Ьхи или неусп'Ьхи*ихъ. Угрожае- 
мая русская народность требовала защиты противъ т^хъ, 
кто ей угрожалъ. Такъ или иначе это требован1е должно 
было выразиться, и нуженъ былъ д'Ьятель, который бы 
взялъ на себя великое народное д'Ьло и по своимъ спо- 
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собностямъ и характеру въ состоян1и быль бы совершить 
ею. Надобно было уничтожить главную силу, слишкомъ 
р^ко, слишкомъ несвоевременно и незаконно воздвиг- 
шуюся на изм'Ьнеше народныхъ нравовъ и обычаевъ, 
которые могли быть изм'Ьнены только или ходомъ са- 
мыхъ веп1;ей, или реформою диктатуры, но диктатуры 
не чужой, а своенародной, облеченной всЬми полномо- 
чхями закона и исторической необходимости, а не при- 
шлой воли. Тутъ были самые противоестественные и 
враждебные народу распорядители — поляки и католики, 
и подъ ихъ вл1ян1емъ Лжедмитрхй, обманщикъ, да хотя 
бы и не обманщикъ, но лицо, дМствовавшее совершенно 
вопреки национальному чувству, — онъ, этотъ непризван- 
ный, чужой, неразумный реформаторъ, долженъ былъ 
пасть, и Шуйсшй создалъ его паденхе. Что жъ ему 
предстояло сд'Ьлать посл'Ь этого? Предоставить народ- 
ной вол'Ь избрать царя или тотчасъ, воспользовавшись 
благопр1ятною минутою, сделаться самому царемъ. Тамъ 
было прекрасное, благородное, высоко - нравственное 
д^ло, зд'Ьсь соблазнялъ усп'Ьхъ обширнаго личнаго 
ч€Столюб1я, эгоизма. Собственная воля Шуйскаго въ 
этихъ противоположныхъ равносильныхъ понужденхяхъ 
вепрей должна была решить, какому течешю нос л^Ь де- 
вать; ей предстояло выдержать испытанхе передъ су- 
домъ великаго нравственнаго закона — ШуйскШ не вы- 
держиваетъ его, онъ долженъ быть и осужденъ этимъ су- 
домъ за то, что въ соверщошюмъ имъ д'З^'Ь онъ поста- 
вилъ на м'Ьсто общественной воли свой эгоизмъ, свою 
личную волю, свое честолюб1е. Положимъ, что онъ 
былъ достойн'Ье всЬхъ занять мФсто, на которое поку- 
шался взойти, что онъ искренно и справедливо в'Ьрилъ 
въ возможность умиротворить Росс1Ю и дать ей блага, 
которыхъ никто другой тогда дать ей не могъ. Но нрав- 
ственный законъ требовалъ, чтобы не онъ самъ далъ 
себ'Ь это назначеше вм'Ьст'Ь съ сопряженными съ нимъ 
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правами, чтобы онъ дождался ихъ отъ 1*хъ, кто им'Ьлъ 
право судить о его достоинствахъ и справедливости 
его притязашй. Словомъ, по цресЬченхи царскаго рода, 
новаго царя должна была возвести на тронь не партхя, 
а Росс1я. Онъ не быль, какъ зам'Ьчено нами выше, пре- 
ступникрмъ, потому что не похищалъ ничьего права, 
какъ Годуновъ и Самозванецъ; но во всякомъ случа* 
онъ не честный, не доброд'Ьтельный челов'Ькъ, потому 
что сд'Ьлалъ то, чего не слЪдуетъ делать честному и 
доброд'Ьтелъному человеку, — свои личные интересы онъ 
поставилъ выше обп^ественнаго долга. Его нельзя ни 
презирать ни ненавидеть; но и уважать его не за что. 
Словомъ, онъ таковъ, какимъ представляетъ его намъ 
исторзя. 

Въ заключен1е драмы авторъ поясняетъ ея общую 
мысль, влагая въ уста Голицына сл^дугоп^хе стихи о 
Шуйскомъ. 

Крамольникъ онъ отъ головы до пятокъ! 
Бояриномъ ему бы оставаться, 
Крамольнику не сл'Ьдъ короноваться. 
Крамюлой с'Ьлъ Борисъ, а Дмипрш силой: 
Обоимъ тронъ М0СК0ВСК1Й былъ могилой. 
Для Шуйскаго прим'Ьровъ недовольно; 
Онъ хочетъ сЬсть на царство самовольно. 
Не царствовать ему! На тронъ свободный 
Садится лишь избранникъ всенародный. 

Пьеса Островскаго заключаетъ въ себ* зам'Ьчательныя 
художественныя красоты. Правда, зданхе драмы не от- 
личается широкими и величественными разм'Ьрами, ко- 
торые бы поражали см'Ьлостью задачи и обилхемъ твор- 
ческихъ комбинацШ. Авторъ не возвышается до того 
всеобщаго, необычайнаго момента нашей исторической 
жизни, гд^Ь совершилось столь много трагическаго и 
важнаго для нашей будуш,ности. Онъ держится въ 
скромныхъ границахъ одной личности Шуйскаго въ 
связи съ другою — личностью Лжедмитрхя и ближай- 
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шихъ къ нимъ отношенШ. Онъ также не отличается 
изобретательностью положенхй, свид*тельствуюп1;ею о 
сил'Ь поэтическаго творчества. Предназначивъ себ* ц^ль 
изъ избраннаго имъ историческаго мотава извлечь его 
драматичесшя стиххи, онъ воспользойался ими не только 
€ъ полнымъ знашемъ исторш, но и съ искусствомъ 
опытнаго и даровитаго поэта. ДМствхе въ его пьесЬ 
развивается въ постепенно возрастаюп1;ей занимательно- 
сти само собою, безъ всякихъ искусственныхъ усил1й 
со стороны поэта, безъ аффектацш ; онъ предоставляетъ 
«му итти сБОимъ естественнымъ историческимъ путемъ, 
заботясь единственно о сосредоточеши вниманхя чита- 
теля или зрителя на главныхъ моментахъ и лицахъ 
ж о томъ, чтобы эти моменты и лица являлись передъ 
нимъ въ движенш и полногЬ жизни. Въ пьес* н^тъ 
выдуманныхъ произвольно и напрасно ни лицъ ни со- 
•бытхй и страстей, и вообп1;е простота ея въ план'Ь и 
лсполненш, отсутств1е всякаго усложненхя, запутанно- 
сти, умничанья составляетъ одно изъ суп1;ественныхъ 
^я качествъ и достоинствъ. Что касается до характеровъ, 
то, разум'Ьется, всего бол^е обращаютъ на себя внима- 
н1е, по своей сосредоточенности, характеры Шуйскаго 
и Лжедмитрхя, о которыхъ мы и должны были распро- 
страниться выше. Другхе характеры, съ меньшимъ зна- 
чешемъ для драмы, не нуждались въ такой полнот* 
и определенности развитхя, т^мъ не мен^е мног1е изъ 
нихъ, несколько более выдвигаюп1;1еся, отгЬнены чер- 
тами своеобразными. Таковы выступающхе изъ безцв^т- 
ной среды бояре Голицынъ, Татищевъ, Басмановъ. 
Последнгй, впрочемъ, такое замечательное историче- 
ское лицо, что требовало бы, по нашему мнешю, тща- 
тельнейшей и более серьезной оттушевки. Следовало 
•бы, кажется, хоть несколькими чертами дать почувство- 
вать зрителю или читателю, почему онъ такъ ревностно 
служить Дмитрхю и охраняетъ его. Не могъ онъ не 
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знать, что это за личность, и должны быть сильныя: 
причины, заставляющхя его держаться стороны само- 
званнаго царя. Басмановъ на дюжинный царедворецъ, 
который бы изъ одного мелкаго своекорыст1я или бояз- 
ни решился стать подъ его знамена и оказать столько 
преданности Д'Ьлу, ни въ законности котораго ни въ 
прочности онъ не могъ быть ув'Ьренъ. Надобно было 
им*ть въ виду, что Басмановъ быль изъ людей новыхъ, 
что бояре древняго рода смотрели на него съ лрене- 
брежешемъ, и что онъ вид'Ьлъ въ Дмитрш данныя, по^ 
которымъ посл'Ьдн1й могъ сд'Ьлаться опорою земских1^ 
людей, а не быть только оруд1емъ придворныхъ -козне^ 
Женш,ины, царица Мареа и Марина Мнишекъ, являю">, 
ся съ свойственными имъ историческими чертами; 
одна— слабою, изъ боязни, ради выгодъ житейскиз^ъ 
жертвующею своими материнскими чувствами въ пользу 
Самозванца, пока онъ могучъ, и отрекающеюся отъ 
него въ минуту неизб'Ьжнаго паденхя ; Марина — власто- 
любивою, хитрою, жаждущею короны и царскаго вели- 
Ч1Я. ВсЬ друг1я лица, содМствующ1я ходу драмы, не- 
смотря на кратковременность своего появленхя, обозна- 
чены по возможности каждое индивидуальными чер- 
тами. Таковы представители народнаго движешя: ко- 
лачникъ, умньсй и бойк1й подстрекатель народа про- 
тивъ Лжедмитрхя, — Коневъ, движимый гЬмъ же чув- 
ствомъ, но простодушн'Ье и сосредоточенн'Ье перваго,— 
подьячШ съ обычнымъ своимъ офицхальнымъ подми- 
гиваньемъ и придирчивостью и проч. Мы позволимъ 
себ'Ь только сделать зам'Ьчанхе противъ юродиваго Аео- 
ни. Юродивый сд'Ьлался общимъ м'Ьстомъ въ нашихъ 
историческихъ драмахъ. Безъ него не обходится почти 
ни одна драма. Оставляя въ сторон* религхозную сто- 
рону, эти русск1е Дхогены составляютъ типическое про- 
явленхе нашей народности. Прикрывшись щитомъ ре- , 
ЛИГ1И и д'Ьйствительно воодушевленные ею, они прини- | 
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нали на себя роль публицистовъ и обличителей обще- 
ственныхъ и административныхъ пороковъ. Это были 
олицетворенБн.е протесты различныхъ злоупотреблешйу 
единственные въ гЬ темныя времена, когда страхъ смы- 
калъ всЬмъ уста, и когда письмонныя изобличен1я, 
кром'Ь тайныхъ доносовъ и подметныхъ писемъ, были 
невозможны. Одинъ Бож1й челов'Ькъ, убогай, отвергну- 
тый М1ромъ и самъ его отвергнувш1й, напускаюп1;1й на 
себя бевумхе, но въ высшей степени умный и тонкШ, — 
одинъ такой челов'Ькъ, подъ покровительствомъ учешя, 
что такимъ Богъ открываетъ свою волю, могъ въ мисти- 
ческой экзальтацш, притворной или истинной, являться 
см'Ьлымъ глашатаемъ противъ злоупотреблешй власти 
всесильнаго произвола и порока. Для этого надо бы 
было им'Ьть зам^Ьчательную силу ума и воли. Поэтому 
мы нимало не противъ употреблен1я этого элемента въ 
нашей исторической поэз1и. Но его уже, кажется, слиш- 
комъ много употребляли, и онъ опошлился, сд'Ьлался, 
какъ выше мы зам'Ьтили, обп^имъ м'Ьстомъ. Въ пьес* 
Островскаго онъ является не въ лучшемъ св'Ьт'Ь — по 
обыкновешю, онъ говорить мистически, но безъ всякой 
надобности: д'Ьло слишкомъ ясно само по себ* и не 
требуетъ никакихъ таинственныхъ, чрезвычайныхъ пру- 
жинъ и возбуждешй. Оттого его никто и не слушаетъ, 
и онъ является только какъ бы по заведенному порядку, 
что нельзя же обойтись безъ юродиваго, когда д'Ьло 
идетъ о прошлыхъ и особенно о смутныхъ временахъ. 
Объ язык'Ь драмы мы не можемъ отозваться иначе ^ 
какъ съ полнымъ уваженхемъ. Это чистый русскхй 
языкъ, употребленный и обработанный вполн'Ь художе- 
ственно. Онъ живъ, отчетливъ, легокъ и благороденъ, 
не переставая быть языкомъ соразм'Ьрнымъ, т.-е. 
согласнымъ съ характеромъ мыслей и положен1й лицъ 
и вещ,ей. Тутъ н'Ьтъ ни изысканныхъ фразъ ни пошлой 
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лреднам'Ьренной вульгарности, изъ которыхъ одними 
стараются нер^&дко придать важный тонъ выражешю 
безъ важности идей, а другою придать слогу народность, 
какъ будто поэтически и в'Ьрно понятая нами народ- 
ность не есть въ высшей степени благородство. 

Но одно изъ важнМшихъ правь этого литературнаго 
произведенхя на одобр'Ьнхе критики состоитъ въ томъ, 
что, принадлежа по иде^Ь и нам^Ьрешю къ разряду 
лоэтических'ь, оно действительно заключаетъ въ себ* 
много поэзш. Ни историческая достоверность, ни 
искусно составленный планъ и удачное распределеше:^ 
частей и обрисовка характеровъ, ни правильный и чи-^ 
стый языкъ не въ состоянш были бы возбудить въ душ*^ 
отрадныхъ и высокихъ эстетическихъ впечатленхй, 
если бы произведете не проникнуто было теплою струей? 
жизни и одушевленхя, безъ которыхъ н^тъ ни красоты, 
ни поэзш, ни художественнаго значетя. Еще одно важ- 
ное, художественное качество пьесы, это то, что исто- 
рическхй элементъ въ ней очищенъ отъ всего лишняго 
и несущественнаго, отчего поэтическая сторона его бле- 
ститъ т^мъ ярче и свободнее. Недостатки въ пьесЬ 
Островскаго есть, и какъ имъ не быть, когда ихъ не 
чужды и произведешя Шекспира, Гёте и подобныхъ 
имъ гигантовъ искусства? Мы и заметили некоторые 
изъ нихъ. Но всякхе недостатки въ веп1;ахъ челов^че- 
скихъ бываютъ двухъ родовъ: одни, которые губягь 
самую цель и характеръ вещей, и, следовательно, 
трудъ, предпринятый для нея, делается тщетнымъ; 
друг1е мешаютъ достиженхю абсолютнаго совершенства, 
въ которомъ, какъ известно, отказано человеку и всемъ ! 
его действ1ямъ. Одни наказываются общимь невнима- 
н1емъ или, пожалуй, чемъ-нибудь худшимъ, такъ какъ 
отъ человека зависело избежать ихъ, не принимаясь 
за дело, для котораго онъ не обладаетъ надлежащими 
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силами; друпе прощаются ихъ виновнику, смотря на 
общее челов'Ьческое несовершенство. Есть дурное, при 
которомъ невозможно ничто хорошее; но есть худое, 
до того превозмогаемое хоропшмъ, что надобно уже 
^ыть крайне взыскательнымъ и несправедливымъ въ 
Критик^Ь, чтобы изъ-за него не вид'Ьть и не признавать 
Хюсл^Ьдняго. 

А. Никитенко. 



Лодожете русской жехцпхы, по пъесамъ 

Осшробскаго '^). 



Обстановка, въ которой начиналась жизнь женщины, 
была во вс^&хъ отношбшяхъ неудовлетворительЕ^а, 
главннлгь образомъ всл^&дств1в деспотическаго произ- 
вола главы семьи. Д'Ьвочкой она попадала подъ гнетъ 
родительскаго ст1й1ха, подъ вл1ян1емъ котораго и 
росла, развиваясь безъ всякаго восшггашя и лишь 
иногда при помопщ весьма плохого образоватя. 

Къ концу; этого перюда жизни, у нея нам'Ьчался или 
кротк1й характеръ съ задатками серьезности, скромно- 
сти, честности и съ громаднымъ запасомъ терп'Ьнхя, или, 
наоборогь, характеръ бойк1й, непокорный, хитрый, лег- 
комысленный и нетерп'Ьливый. 

Наступаюгь годы юности. Д^&вушка покончила съ 
образованхемъ, которое не дало ей ни практическихъ 
св'Ьд^&нШ вообще, ни научнаго интереса къ какой бы 
то НЕ было отрасли знатя, ни знакомства съ искус- 
ствомъ, понимашя его и наслажденхя имъ, ни, нако- 
нецъ, общаго развит1я, которое выработало бы извест- 
ную зрелость и твердость характера и закалило бы ее 
для жизненной борьбы. ЗанятШ или развлечешй н'Ьтъ 
никакихъ, и потому всЬ молодыя силы направляются 
въ область чувства. 



') ^Русская Мысль" 1899 г., кн. 1У. 
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Тутъ у д'Ьвушки еще опред'Ьленн'Ье высказываются 
Черты характера, и та группа, которая обладаетъ крот- 
кимъ характеромъ, всЬ свои силы отдаегь серьезному 
"Ч:увству любви, которое должно зам'Ьнить ей^и род- 
Шыхъ, и образован1е, и должно наполнить ея жизнь, 
Д.авъ ей смыслъ и ц'Ьль. 

У другой группы, обладающей бойкимъ и легко- 
:мыслвннымъ характеромъ, развитхе чувства играетъ 
Оольше роль развлеченхя, отдаляя мысль д'Ьвушки отъ 
<зерь€зныхъ запросовъ, а вм^т'Ь съ тЬмъ и само оно 
^'трачиваетъ свой идеальный характеръ. 

Съ возникноветемъ и развит1емъ любви начинаеть 
"чувствоваться оданочество, и потому об* группы д'Ьву- 
шекъ обращаются къ сильной половин'Ь челов^&чесЁаго 
рода, одна — въ надежд* найти друга, опору и защиту, 
другая — желая найти и освобожден1е отъ домашняго 
гнета. 

Но сильная половина челов*ческаго рода въ преобла- 
дающемъ большинстве обмазывается на очень невысокомъ 
нравственномъ уровн*, и поэтому трудно ожидать, чтобъ 
она удовлетворила запросамъ женпщны. Такъ и ока- 
зывается въ дМствительности. Первая группа горько 
ошибается въ своихъ надеждахъ и страдаетъ за свою 
невольную ошибку; вторая группа въ ответь на об- 
манъ или сама учится обманьшать, или махаетъ на все 
рукой. Семейная же жизнь, начавшаяся подъ тлетвор- 
нымъ вл1ян1емъ самодурства старой семьи и при эгои- 
стическихъ наклонностяхъ мужа, делается для жен- 
щины во вс*хъ отношенхяхъ тяжелымъ бременемъ, ко- 
торое начинаетъ бол*е или мен^е скоро оказывать на 
женщину свое влхянхе, или убивая въ ней нравственнаго 
человека, т.-е. развращая ее, или же убивая ее въ 
полномъ смысл* этого слова. 

И когда ц^лью супружества д*лается не совместная 
нравственная жизнь, не общШ жизненный путь, пол- 
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ный труда, борьбы и порой невзгодъ, а главною ц'Ьлью 
ставится 11р1обр'Ьтен1в матерхальныхъ средствъ и удо- 
вольствШ, которыя эти средства могутъ доставить, то 
картина сзшружеской жизни оказывается очень далекой 
огь своего идеала. Жены, попавшхя на этотъ путь так- 
же ради золотого тельца, теряютъ тотъ высокШ чело- 
в'Ьческхй обликъ, который въ нихъ еще могъ бы со- 
храниться при другихъ условхяхъ или другихъ руко- 
водителяхъ, и погрязають въ пучин'Ь темнаго царства. 
А тЬ, которыя не загЬмъ шли замужъ, чтобы сд'Ьлаться 
рабынями мамоны, и которыя, нав'Ьрно, въ пылу пер--^ 
выхъ мечтанхй и увлеченхй, не зам'Ьтили,. съ к'Ьмъ он']^ 
им'Ьюгь д*ло, — тЬ являются снова, какъ и до заму^- 
жества, одинокими, лишними и непригодными къ по-, 
добному прозябанш, не удовлетворяющему ихъ духов-' 
ныхъ потребностей, и гибнуть, или медленно угасая въ 
непосильныхъ мукахъ и борьб'Ь, или же сразу прекра- 
щая всЬ счеты съ неудовлетворяющей ихъ жизнью. 

И если въ д'Ьвушк'Ь, въ силу естественной передачи 
нравственныхъ началъ изъ одного йокол'Ьнхя въ дру- 
гое, сохранилось еще много хорошаго и добраго, то 
въ женщин*, разочаровавшейся въ своей посл'Ьдней 
опорЬ — муж*, все, что было хорошаго, опошливается и 
исчезаетъ, а это влечегь за собой, съ другой стороны, из- 
мельчаше самой женской натуры и, какъ результагь 
этого, упадокъ уважен1я и любви къ ней въ мужчинахъ, 
а съ другой стороны — это развращаетъ семью, отъ ко- 
торой всл'Ьдствхе отсутствхя въ ея основахъ нравствен- 
ныхъ началъ нельзя ожидать добрыхъ плодовъ. И такъ 
тянется этотъ безконечный ремень вокругъ двухъ сво- 
ихъ колесъ, разъ за разомъ содействуя разрушитель- 
ной деятельности злов^щаго ген1я — нравственнаго из- 
мельчашя женщины-человека. 

Самъ драматургъ, на закат* своей деятельности, 
какъ будто ужаснулся общей картины непригляднаго 
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лоложен1я женщины въ этомъ грубомъ темномъ цар- 
етв'Ь, — картины, которая посл'Ь тридцати слишкомъ 
Л'Ьтъ его литературной д'Ьятельности предстала предъ 
нимъ во всей яркости красокъ, поражающихъ зрителя 
тгЬмъ сильнее, ч*мъ дольше онъ разсматриваетъ ее и 
^'Ьмъ больше онъ видигь въ ней жизненной правды. 
Пораженный и: смущенный своимъ собственнымъ произ- 
зедешемъ, принявшимъ неожиданно для него самого 
•хаше грандюзные размеры и формы, драматургъ, ка- 
жется, начинаеть искать отв'Ьта въ той же самой жи- 
зни, которую онъ изображалъ, можетъ-быть, пропущен- 
паго, недосмотрЬннаго имъ отв'Ьта на мучительный 
вопросъ, невольно напрашиваюпцйся на уста : «Неужели 
изъ этого невозможнаго положен1я н'Ьтъ выхода, н'Ьтъ 
средствъ изм'Ьнить его? А если есть, то какой и ка-- 
к1я?» В'Ьдь ясно, что «вольный воздухъ и св'Ьтъ, — какъ 
говорить Добролюбовъ, — вопреки вс^Ьмъ предосторож- 
ностямъ погибающаго самодурства, врываются въ келью 
Катерины; она чувствуетъ возможность удовлетворить 
естественной жажд* своей души и не можетъ дол'Ье 
оставаться неподвижною: она рвется къ повой жизни, 
хотя бы пришлось умереть въ этомъ порыв*. Что ей 
смерть? Все равно, она не считаетъ жизнью и то про- 
зябаше, которое выпало ей на долю въ семь* Кабано- 
выхъ». 

Эти слова критика, относящ1яся въ частности къ Ка- 
терин* Кабановой, по справедливости могутъ быть от- 
несены вообще къ русской женщин*. Понятно, что она 
не можетъ уже оставаться неподвижной и безд*ятель- 
ной, разъ въ ея жизнь, даже и вопреки вс*мъ пре- 
досторожностямъ самодурства, ворвался «вольный воз- 
духъ и св*гь». И воть Островскхй въ своихъ посл*д- 
нихъ произведенхяхъ подм*чаетъ въ жизни русской 
женщины какое-то новое в*ян1е — д*йствительно тотъ 
пор'ывъ «къ новой жизни», который долженъ положить 
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начало удовлетворен1ю «естественной жажды» дупш 
женщины. 

Этоть порывъ выражается пока, съ одной стороны, въ 
форм'Ь дротестд, дротивъ стараго порядка, и протеста 
уже р^шительнаго, не признающаго никакихъ полу- 
М'Ьръ и сд'Ьлокъ, а съ другой стороны — въ вид'Ь же- 
лашй и требованШ чего-то новаго, но еще недостаточно 
яснаго, не отлившагося въ бол^^ или иеяЪе опред'Ь- 
ленныя формы. 

Намъ приходится обратиться къ комедш «Невольни- 
цы», указать на важный эпизодъ въ отношенхяхъ мужа^ 
и жены. Вы припомните, что мужъ, Евдокимъ Егоро-^ 
вичъ Стыровъ, — очень богатый челов'Ькъ, д'Ьлец'Ьь, 
л'Ьть уже за пятьдесятъ, — собственно говоря, только 
подъ постороннимъ вл1ян1емъ (именно — своего ко1кг- 
паньона по предпр1ят1ю, Коблова) сл'Ьдуетъ въ своихъ 
некрасивыхъ отношен1яхъ къ жен* зав*тамъ старины 
и примеру окружающей среды, а на самомъ д*л* онъ, 
по своимъ ззглядамъ и по своему, какъ бы сохра- 
нившемуся съ молодости, доброму, гуманному чувству 
къ челов'Ьку вообще, а къ своей жен'Ь въ особенности, 
принадлежигь къ людямъ совершенно обратнаго образа 
мыслей, скорЬе къ тому новому покол'Ьшю, которому 
предстоитъ содМствовать изм'Ьненхю семейнаго и обще- 
ственнаго положенхя женпщны. 

Жена же его Евлал1я Андреевна — одна изъ проте- 
стантокъ противъ деспотизма темнаго царства въ этихъ 
отношенхяхъ. 

На ихъ столкновенхи и проект^Ь Стырова объ улучше- 
нш положен1я жены Островсшй даетъ картину совре- 
меннаго ему состоян1я вопроса, поставленнаго выше. 

Въ ответь на заявленхе Евлалхи Андреевны о томъ, 
что посл'Ь всЬхъ оскорбленШ, перенесенныхъ ею, она 
не можетъ оставаться болЪе въ такой средой, которая 
не уважаетъ въ женщин'Ь челов'Ьческаго достоинства, 
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•Островсшй влагаетъ въ уста Стырова предложенхе да- 
ровать своей жен* «полную свободу». 

Это было такой неожиданностью для молодой жен- 
щины, воспитанной покорно въ страх'Ь д'Ьдовъ и от- 
цовъ, что она поражена этими словами, какъ челов'Ькъ, 
увидавшхй вдругъ среди безпроглядной тьмы ярк1й 
-лучт» св'Ьта. Повторяя безсвязно какъ будто непонятные 
для нея эти чудные звуки новой жизни, она раздумы- 
ваетъ надъ ихъ значешемъ, но такъ взволнована, что, 
поводимому, не отдаеть себ'Ь во всемъ этомъ отчета. 
«Свободу? Ахъ! это что-то хорошее... Я ее не знала 
съ д'Ьтства... Ахъ, погодите! Я и рада, и путаюсь въ 
мысляхъ... Что это такое? Это новое... я еще л^Ьны ему 
не знаю... погодите, я подумаю...» (т. X, стр. 275). 

А между т*мъ Стыровъ разъясняетъ дал'Ье свою 
мысль и говорить : «Я съ самаго начала долженъ былъ 
дать теб* свободу и оказать полное дов'Ьрхе. Вотъ въ 
чемъ моя ошибка или вина, какъ теб* угодно». 

«Я в'Ьдь недурной челов^къ, а только слабый и без- 
характерный: я подчинился чужому вл1янш, послу- 
шался чужихъ сов'Ьтовъ. Я очень люблю тебя и желаю, 
чтобы ты была совершенно счастлива, — я только не 
сообрази ль, что безъ свободы н'Ьтъ счаст1я для жен- 
щины» (т. X, стр. 276). 

Чего же больше? Эти мысли могутъ уже привести 
въ восторгъ кого угодно и смутить не одну только бед- 
ную Евлалш Андреевну, не имеющую твердыхъ нрав- 
ственныхъ основъ. Даже современные идеальные фи- 
нансисты, наверное, не пожелали бы ничего больше... 

Но «пьесы жизни» Островскаго хладнокровны и без- 
жалостны, какъ древшя богини судьбы — Парки: ге- 
роиня его комед1и оказывается не на высотЬ пониман1я 
и удовлетворенхя своихъ собственныхъ желанШ, она от- 
казывается даже потомъ отъ предлагаемой такъ искрен- 
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но и безкорыстно «полной свободы» и гибнетъ нрав- 
ственно въ омугЬ житейской суеты. 

Сначала кажется, что авторъ этимъ финаломъ какъ 
будто хот*лъ доказать, что какъ, наприм*ръ, поздно 
давать свободу канарейк*, въ клФтк* вылупившейся 
изъ яйца, въ кл'Ьтк* просидевшей всю жизнь и ничего 
не видевшей дальше ст*ны противоположнаго дома 
да клочка неба надъ нимъ, — б'Ьдная затворница все 
равно не сум'Ьетъ воспользоваться свободой и погиб- 
нетъ, не вкусивъ ея прелести, — такъ и Евлалхя Андре- 
евна, «съ детства не знавшая свободы», не сумела бы 
воспользоваться ею. И, конечно, съ практической точки: 
зр4н1*я, она поступила вполн* благоразумно, отказав^ 
шись отъ такого подарка, который ея мужъ совершенно 
напрасно, хотя и справедливо, оц'Ьнилъ дороже «мил- 

Л10Н0ВЪ». 

Но изъ этого факта нельзя делать ни того заключе- 
н1я, что «свобода не нужна женицш*», ни того, что 
«женпщна не сум^&етъ воспользоваться свободой», какъ 
это говорить Кобловъ, ни другихъ, тому подобныхъ, 
выводовЪо Нельзя также изъ этого заключать относи- 
тельно самого автора, что будто бы этимъ произведе- 
нземъ онъ хогЬлъ указать на несостоятельность прак- 
тическаго прим'Ьнен1я дарован1я женпщн'Ь свободы и 

Д0В^Ьр1Я... 

Если вдуматься въ эту пьесу и принять въ сообра- 
жен1е время пояьлен1я ея на св'Ьтгь, то мы увидимъ, 
что, не р^шая вопроса будуш;аго времени, выводы этой 
пьесы, неразрывно связанные съ выводами остальныхъ 
произведен1й Островскаго, указываютъ только на нам*- 
тивш1еся къ концу XIX в'Ька исходные пункты для 
р'Ьшенхя женскаго вопроса. 

Самыя понятая «невольницы», «рабство», «свобода», 
едов'Ьрхе» и др. схвачены Островскимъ прямо изъ жи- 
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зни русскаго общества семидесятыхъ годовъ, когда эти 
Л0НЯТ1Я были въ большомъ ходу вм'ЬсгЬ съ «эманси- 
лацзей», «равенствомъ», «курсами» и другими, вновь 
появлявшимися понятиями, словами и начинашями. Это 
бйлъ пер1одъ сильнаго броженхя общественной мысли 
по всЬмъ животрепещущимъ и набол'Ьвшимъ вопро- 
самъ, вызванный т^мъ подъемомъ духа и нравственной 
енергш русской интеллигенцш, который дали конецъ 
Пятидесятыхъ и шестидесяты^е годы русской историче- 
ской жизни текущаго стол^Ьтхя. 

Но всЬ планы, про!екты, мысли, реформы этого вре- 
'ыели, вое это не было р^шен1емъ набол'Ьвшаго много- 
векового женскаго вопроса, — все это были попытки, 
выясняЕш1я силы, матерхалы и друг1я данныя для ре- 
шетя вопроса. И комедДя Островскаго есть не что иное, 
какъ иэображен1е одной изъ подобныхъ попытокъ, за- 
рисованныхъ наблюдательнымъ художникомъ. Самъ 
драматургъ не брался, да и, конечно, никогда не взялся 
бы за р*шете подобнаго вопроса. Но съ его стороны 
велика заслуга уже въ томъ, что онъ даль этому вопросу 
прекраснМшую наглядную иллюстрацш, которая на- 
столько общедоступна и понятна, что каждому д'Ьлаются 
понятны историческ1е эпизоды, которые должны послу- 
жить сырымъ матерхаломъ будущему времени, выводы 
настолько реальные и справедливые, что они, навер- 
ное, совпали бы со статистическими данными, если бы 
таковыя можно было составить. 

Этими выводами или исходными пунктами для рЬ- 
Ш6ШЯ женскаго вопроса, сложившимися къ концу XIX 
в^ка и отмеченными произведенхями Островскаго, 
являются следующ1е общ1е факты, имеющхе широкое 
общественное значеше. 

Во-первыхъ, историческое наследство прошлыхъ вре- 
менъ выработало все остальныя ненормальности и со- 
здало даже некоторые законы, много обычаевъ и при- 
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вычекъ, сд'Ьлавшихся законными потребностями боль- 
шинства. 

Во-вторыхъ, отсутств1е воспитан1я и недостатокъ об- 
разованхя были въ русской жизни такими плохими 
факторами, которые не дали даже матерхала и средствъ 
для выработки нормальнаго челов'Ька, въ особенности 
со стороны его нравственной уравнов'бшенности. 

Въ-третьихъ, ненормальныя отношенхй старшаго по- 
колотя къ младшему все время препятствовали пра- 
вильному развитш посл'Ьдняго. 

И, наконецъ, въ-четвертыхъ, ненормальныя отноше- 
н1я мужчины къ женпщн'6 создали изъ перваго эгоиста-^ 
деспота и самодура, а изъ второй или лукавую рабыин>, 
достойную своего господина, или подавленное, безжи- 
зненное суш;ество, только механически исполняющее 
свои хозяйственныя, семейныя и обш;ественныя обязан- 
ности, навязанныя обычаемъ и модой, а никакъ не вы- 
текаюш,1я естественныжъ путемъ изъ духовныхъ потреб- 
ностей женш,ины. 

Съ этими-то фактами нужно будетъ считаться дри 
выработ'К'Ь условхй новой жизни, и, можетъ-быть, не 
далеко то время, когда исполнится желанхе Стырова 
дать свободу жешцин'Ь, какъ онъ выразился, «съ са- 
маго начала», т.-е. женпщн^-ребенку — дома, жешцииЬ- 
д^Ьвочк'Ь — въ школ'Ь, женпщн'Ь-Д'ЬвушкФ — въ обш;еств'Ь, 
женпщп'Ь-жен* — въ семь*. 

Тогда, можегь-быть, женпщна будетъ «полнымъ че- 
лов'Ькомъ» и сумЪетъ разумно воспользоваться своею 
свободою и докажетъ на д'Ьл'Ь, что она также можегь 
быть челов'Ькомъ въ лучшемъ смысл* этого слова, д 
создасгь изъ своего ребенка вместо современнаго, безъ- 
идейнаго, неудов л етвореннаго бол'Ьзненнаго суш;ества— 
физически и нравственно здороваго члена семьи, о6- 
Б1;вства и- государства... 

А. фоминъ. 



]Кехщпхы 6ъ пъесахъ Остробскаго "^З. 



I. 

Островск1й быль реалистъ въ истинномъ и полномъ 
смысл* слова. Ни одного характера ни одного типа не 
найдете вы въ его пьесахъ безусловно идеальнаго, ко- 
торый служилъ бы полныжъ войлощен1емъ всего, что 
только представлялъ писатель въ своемъ воображен1И 
лучшаго въ жизни, да чтобы еще и это лучшее было 
во сто кратъ преувеличено силою творческаго увлеченхя. 
Чуждался онъ, въ свою очередь, и столь широкихъ 
обобщенШ, чтобы им'Ьть д'Ьло съ какими-либо основ- 
ными качествами челов'Ьческой природы, съ игрою стра- 
стей, съ проявлетемъ т^Ьхъ или другихъ доброд'Ьтелей 
или пороковъ въ ихъ общечелов'Ьческой, психологиче- 
ской сущности, что мы видимъ, наприм*ръ, у Шек- 
спира. 

ОстровскШ выводилъ живыхъ людей во всей сложно- 
сти сощальныхъ и индивидуально-психическихъ эле- 
м^нтовъ, въ какой мы встр^чаемъ ихъ въ самой жи- 
зни. Поэтому типы его въ высшей степени конкретны и 
относительны. Н'Ьтъ никакой возможности отрывать ихъ 
отъ той среды, къ которой они принадлежать, отъ ихъ 
сомьк и, наконецъ, отъ т'Ьхъ чисто индивидуальныхъ 
особенностей, съ которыми они и являются передъ 
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нами въ его произведен1яхъ. И вотъ передъ нами про- 
ходить самая пестрая и разнохарактерная вереница 
женщинъ, не им'Ьющихъ, невидимому, ничего общаго, 
и въ толп'Ь которыхъ на первый разъ можно положи- 
тельно растеряться : тутъ и столичныя, великосв*т- 
ск1я барышни, и пом'Ьщицы, и камелш, и артистки, 
и чиновницы, и купчихи, и дочери разныхъ неудач^ 
никовъ-забулдыгъ, дошодшихъ до последней степени 
нищеты, и швейки, и пр. и пр. Если это дочь б*;^ 
наго подьячаго, то вы и не увидите передъ собою ^- 
первый разъ ничего бол'Ье, какъ скромную барыш]^^^ 
въ кисейномъ платьиц*, кое-какъ бренчап1ую на раз- 
битыхъ фортепханахъ, поливающую дв'Ь-три геранькв^я 
беззав'Ьтно влюбляющуюся въ пошленькаго франтика съ 
папироской въ зубахъ и тросточкой въ рукахъ. Если 
это купеческая дочь, то не прогн^Ьвайтесь, если она 
едва сум^Ьетъ подписать свою фамилш, вставить въ 
свой разговоръ исьюверканное французское слово или 
фальшиво споетъ: «Вогь на пути село большое». И 
лишь въ развит1и дМств1я пьесы мало-по-малу обнару- 
живаются передъ вами самыя высок1я качества въ по- 
добныхъ, съ перваго взгляда далеко не казистыхъ, д'Ь- 
вушкахъ. И къ тому же, для правильной оценки этихъ 
качествъ требуются совершенно особенные масштабы, не 
им^&юш,1е иногда ничего общаго съ масштабами, кото- 
рыми оц'Ьниваются героини въ род'Ь тургеневской Елены 
или гончаровской Ольги, до такой степени ничего об- 
щаго, что то самое, что представляется высокимъ подви- 
гомъ геройства въ н'Ькоторыхъ женпщнахъ Остров- 
скаго, могло бы показаться нравственнымъ паден1емъ 
для героинь Тургенева. 

Но какъ ни разнохарактерна и не пестра толпа жен- 
щинъ Островскаго, въ ней все-таки можно кое-какъ 
разобраться, подвести ее подъ различный категории, 
расположить по степенямъ ихъ нравственнаго север- ; 
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шенства, что мы и постараемся сд'Ьлать, насколько это 
возможно. Мы будемъ говорить не о всФхъ героиняхъ 
Островскаго, а лишь о ц'Ькоторыхъ, наиболее харак- 
терныхъ и выдающихся; остальныхъ читателю и са- 
мому не трудно будетъ подвести потомъ подъ т'Ь кате- 
горш, которыя мы ему укажемъ. Прежде всего жен- 
щины пьесъ Островскаго разд^Ьляются на дв'Ь р'Ьзкхя 
категорш, не имтЬющхя между собою ничего общаго, 
дхаметрально противоположныя, почти что не соприка- 
сающхяся одна съ другой и въ самой жизни. И вкусы, 
и нравы, и стремленхя, и нравственные принципы въ 
этихъ об'Ьихъ категорхяхъ различны до такой степени, 
что на первый взглядъ можно подумать, что женщины 
той и другой принадлежать не къ одной стран'Ь, жи- 
вутъ въ различныхъ полушархяхъ земного шара и на- 
ходятся одн'Ь по отношенш къ другимъ въ положенш 
антицодовъ. Эти дв'Ь столь различныя категор1и вы- 
текаютъ изъ особеннаго м1росозерцан1я Островскаго и 
взгляда его на жизнь и людей. Нужно заметить при 
этомъ, что не одн^Ь женпщны, а всЬ д*йствующ1я лица 
пьесъ Островскаго разд^&ляются на тЬ же дв'Ь катего- 
р1и, составляющхя какъ бы два борющхеся между со- 
^ою лагеря, и въ этой борьб'Ь и заключается именно 
внутреннхй смыслъ всЬхъ пьесъ Островскаго. Въ драм'Ь 
«Правда— ^^хорошо, а счастье — лучше», въ одной изъ 
репликъ главнаго героя драмы, Платона Зыбкина, въ 
конц'Ь перваго д*йств1я, выражается, — хотя н'Ьсколько 
р'Ьзко и комично, но коротко, ясно и глубоко правди- 
во, — именно та нравственная философхя, которая про- 
никаетъ пьесы Островскаго. 

«Всякш челов'Ькъ, — говорить Платонъ, — что большой, 
что маленьк1й, — это все одно, — если онь живеть по прав- 
д'Ь, какь сл'Ьдуеть, хорошо, честно, благородно, д'Ьлаеть 
•свое дЬло себ^ и другимь на пользу, — вотъ онь и патр!- 
ютъ своего отечества. А кто проживаеть только готовое, 
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ума и образовашя не понимаетъ, дМствуетъ только по не- 
в'Ьжеству, съ обидой и съ насмешкой надъ челов'Ьчествомъ^ 
и только себ* на погЬху, тотъ мерзавецъ своей жизни»^ 

И действительно, вс* дМствующхя лица пьесъ Ост- 
ровскаго можно подразд'Ьлить на эти дв'Ь рубрики. Вс* 
они или патрхоты своего отечества въ томъ смысле, что 
стремятся жить по правд*, честно, благородно, упор- 
но трудятся, д'Ьлая свое д^ло, можеть быть и очень ма- 
ленькое, незаметное, но непременно на пользу и себе и 
людямъ, — или же, напротивъ того, основою ихъ жизни 
являются «бешеныя деньги», скопленныя более или ме- 
нее темными и незаконными путями, но это не мешаеть 
имъ полагать въ этихъ деньгахъ все свое человеческое 
достоинство и гордость. Съ презренхемъ смотрягь они 
на трудящихся людей, въ каждой работе предполагають 
для себя крайнее унижен1е, живутъ именно лишь себе 
на потеху, съ о6я;р!Х. и насмешкой на^Дь человечествомъ, 
самодурствуя надъ нимъ, если они находятся въ низ- 
шихъ по культуре слояхъ общества, или же проникаясь 
утонченнымъ высокомер1емъ, если помазаны лоскомъ 
внешней образованности, — и въ конце-концовъ явля- 
ются действительно мерзавцами своей жизни. 

Такими же или патр1отками своего отечества, или 
мерзавками своей жизни являются и все женпщны Ост- 
ровскаго. Нужды негь, если пекоторыя изъ мерзавокъ 
являются въ обольстительпомъ виде и не чужды кое- 
какихъ достоинствъ (у Островскаго, еп1,е разъ повторя- 
емъ, нетъ безусловно отрицательныхъ, какъ и безуслов- 
но идеальныхъ типовъ) — и все-таки оне мерзавки; точ- 
но такъ же ничего не значить, если некоторый патрютки 
только и могуть принести своему отечеству одну эле- 
ментарную пользу, — произвести на светъ и выкормить 
своею грудью ребенка, — и все-таки оне являются па- 
трхотками. 

Прежде всего мы займемся мерзавками, дричемъ жен- 
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щинъ подобнаго рода мы будвьгь разсматривать не ка- 
ж дую въ отдельности, а въ общей характеристик'Ь, такъ 
какъ о нихъ и безъ того уже много трактовалось и 
трактуется въ нашей литератур*; и во-вторыхъ, разъ 
мы им'Ьемъ д*ло съ нравственной деградацхей, то не все 
ли равно, ступенью выше или ступенью ниже стоить 
та или другая особа на этомъ скользкомъ и наклонномъ 
пути, и дойдегь ли она до самаго низа падешя, или не 
дойдетъ. Читатель согласится со мной, что это безраз- 
лично. Другое д^ло нравственная высота и подъемъ ду- 
ха, — тутъ каждая маленькая ступень вызываетъ въ насъ 
крикъ восторга, какъ поб'Ь^да челов'Ьчества и новое его 
торжество. 

Итакъ, начнемъ съ мерзавокъ. Въ этомъ царств'Ь все 
достоинство челов'Ька полагается не внутри, а вн'Ь его^ 
въ томъ блестяш^емъ декорум'Ь, который его окружаетъ ; 
челов'Ькъ мало того, что составляетъ н'Ьчто одно нераз- 
дельное съ этимъ декорумомъ, но онъ уничтожается въ 
немъ, является самъ по себе, виЬ своего декорума, ни- 
чтожнМшею изъ ничтожнМшихъ п^шекъ, единицею ^ 
которая только и пр1обретаетъ значеше по мере того, 
какъ къ этой единице будутъ приставлены нули. 

Здесь встречаются въ силу этого люди, которые 'до 
такой степени проникаются сознан1емъ своего полнаго 
ничтожества безъ капитала, составляюп^аго все ихъ зна- 
чен1е и весъ въ жизни, что они на деньги смотрятъ 
вовсе не какъ на источникъ благъ земныхъ и наслажде- 
н1й. Напротивъ того, они. готовы во всемъ себе отказы- 
вать, чтобы капиталъ не потерпелъ ни малейшаго уш,ер- 
ба, сознавая, что съ каждой истраченной копейкой ихъ 
достоинство уменьшается ровно на эту копейку. Такова 
Серафима Карповна Толстогораздова (въ «Не сошлись 
характерами»). Съ виду она — сентиментальная инсти- 
тутка, часто задумывается, вздыхаетъ и поднимаетъ гла- 
за къ небу, когда говорить о любви. Но это не мешаетъ 
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бй разсчитыватъ каждый истраченный грошъ. «Иначе 
мн'Ь какъ же? — говорить она, — я стараюсь только, что- 
бы не прожить капиталу, а проживать проценты. Что 
же я буду тогда безъ капиталу, я ничего не буду зна- 
чить». 

Ея хватило на то, чтобы влюбиться, и даже не взирая 
на состояте любезнаго : «Я бы не пошла за б'Ьднаго, — 
говорить она, — да ужь очень я въ него влюблена»; и 
дал'Ье: «лучше я себ* во всемь откажу, но безъ него 
жить не могу»! — Впосл^&дствш же оказалось, что она 
можеть жить и безь мужа, что капиталь для нея дороже 
<^ам:ой любви, и когда мужь возым'Ьль покушете на це- 
лость ея капитала, она решилась скорее разойтись съ 
нимь, ч'Ьмъ разстаться хотя бы сь частью своихъ де- 
негь, и, не переставая его любить, подарила ему на про- 
П1;ан1е вышитый нарочно кь его именинамь бумажникъ 
и написала сентиментальное послате, въ которомъ, кля- 
нясь вь в'Ьчной любви кь нем:у и ув'Ьряя, что всю жизнь 
сердце ея будегь разрываться, и день и ночь она будеть 
плакать о немь, вь то же время она повторила свою 
философ1ю жизни: «Что я буду значить, когда у меня 
не 'будеть денегь? — тогда я ничего, ничего не буду зна- 
чить ! Когда у меня не будеть денегь — я кого полюблю, 
а меня, напротивь того, не будуть любить. А когда у 
меня будуть деньги — я кого полюблю и меня будутъ лю- 
оить, и мы будемь счастливы». 

Но Серафима Карповна составляеть все-таки исключе- 
н1е изь числа женщинь той категор1И, о которой идетъ 
у нась р'Ьчь. Вь ней глубоко сидятъ еще тятенькино 
кулачество, выдержка и упорство, сь которыми ея пред- 
ки нажили капиталь, доставшхйся ей вь руки. У нея 
€сть свои правила, которыхь она держится твердо, и 
ничто не можеть заставить ее поступиться ими; эта 
баба вь своемь род'Ь кремень. Что и говорить, безоб- 
разны эти правила, застав ляюш,1я ее подчинять всЬ свои 
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чувства и страсти табличк* умноженхя, но все-таки нуж- 
но принять во вниман1е и то, что она стремится къ из- 
в'Ьстной дол'Ь самостоятельности въ жизни ; полагая все 
свое достоинство въ капитал*, она хочетъ, чтобы ее 
любили хотя бы и за то лишь достоинство. Ей хочется 
купить мужа, по своимъ купеческимъ понят1ямъ, какъ 
можно дешевле, но она далека отъ того, чтобы самое 
<^ебя продавать за как1Я бы то ни было блага жизни. 

Дал^Ье мы видимъ женщинъ, которыя до такой сте- 
пени слились съ окружаюпщмъ ихъ декорумомъ, что 
онЪ смотрятъ на себя, лишь какъ на одно изъ дорогихъ 
украшенхй этого декорума на ряду съ бронзовыми кан- 
делябрами, зеркалами или дорогими картинами, и не 
только не оскорбляются подобнымъ унизительнымъ по- 
ложенхемъ дорогой, но совершенно безполезной безд'Ь- 
лушки въ роскошно убранныхъ покояхъ, но даже гор- 
дятся этимъ, видятъ въ этомъ все значенхе и достоин- 
ство женш,ины. 

— Что нужно для женщины образованной, — говоритъ Ку- 
кушкина въ комед1п «Доходное м'Ьсто», — которая видитъ и 
пошшаетъ всю жпзнь, какъ свои пять пальцевъ? Они 
(т.-е. мужчины) этого не понимаютъ. Для женщины нужно, 
чтобы она была од'Ьта всегда хорошо, чтобы прислуга была, 
а главное, нужно спокойствге, чтобы она могла быть отдалена 
отъ всего, по своему благородству, ни въ как1я хозяйствен- 
пыя дрязги не входила. Юленька у меня такъ и д'Ьлаетъ: 
она оть всею решительно далека, кром'Ь какъ занята со- 
бой. Она спитъ долго; мужъ поутру долженъ распорядиться 
насчетъ стола и решительно всЬмъ; потомъ д^вка напоить 
его чаемъ, и онъ уЬзжаетъ въ присутств1е. Наконецъ, она 
вста^тъ; чай, кбфе, все это для нея готово, она кушаетъ, 
разоделась отличнейшпмъ манеромъ и сЬла съ книжкой у 
окна дожидаться мужа. Вечеромъ од^ва^тъ лучш1я платья 
и идетъ въ театръ или въ гости. Вотъ жизнь ! вотъ по- 
ря докъ ! вотъ какъ дама должна вести себя ! Что можетъ 
быть благороднее, что деликатнее, что нежнее?.. Хвалю. 

Подобно тому, какъ дорог1я веш;и р'Ьдко употребляются 
для того, для чего он'Ь назначены, ихъ боятся портить, 
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поцарапать и держать поэтому подъ стекломъ лишь 
для того, чтобы любоваться ими, такъ точно и прелест- 
йыя женщины этой категорш старательно удаляются не 
только отъ своихъ женскихъ и челов'Ьческихъ обязан- 
ностей, но отъ какой бы то ни было заботы, которая 
могла бы провести хотя бы маленькую морщинку на ихъ 
обворожительныхъ личикахъ. Такъ, въ комедш «Б'Ьше- 
ныя деньги», когда Надежда Антоновна Чебоксарова на- 
мекнула своей дочери Лид1и объ опасности разоренхя, 
посл'Ьдняя съ запальчивостью возразила ей: 

Лид1я. Очень жаль! Но согласитесь, татап, что в'Ьдь 
я могла этого и не знать, ,что вы могли пожал'Ьть меня 
и не разсказывать мн'Ь о вашемъ разоренш. 

Мать. Но все равно, в'Ьдь поел* ты узнала бы. 

Лид1Я. Да зач'Ьмъ же мн* и поел* узравать? (Почти 
со слезами). В'Ьдь вы найдете средства выйти изъ этого 
положешя, В'Ьдь, непрем'Ьнно найдете, такъ оставаться 
нельзя. В'Ьдь не покинемъ же мы Москву, не уЬдемъ въ 
деревню; а въ Москв'Ь мы не можемъ жить, какъ нищ1е. 
Такъ или иначе, вы должны устроить, чтобы въ нашей жизни 
ничего не изм'Ьнилось. Я этой зимой должна выйти замужъ, 
составить хорошую парт1ю. В^Ьдь вы мать, ужели вы этого 
не знаете? Ужели вы не придумаете, если ужъ не придумали, 
какъ прожить одну зиму, не уронивъ своего достоинства? 
Вамъ думать, вамъ ! Зач'Ьмъ же вы мн'Ь-то разсказываете 
о томъ, чего я знать не должна? Вы лишаете меня спокон- 
ств1я, вы лишаете меня беззаботности, который составля- 
ютъ лучш1я украшен1я д'Ьвушки. Думали бы вы, шатап, 
одн'Ь, и плакали бы одн'Ь, если нужно будетъ плакать. 
Разв'Ь вамъ легче будетъ, если я буду плакать вм'Ьст'Ь С7» 
вами? Ну, скажите, татап, разв'Ь легче? 

Мать. Разум'Ьется, не легче. 

Лид! я. Такъ зач'Ьмъ же, зач'Ьмъ же мн'Ь-то плакать? 
Зач'Ьмъ вы навязываете мн'Ь заботу? Забота старитъ, оп> 
пея морщины на лиц'Ь. Я чувствую, что постар'Ьла на десять 
л'Ьтъ. Я не знала, не чувствовала нужды, и не хочу знать. 
Я знаю магазины б'Ьлья, шелковыхъ матер1й, ковровъ, м'Ь- 
ховъ, мебели; я знаю, что когда нужно что-нибудь, идутъ. 
туда, берутъ вещь, отдаютъ деньги, а если н'Ьтъ денегъ, 
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велятъ сотт18 прх'Ьхать на домъ. Но откуда берутъ деньги, 
сколько ихъ нужно им'Ьть въ годъ, въ зиму, я никогда не 
-зна.1а; я не знала, что значить дорого, что дешево, я всегда 
считала все это жалкимъ, м'Ьщанскимъ, копеечнымъ расче- 
томъ. Я съ дрожью омерзен1я отстраняла отъ себя так1я 
мысли. Я помню, одинъ разъ, когда я 'Ьхала изъ магазина, 
мн'Ь пришла мысль: не дорого ли я заплатила за платье? 
Мн* такъ стало стыдно за себя, что я вся покраснела и 
не знала, куда спрятать лицо!; а между т^мъ я была одна въ 
карет^Ь. Я вспомнила, что видела одну купчиху въ магазин'Ь, 
которая торговала кусокъ матерш; ей зкаль и много денегъ- 
то отдать и кусокъ-то изъ рукъ вьшустить. Она подержитъ 
его, да опять положить, потомъ опять возьметъ, пошеп- 
чется съ какими-то двумя старухами, потомъ опять поло- 
жить, сопшиз смеются. Ахь, шашап, за что вы меня 
мучаете ? 

Результатомъ такого отстранен1я отъ всЬхъ житей- 
скихъ забогь и дрязгъ является крайнее незнан1е жизни, 
младенческая неопытность^ которой П9добнаго рода жен- 
щины не только не стыдятся, напротивъ, гордятся ею, 
какъ особеннымъ шикомъ. Неопытность эта доходить до 
такихъ крайностей, что очень часто женщины эти въ 
самыя роковыя минуты жизни своей, когда въ судьб* 
ихъ готовится полный перевороть, являются въ полномъ 
нев*д*н1и и недоум'Ьнхи, что такое вокругъ нихъ д'Ьла- 
ется. Такъ, въ комедш «Волки и Овцы» Глафира раз- 
сказываеть, какую жизнь она вела въ ПетербурНЬ въ 
дом* сестры: «Мы съ сестрой, — говорить она, — жили въ 
какомъ-то чаду, катанья по Невскому, въ бархат*, въ со- 
боляхъ, роскошные об'Ьды дома или въ ресторанахъ; 
всегда въ обществ^^; опера, французск1й театръ, а чаще 
всего Буффъ, пикники, маскарады»... И вдругъ все это 
разомъ оборвалось, но Глафира никакъ не можетъ объ- 
яснить, что за катастрофа произошла передъ нею: «Я 
не знаю, — говорить она, — что сд'Ьлалось. Что-то произо- 
шло вдругъ для насъ съ сестрой неожиданное. Сестра 
о чемъ-то плакала, стала все распродавать, меня отпра- 
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ВИЛИ къ' Мерюн* Давыдовы*, а сами скрылись куда-то^ 
исчезли, кажется, за границу». 

Единственная наука, какую он^Ь изучаютъ чуть не съ 
пеленокъ и постигаютъ до посл^днихъ тонкостей, это — 
наука любви, и эта спец1альность ихъ состав ляетъ ис- 
ключительную тему вс^^хъ ихъ разговоровъ. «У маменьки 
крестной, — говорить Настя въ комедш «Не было ни гро- 
ша, да вдругъ алтынъ»,— нд о чемъ другомъ въ дом'Ь 
и разговору не было, только про любовь и говорили: 
и гос^и всЬ, и она сама, и дочери». На что тетка ея 
Анна зам'Ьчаетъ: «Можно богатымъ-то про любовь раз- 
говаривать, имъ д'Ьлать-то нечего». 

Ну и, дМствительно, стоить у див летя, до какой вир- 
туозности изучаютъ он* и науку и искусство страсти 
нужной. Воть хоть бы эта самая Глафира, Она, какъ не- 
винный младенецъ, не понимаетъ, что сестра ея разори- 
лась со своимъ благов*рнымъ, но зато посмотрите, ка- 
кую тонкую теорш развиваеть она предъ Лыняевымъ, 
когда тотъ ув*ряетъ ее, что онъ непреклоненъ предъ 
женскою красотою, что никакая женщина неспособна 
забрать его въ руки и дальше содержанки не пойдетъ въ 
сношенш съ нимъ. 

«Я бы вамъ противор'Ьчить не стала, — отвечала на эти 
его ув'Ьренхя Глафира, — я бы взяла и дачу, и рысаковъ, и 
деньги, и все-таки вы бы женились на жя'Ь. Ну, представьте 
себ'Ь, что вы меня любите немножко; иначе, конечно, не- 
возможно ничего. Итакъ, вы меня любите, мы живемъ душа 
въ душу. Я — олицетворенная кротость и поко!рность, я не 
только исполняю, но и предупреждаю ваши желатя, а между 
тЬмъ понемногу забираю въ руки васъ и все ваше хозяйство, 
узнаю мал'Ьйшхя ваши привычки и капризы, и, наконецъ, 
въ короткое время д^Ьлаюсь для васъ необходимостью, такъ 
что вы безъ меня шагу ступить не можете. Вотъ въ одно 
прекрасное утро я говорю вамъ : папаша, я чувствую потреб- 
ность помолиться, отпусти меня денька на три на богомолье». 
Вы, разум'Ьется, сначала заупрямитесь, я покО|рюсь ^амъ без- 
ропотно. Потомъ изр'Ьдка робко повторяю свою просьбу и 
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смотрю на васъ н'Ьсколько дней сряду умоляющимъ взаромъ > 
вы все день за день откладываете, и наконецъ отпускаете. 
Безъ меня начинается въ дом'Ь ералашъ : то не такъ, другое 
не по васъ ;. то кофей горекъ, то об'Ьдъ опоздалъ ; то у васъ 
въ кабинет* не убрана, а если убрано, такъ на стол* бумаги и 
книги не на томъ м'Ьст*, гд* имъ нужно. Вы начинаете выхо- 
дить изъ себя, часто вздыхать, то б'Ьгать по комнатЬ, то 
останавливаться, разводить руками, говорить съ собой, на- 
чинаете прислушиваться, не идутъ ли, часто выбегать на 
крылыцо; а я нарочно промедлю дня два-три. Наконецъ ужъ 
вамъ не сидится, вы теряете терп'Ьнхе и начинаете ходить 
по дорогЬ версты за дв'Ь отъ дому. Вотъ я 'Ьду. Сколько ра- 
дости! Опять тихая, спокойная жизнь для васъ; въ вашихъ 
глазахъ только безконечная н'Ьжность. Но вотъ однажды, 
когда ваша нежность ужъ не знаетъ пред'Ьловъ, я говорю 
вамъ со слезами: «милый папаша, мн'Ь стыдно своихъ род- 
ныхъ, своихъ знакомыхъ, мн'Ь стыдно людямъ въ глаза гля- 
деть. Я должна прятаться отъ вс^Ьхъ, заживо похоронить 
себя, а я еще молода, мн* жить хочется. Прощай, милый 
папаша ! Не нужно мн'Ь никакихъ таоихъ сокровищъ. Я вы- 
хожу замужъ». 

Дал'Ье предполагается ожесточенный споръ ; Льшяевъ, 
повидимому, ставить на своемъ. 

«Гд* же намъ спорить съ вами ! — продолжаетъ Глафира: — 
только въ тотъ же день къ вечеру я незаметно исчезаю, 
и никто не знаетъ, то-есть никто не скажетъ вамъ, куда. Про- 
ходить день, другой, вы разсылаете по всЬмъ дорогамъ гон- 
цовъ, сыщиковъ, сами мечетесь туда и сюда; теряете силы, 
аппетитъ, сходите съ ума. И вотъ за н'Ьсколько минуть до 
того, когда вамъ уже д'Ьйствительно нужно пом'Ьшаться, 
вамъ объявляютъ по секрету, гд* я скрываюсь. Вы бросае- 
тесь ко МН'Ь съ подарками, съ брильянтами, со слезами умоля- 
ете меня возвратиться, — я непреклонна. Вы плачете, я сама 
рыдаю ! Я люблю васъ, мн'Ь жаль съ вами разстаться, на 
я неумолима. Наконецъ я говорю вамъ: милый папаша, ты 
любишь холостую жизнь, ты не можешь жить иначе, — сд'Ь- 
лаемъ вотъ что: обв'Ьнчаемся потихоньку, такъ что никто 
не будетъ знать; ты опять будешь вести холостую жизнь, 
все пойдетъ попрежнему, ничего не изм'Ьнится, только я 
буду покойна, не буду страдать. Вы посл'Ь небольшого ко- 
лебашя соглашаетесь. Но на другой же день откуда у меня 
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эта св'Ьтскость возьмется, эта л'Ьнь, эта медленность въ 
движешяхъ! Откуда возьмутся эти роскошные туалеты. От- 
топырится нижняя губка, явится повелительный тонъ, вели- 
чественный жесть. Какъ мила и н'Ьжна я буду съ посторон- 
иими и какъ строга съ вами. Какъ счастливы вы будете, 
когда дождетесь оть меня милостиваго слова. Ужъ не буду 
я суетиться и бегать для васъ, и не будете вы папашей, 
а просто Мишель. (Говорить л 'Ь ни во.) «Мишель, сбе- 
гай, я забыла въ саду на скамейк* мой платокъ». И вы по- 
й'Ьжите»... 

И это все развиваетъ передъ Лыняевымъ не какая- 
нибудь пожившая кокетка, а первой молодости неопыт- 
ная барышня, только собирающаяся епце вкусить благъ 
жизни. 

Но разв^Ь туть дЪло идетъ о любви? — спросить меня 
читатель въ недоум*н1и. Разв'Ь есть зд'Ьсь хоть блед- 
ный намекъ на истинное чувство? В^^дь это все отъ 
начала до конца одна фальшь, лицем^^р^е, дьявольское 
кокетство съ единственною ц^лью завлечь въ свои с*ти 
богатаго жениха и поработить его своей власти? — Но 
объ истинной любви и р*чи быть не можетъ среди 
женщинъ разсматриваемой категорш, и та наука стра- 
сти н'Ьжной, о кот^орой была у ;насъ выше р'Ьчь, заключа- 
ется именно не въ чемъ иномъ, какъ въ осюбеннаго 
1юда стратег1и, им*юп],ей ц*лью пленять сердца выгод- 
ныхъ покупателей. Дорог1я вепщ пр1обр'Ьтаются ц'Ьною 
злата, а не любви. Разъ женпщна обращена въ бол*е 
или мен'Ьс дорогую вещь, — отъ нея вовсе не ждутъ, что- 
бы она кого-либо полюбила, а просто-на-просто покуна- 
ютъ ее. И д^Ьвушки, сознавая все это, въ свою очередь, 
только и заботятся о томъ, какъ бы поскорФо и выгодн'Ье 
себя продать, и нисколько не скрывають этого, а прямо 
высказываютъ о своемъ желан1и, ни мало не конфузясь. 
Такъ, въ комед1и «Доходное м'Ьсто» мы читаемъ такой 
разговоръ между двумя сестрами: 

Юленька. Нравится теб'Ь твой женихъ, Василш Нико- 
ла евичъ? 
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Полина. Ахъ, просто душка ! А теб* твой Б'Ьлогубовъ ? 

Юленька. 'Н'Ьтъ, дрянь ужасная. 

Полина. Зач']^нъ же ты маменьк'Ь не скажешь? 

Юленька. Вотъ еще! Сохрани Господи! Я рада-раде» 
шенька хоть за него выйти, только бы изъ дому вырваться. 

Полина. Да, правда твоя. Не попадись и мн'Ь ВасилШ 
Николаевичъ, кажется, рада бы первому встречному на шею 
броситься; хоть бы плохонькШ какой, только бы изъ 64 ды 
выручилъ, изъ дому взялъ. (См'Ьется.) 

Въ СБОЮ очередь мать ихъ внуша;етъ имъ лрямо : • 

«Я вамъ д'Ьлаю модныя платья и разныя безд']^лушки, а 
для себя перешиваю да перекрашиваю изъ стараго. Не ду- 
маете ли вы, что я наряжаю васъ для вашего удовольств1я, 
для франтовства? Такъ ошибаетесь. Все это делается для 
того, чтобы выдать васъ замужъ, съ рукъ сбыть. По моему 
состояшю я васъ могла бы только въ ситцевыхъ да въ за^ 
трапезныз^ъ платьяхъ водить. Если не хотите или не умеете 
себ'Ь найти жениха, такъ и будетъ. Я для васъ обрывать да 
обрезывать себя понапрасну не намерена». 

Въ вышеприведенномъ разговор* двухъ сестеръ По- 
лина, хотя и говорить всл*дъ за сестрою, что, не будь 
Васил1я Николаевича, она рада бы первому встречному 
на шею броситься, но все-таки она до н^^которой сте- 

1 

пени увлечена своимъ женихомъ, и поэтому и мать и 
сестра считаютъ ее легкомысленною дурочкой. 

«Какъ бы не дуракъ этотъ Жадовъ, — говоритъ мать, — такъ 
бы теб* в'Ькъ горе мыкать, въ д'Ьвкахъ сид'Ьть за твое 
легкомыслхе. Кто изъ умныхъ-то тебя возьметъ? Кому надо? 
Хвастаться теб* неч'Ьмъ, тутъ твоего ума ни на волосъ не 
было : ужъ нельзя сказать, что ты его приворожила — самъ на* 
б'Ьжалъ, «самъ въ петлю л'Ьзетъ, никто его не тянулъ. А 
Юленька д'Ьвушка умная, должна своимъ умомъ себ'Ь сча- 
сте составить»... 

Такимъ образомъ ужо въ той первобытной, дорефор- 
менно купл'Ь-продаж'Ь женшднъ, какую мы видимъ въ 
комед1И «Доходное ^^^Ьсто», въ вид'Ь заурядной рутин- 
ной выдачи дочекъ замужъ, высшая школа женскаго 
искусства требовала отъ женп],ины отсутств1я хотя бы 

23 
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^лалМшаго увлечен1я и страсти : укная девушка, жела- 
ющая продать себя выгодн'Ье, и тогда уже, въ 50-хъ 
годахъ, должна была сохранять ледяное равно душхе 
ко всЬмъ мужчинамъ безр^азлично и руководствоваться 
однимъ холоднымъ расчетомъ, и въ малМшемъ увле- 
чен1И видеть уже глупость. 

Впосл'Ьдствш же, особенно въ 70-ые годы, купля-про- 
дажа получила значительно бол'Ье широкое развит1е; 
Она перестала уже быть контрабандной торговлей вти- 
хомолку, въ семейныхъ уголкахъ, подъ благовидною 
маскою законнаго брака, а выступила на базарь, сдела- 
лась публичнымъ, даже аукц1онньшъ торгомъ, безъ вся- 
кихъ масокъ и околичностей. Теперь стали уже смотр^^ть 
1сакъ на глупость не только на страсть, увлечете, но и 
на желан1е со стороны н'Ькоторыхъ старов'Ьрокъ про- 
дать себя не иначе, какъ въ форм^^ законнаго брака. 
Почему не сделаться и. содержанкой, камелхей, если 
это оказывается выгодн'Ье? 

И вотъ является пер|едь нами новая героиня въ вид* 
Лид1и Чебоксаровой, о которой была уже р^чь выше; 
это уже мерзавка своей жизни чистокровная, самой вы- 
сокой пробы. Это уже не простодушная Полинька, кото- 
1)ая рада пов'Ьситься на шею первому столоначальнику, 
лишь бы выйти замужъ. Лид1я знаетъ себ* Ц^ну и 
дешево продавать себя не намерена, и къ тому же она 
умнеть показать товаръ свой лицомъ. Такъ, когда мать 
юбъявляеть ей, какъ мы выше вид^Ьли!, о грозяш,емъ имъ 
разоренш, она смушдется лишь въ первую минуту, а 
потомъ сейчасъ же овлад'Ьваетъ собою и на вопросъ ма- 
тери: «но что же намъ д'Ьлать?» отв'Ьчаетъ хладно- 
Кровно: 

Лид1я. Что д'Ьлать? Не терять своего достоинства. 0^ 
д'Ьлывайте заново квартиру, покупайте новую карету, за- 
кажите повыя ливреи людямъ, берите новую мебель, и ч'Ьмъ 
дороже, т'Ьмъ лучше. 

Надежда А и топ овна. Гд'Ь же деньги? 
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Лид1Я. Онъ за все заплатить. 

Надежда Антоновна. Кто онъ? 

Л и д I я. Мужъ мой. 

Надежда Антоновна. Кто твой мужъ, гд* онъ? 
^ Лид1я. Кто бы онъ ни былъ. 

Надежда Антоновна. Не д'Ьлалъ ли кто теб* предг 
ложешя ? 

Лид1Я. Никто не д'Ьлалъ, никто не см'Ьлъ д'Ьлать; мои 
женихи отъ меня, кром'Ь преар'Ьнхя, ничего не видали. Я 
сама искала красавца съ состоянхемъ, теперь мн'Ь нужно 
только богатаго челов'Ька, а ихъ много. 

Надежда Антоновна. Не ошибись въ своихъ раз- 
яетахъ. 

Лид1я. Неужели красота потеряла свою ц'Ьну? Н'Ьтъ, 
•татап, не безпокойтесь ! Красавицъ мало, а богатыхъ ду- 
^)аковъ много. 

Простодушная Полинька при своомъ равнодушш къ 
.Б'Ьлогувову и даже отврадценш отъ него все-таки считала 
дужнымъ притворяться влюбленной въ него, д'Ьлала ему 
глазки; Лид1я же нисколько не стесняется открыто вы- 
сказать челов'Ьку, делающему ей предложен1е, что она 
л 6 любящая женщина, а продающаяся вещь. 

Надежда Антоновна. Вотъ, Лидхя, Савва Геннадичъ 
д'Ьлаетъ теб* предложенхе черезъ меня; онъ проситъ твоей 
.руки. Хотя съ своей стороны я согласна и очень рада, но 
твоей воли я нисколько не стЬсняю. 

Лид! я. Въ такомъ д'Ьл'Ь, разум'Ьется, я должна им'Ьть 
свою волю, и если бъ мн* кто-нибудь понравился, поверьте, 
татап, я скорее послушалась бы своего сердца, ч'Ьмъ ва- 
лпего сов'Ьта. Но ко всЬмъ моимъ поклонникамъ я равно- 
душна одинаково: вы знаете, сколькимъ женихамъ я уже 
отказала; а выйти замужъ надо, пора ужъ, потому я и 
предоставляю себя въ полное ваше распо,ряжен1е. 

Васильков ъ. Значитъ, вы меня не любите? 

Лид1я. Н'Ьтъ, не люблю. Зач'Ьмъ я буду васъ обманы- 
вать ! Но мы съ вами поел* объяснимся. Матап, вы бере- 
,тесь устраивать мн* судьбу, помните, что вы же должны 
будете и отвечать за мое счастье. 

Надежда Антоновна (Василькову). Слышите, мой 
другъ. . - 

23* 
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Васильке в ъ. Я очень жал'Ью. 

Лид1я. О чемъ? Что я васъ не люблю? 

Васильков ъ. Н'Ьтъ, что я поторопился. 

Лид1я. Откажитесь, есть еще время. Должно быть, и 
съ вашей стороны дюбовь не очень сильна, когда вы такъ 
легко отъ меня отказываетесь. Не сердитесь, а благодарите 
меня, что я съ вами откровенна; притворяться ничего не 
стоить, но я не хо^ этого. ВсЬ нев'Ьсты говорятъ, что 
влюблены въ своихъ жениховъ, но вы не В'Ьрьте имъ — лю- 
бовь приходить поел*. Отбросьте вь сторону самолюб1е и 
согласитесь. За что мн* было полюбить васъ ? И лицо-то ваше 
не изь красивыхъ, и имя неслыханное, и фамил1я какая- 
то М'Ьщанская. Все это мелочи, къ этому можно привыкнуть^ 
но не вдругь. За что вы сердитесь ? Вы меня любите, благо- 
дарю васъ. Заслужите мою любовь, и мы будемъ счастливы. 

Нужно ко все1||у этому прибавить, что зд^ь совершен- 
но особенный языжъ, на котюромъ вс^^ слова т^Ьють 
условйоб звачеряхе, не им^Ья вообще ничего общаго съ 
тФмъ значешемъ, какое мы: придаемъ этимъ словамъ. 
Такъ, подь любовью подразумевается зд'Ьсь ни бол^Ье^ 
ни мон^е какъ лишь ласковая улыбка и такъ называемая 
бл;агосклонность, и заслужить такую любовь можно было 
Василькову лишь однимъ путемъ — открыть ей портмонэ, 
биткомъ набитый кредитными билетами, и предоставить 
ей пользоваться имъ безконтрольно. Но Васильковъ ока- 
зался не такимъ простофилей. Онъ былъ себ* на ум^^ и 
къ тому жю кремень, въ род'Ь Ск)фьи Карловны, положив- 
ши себ'Ё за правило изъ разъ опредЬленнаго бюджета не 
выходить, хоть бы весь св^^тъ вокругъ него рушился. 
Онъ и посватался-то за Лид1ю не изъ одного зпвлечешя,^ 
а также и съ расчетомъ ; «у меня, — говорилъ онъ, — обо- 
баго рода д'Ьла, и мн^Ь именно нужно такую жену — бле- 
стящую и; съ хоропшмъ тономъ». 

При такихъ услов1яхъ Лидш скоро пришлось разоча- 
роваться въ своемъ муж^&; ей не только не удалось по- 
корить его своей власти и овлад'Ьть его кощелькомъ, а, 
напротивъ того, онъ сразу] осади лъ ея безумное мотов- 
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ство, стараясь ввести ея; расходы въ свой неизм^Ьнный 
бюджетъ. Тогда возмущенная Лидхя решилась разорвать 
съ мужемъ, — и воть начался открытый и нагло-цинич- 
ный, чуть что не аущюнный торгъ : . Лид1я начала по 
очереди предлагать, себя своимъ поклонникамъ съ гЬкъ, 
чтобы они выручили ее изъ затруднительнаго положешя 
и устроили ея жизнь. Просто-напросто она р'Ёпшлась 
сд^Ьлаться какелхей, лишь бы жить съ прежнею роско- 
шью и шикомъ, ни въ чемъ себ'Й не отказывая. Но, 
когда ВС* поклонники ея оказались прокутившимися 
бонвиванами, у которыхъ въ карман* гулялъ вфтеръ, 
она вновь обратилась къ своему мужу и вторично прода- 
лась ему, на условхяхъ весьма уже суровыхъ, который 
онъ предлХ)жилъ ей въ видахъ своихъ выгодъ и поль- 
зуясь ея отчаяннымъ положешемъ. Дальше подобна- 
го открытаго торга трудно, повидимому, уже итти. 

Но ^^ерзавки своей жизни и дуть еш;е и дал'Ье. Когда 
вы покупаете дорогую веш;ь, веш;ь эта находится въ 
полномъ вашемъ распоряженш, не питаетъ къ вамъ ни- 
какихъ враждебныхъ чувствъ. Ее могутъ украсть у 
васъ, но сама она не станетъ искать вора и не бросится 
въ его руки. Купленная же женп];ина, постзгпая въ раз- 
рядь веш;ей, все-таки остается челов'Ькомъ, и какъ ни 
искажща въ ней человеческая природа, она инстинктив- 
но возмуш^ается и протестуетъ противъ совершившагося 
акта закабалетя* Этоть протестъ является въ вид* не- 
примиримой ненависти, которая развивается мало-по-ма- 
лу въ купленной женш.ин'Ы къ своему владельцу; не- 
нависть же влечетъ за собою неудер1Жимое стремленхе 
погЬпшться надъ своимъ властелиномъ и обманывать 
его на каждомъ шагу. Такъ въ драм* «Невольницы» 
Софья Серг*евна Волкова, прошедшая всю школу жен- 
скаго рабства, учитъ свою неопытную подругу: 

Софья. Женщина не только не всегда должна говорить 
правду, а никогда, никогда. Знай правду только про себя. 
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Евлал1я. А другихъ обманывать? 

Софья. Еюнечно обманывать, непрем']^нно обманывать. 

Евлалхя. Да зач'Ьмъ же? 

Софья. Вы только подумайте, какъ на насъ смотрятъ 
мужья и мужчины вообще. Они считаютъ насъ малодушными, 
ветреными, а, главное, хитрыми и л'Ьнивыми. В'Ьдь ихъ не 
разуб'Ьдишь ; такъ зач'Ьмъ же намъ быть лучше того, что 
они о 1аас:ь думаютъ? Они считаютъ насъ хитрыми,— и надо 
быть хитрыми. Они считаютъ насъ лживыми, — и надо лгать. 
Они только таких'ь женпщнъ и знаютъ; имъ другихъ и не 
нужно, только съ такими они и ум'Ьютъ жить. 

Ев л ал 1 я. Ахъ, что вы говорите! 

Софья, Что жъ по вашему? Начать мужу доказывать, 
что я, молъ, хорошая, серьезная женп^ина, гораздо умн'Ье 
тебя, и чувства у меня гораздо благороднее, ч^мъ у тебя. 
Ну, что жъ, доказывайте, а онъ будетъ улыбаться да ду- 
мать про себя: «пой, матушка, пой! Знаемъ мы васъ; тебя 
на минуту безъ надзору оставить нельзя ! Ну, утешительно 
это положеше? 

9 

Евлал1Я. Да неужели это такъ? 

Софья. Поживите, такъ увидите. 

Евлалхя. Но если мы лучше, такъ мы должны стать 
выше ихъ. 

Софья. Да какъ вы станете, коли въ ихъ рукахъ власть, 
власть ужасная тЬмъ, что она опошляетъ все, къ чему ни 
коснется. Я говорю только про нашъ 1сругъ. Посмотрите, 
взгляните, что въ немъ. Посредственность, тупость, пош- 
лость; и все это прикрыто, закрашено деньгами, гордостью, 
неприступностью, такъ что издали кажется ч^мъ-то круп- 
нымъ, внушительнымъ. Наши мужья сами пошлы и ищутъ 
только пошлости и видятъ во всемъ только пошлость. 

Преобладающимъ видомъ обмановъ, которыми гЬшат- 
ся жены-невольницы надъ своими властелинами, явля- 
ются, конечно, изм'Ьны:. Но эти измены вовсе не им^Ьють 
зд^ь характера какого-нибудь рокового взрыва стра- 
сти, всл*дств1е потребности любить и взаимною любо- 
вью согреть сердце, встр^^чающее вокругь себя одинъ 
ледяной холодъ, осв'Ьтить свою, жизнь и наполнить ее. 
Ничего подобнаго и сл'Ьда зд'Ьсь нЬгь... Замороженное 
чуть не съ пелено1!1Ъ сердце у такихъ женщинъ остается 
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все такт» же холодно и сухо : но тЬмъ не мен-Ье он'Ь пере- 
ходятъ огь одного любовника къ другому, изъ моды,^ 
йзъ подражашя или ради кокетства и чрезм^Ьрнйго раз- 
витхя чувственности. И зд^^ь мы видимъ въ своемъ 
род^Ь прогрессъ: Улалбековы («Воспитанница») доволь- 
ствовались своими ж^ крепостными Гришками, у Гур- 
мыжской («Л^&съ») альфонсомъ является уже Булановъ, 
правда всего на все недоучивппйся гимназисть, но бла- 
городной крови и )с11?!0О0бный впосл'Ьдствш сд^латься чле- 
цомъ земской управы. Софья; Волкова играегь въ свою 
упрощенную любовь уже съ столичными карьеристами,, 
подающими самыя блестяпця надежды, 

Шреходомъ оть мерзавокъ къ патрюткалть служатъ - 
особеннаго рода женщины, въ сущности, склонный къ 
роскоши и блеску, столь же наконецъ продажныя, но 
въ которыхъ вслФдств1е какйхъ-то нев^^домыхъ чудес- 
ныхъ причинъ уц^Ьл^ло сердце, и он* сохранили спо- 
собность въ одинъ прекрасный день полюбить человека 
истинною и глубокою любовью. Таковы Випшевецкая 
(«Доходное м'Ьсто»), Лариса Огудалова («Безприданни- 
ца»), Б^лесова («Богатыя нев'Ьсты»), Настя («Не было ни 
гроша, да вдрутъ алтынъ»). 

Судьба подобныхъ женпцшъ, по большей части, бы- 
ваеть крайне драматична, если не трагична. Любовь, за- 
горающаяся въ ихъ сердц^^, не является живительною 
и отрадною весенйою гроэою, не сулить имь счастья, 
не возбуждаеть въ нихъ горячей энергш къ вступлен1ю 
на новый спасительный путь жизни, а лишь пробу- 
ждаеть въ нихъ позднее сознан1е загубленной жизни ^ 
озаряетъ мрачную и безвыходную бездну, на дн'Ь кото- 
рой он^& гибнуть, окруженныя отвратительными чудо- 
вищами и гадами. 

Такъ Випшевецкая, подь вл1ян1емъ своей любви къ 
Любимову, пришла къ позднему сознан1ю всей безнрав- 
ственной унизительности своего положен1я. 
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в и ш н е в е ц к а я. Разв* вы жену брали себ* ? — говорить 
она мужу: — вспомните, какъ вы за меня сватались. Когда 
вы были женихомъ, я не слыхала отъ васъ ни одного ело- 
эа о семейной жизни; вы: вели себя, какъ старый волокита, 
обольщающШ молодыхъ д'Ьвушекъ подарками; смотр'Ьли на 
меня, какъ сатиръ. Вы вид'Ьли мое отвращеше къ вамъ, и 
несмотря на это, вы все-таки купили меня за деньги у мо- 
ихъ родственяиковъ, какъ покупають невольницъ въ Тур- 
щи. Чего же вы отъ меня хотите? 
. Вишнев^цк1Й. Вы моя жена, не забывайте ! и я въ 
драв* рсегда требовать отъ васъ исполнешя вашего долга. 

Вишневецкая. Да, вы свою покупку, не скажу, освя- 
тили— н'Ьтъ, а закрыли, замаскировали ^ракомъ. Иначе нельзя 
было : мои родные не согласились бы, а для васъ все равно. 
И потомъ, когда ужъ вы были моимъ мужемъ, вы не смотр'Ьли 
на меня, какъ на жену; вы покупали за деньги мои ласки. 
Если, вы зам'Ьчали во мн'Ь отвращеше къ вамъ, вы сп^^шили 
ко мн'Ь съ какимъ-нибудь подаркомъ и тогда уже подходили 
см'Ьло, съ полнымъ правомъ. Что же мн^Ь было делать?., вы 
все-таки мой мужъ; я покорялась. О! перестанешь уважать 
себя. Каково испытывать чувство презр'Ьнхя къ самой себ* ! 
Вотъ до чего вы довели меня ! Но что со мной было потомъ, 
когда я узнала, что даже деньги, который вы мн* дарите, 
не ваши, что он^Ь приобретены нечестно... 

Съ такшгь же серд^чнымъ сокрушен1емъ, подъ влхя- 
н1емъ своей любви къ Цыклунову, Б'Ьлесова рсыпаегь 
упреками своего опекуна Гн^^вышева, который, воспи- 
тавши ее въ свобш> дом'Ь, какъ сироту, развратилъ ее, 
сд'Ьлалъ своей содержанкой, и потомъ желаетъ отд'Ь- 
латься отъ нея, купивпги, ей какого-нибудь ничтожнаго 
мужа. 

«Денегъ вы дадите, я знаю, — говоритъ она, — я въ этомъ 
не сомн'Ьваюсь; но гд^Ь жъ у медя т6 качества, которыя 
нужны, чтобъ быть хорошей женой? Какъ буду исполнять 
обязанности, о которыхъ я понят1Я не им'Ью? Вы каКъ меня 
воспитали? Вы взяли въ свой домъ, баловали и окружали 
роскошью б'Ьднаго ребенка, сироту. Все, что нужно для 
вн'Ьшности, для ум'Ьнья держать себя, я узнала въ подробно- 
сти, а что честно и безчестно для женщины, вы отъ меня скры- 
вали. Замужъ!.. замужъ!.. А что такое: мужъ, домъ, семья, 



— 361 — 

разБ'Ё я знаю, разв'Ь вы мн^^ сказали? Ваша глупая жена 
всЬмЕ силами старалась развивать во мн^Ь гордость, мотов- 
ство, суетность; и какъ она радовалась своимъ усп^хамъ, 
нисколько не подозр'Ьвая, что она старается для васъ, что 
она д'Ьйствуетъ въ пользу вашихъ сластолюбивыхъ замыс- 
ловъ. Поел* такюго воспиташ.я вамъ нетрудно было обо- 
льстить меня; вамъ стоило только сказать: «хочешь ты жить 
въ бедности или въ богатств^Ь», и кончето... я ваша! 

Но, какъ мы сказали выще, это страшное сознанхе 
той бездны, въ которую низвергнуты эти женпщны силою 
обстоятельствъ и своей собственной нравственной несо- 
стоятельности, въ рЬдкихъ случаяхъ приводить къ ка- 
кимъ-нибудь благиьгь результатамъ.. Одной только ВЪ- 
Лесовой удалось выйти изъ этой бездны, и то благодаря 
только (тому, что любимый ею челов'Ькъ, Цыклуновъ, 
другъ ея детства, оказался настолько хоропшмъ и силь- 
нымъ ду:хомъ челов'Ькомъ, что не постыдился ея позора, 
йе усомнился въ ея раскаян1и, а мужественно подалъ ей 
руку спа|сетя и ьы^елы ее на; иной путь, добра и правды. 
Но 'В'Ь^дь какою, это редкое исключение !. . Такое же редкое, 
Ёакъ и тЪ дв'Ьсти тысячъ, зашитыя въ шинели Крутиц- 
!саго («Не было ни гроша, да вдругъ алтынъ»), который 
внезапно свалились съ неба на голову Насти. Не слу- 
■^ись этихъ двухсотъ тысячъ, что было бы съ Настей, 
избалованной и развращенной въ дом* крестной матери, 
гд* только и делали, что всю о любви говорили, не при- 
выкпхею ни къ какому; труду, стыдившеюся своей бед- 
ности?.. Несмотря на всю свою любовь къ ничтожному 
Баклушину, она шла уже[ въ нанятую для нея Разно- 
]в^&совымъ квартиру, шла съ ужасомъ и отвращен1емъ, и 
бсе-таки шла ; «мн^й хочется пожить получше», говорила 
она въ свое оправдан1е. 

' Д'Ьло въ томъ, что бездна, о которой и деть зд'Ьсь 
р-Ьчь, слишкомъ глубока и крута, но вм^стЬ съ тЬыъ и 
Заманчива. Много нужно душевныхъ силъ, много воли, 
«1тобы женщинамъ, дошедшимъ до мрачнаго сознан1я 
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своего позора, самимъ, по собственной иниц1атив'Ь, вы- 
браться наверхъ; между гЬмъ какъ жизнь, которую» 
он^Ь ведутъ, не только не развиваегь и не закаляетъ ихъ 
душевныхъ силъ, а, напротивъ того, разслабляетъ и рас- 
тл'Ьваетъ ихъ: изношенныя, безхарактерныя, малодуш- 
ный, он^^ не способды ни къ какому самостоятельному, 
шагу, и потому загоравшаяся въ нихъ любовь приводить 
ихъ лишь къ безсильному; отчаянхю, къ тш,етнымъ уси- 
Л1ямъ покончить съ собою самоуб1йствомъ, посл'Ь чего. 
он'Ь махаютъ на все рукою и стремятся забыться, еш,е бо- 
лЪе погружаясь въ свою безпутную и пустую жизнь. 

Къ этому же разряду женщинъ принадлежитъ и Але- 
ксандра Николаевна Н^^гина въ комед1и «Таланты и по- 
клонники», но я выд^^лилъ ее, потому, что мы видимъ 
зд'Ьсь н^Ькоторыя осложненхя. Н'Ьгина не находится еш,е 
на дн'Ь пропасти, какъ выш;еозначенныя женщины ея 
категораи, она лишь скользить по ея краямъ. Она лю- 
битъ очень порядочнаго челов^^ка Мелузова, б'Ьднаго, 
но честнаго труженика, учителя своего, который стре- 
мится развить въ ней вс* лучш1е. челов^Ьческхе инстин- 
кты и повести ее по хорошей дорорЬ. Но на б'Ьду у д'Ь- 
вушки непреоборимая страсть къ сцен*, и она подвиза- 
ется на сцен'Ь провинц1альнаго театра, борясь съ мест- 
ными интригами и живя^ впроголодь, терпя вм'ЬсгЬ съ 
своею матерью самую страшную нужду. И вдрурь у нея 
является поклонникъ въ вид^^ миллюнера Великатова, у 
котораго воликол'Ьпная усадьба съ лебедями на пруд'Ь, и 
который предлагаетъ ей горы золотыя, мечтая такъ 
устроить ея жизнь : «въ моей усадьб*, въ моемъ роскош- 
номъ дворц*, моихъ палатахъ есть молодая хозяйка, ко- 
торой все поклоняется, все, начиная съ меня, рабски по- 
винуется. Такъ проходить л^то. Осенью мы съ очарова- 
тельной хозяйкой ^демь въ одинъ изъ южныхъ горо- 
довъ, она вступаетъ на сцену въ театр*, который совер- 
шенно зависитъ отъ меня, вступаетъ съ полнымъ бле- 
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скомъ ; я наслаждаюсь и горжусь ея усп^^хами; О даль- 
нМшемъ я не мечтаю, поживемъ — увидимъ».., 

Зд'Ьсь женщину не друг1е продаюгь, для того чтобы 
потомъ она очнулась; ей предлагаютъ на полный само- 
стоятельный ' выборъ два противоположные пути. 

Невидимому, ее влечетъ въ пропасть врожденная 
страсть къ сцен*, какъ она сама говорить Мелузову: 
«ты Ничего не понимаешь... и не хочешь меня понять. 
В'Вдь я — актриса; а в^Ьдь, по-твоему, нужно быть мн')^ 
героине:^ какой-то. Да разв'Ь всякая женщина можетъ 
быть героиней? Я— актриса... Если бы я вышла за тебя 
замужъ, я бы скоро бросила тебя и ушла на сцену, 
хотя за маленькое жалованье, да только бы на сцен'Ь 
быть. Разв* я могу; безъ театра жить?» 

Но неужели, чтобы пробить себ'Ь дорогу талантливой 
актрис*, единственное средство сделаться содержанкой ? 
И неужели Мелузовъ сталь бы препятствовать своей 
жен* продолжать подвизаться на сцен*? Въ томъ-то и 
д*ло, что подъ личиною служен1я искусству скрывается 
зд*сь совс*мъ другое, скрываются б*лые лебеди на озе- 
р* Великатова. Въ конц*-концовъ мы видимъ зд*сь про- 
дажу себя женщиною еще бол*е ужасную... Зд*сь про- 
дается не наивная д*вуп1ка, не знающая жизни и никого 
еще не любившая, и не перезр*лая кокетка съ заморо- 
женнымъ сердцемъ, а любящая женпцша сознательно из- 
м*няетъ своей любви и съ честнаго пути сворачиваетъ 
на постыдный путь разврата, прикрываясь т*мъ, что 
она этимъ служить своему таланту, святому искусству, 
и пуская въ ходъ так1е безнравственные софизмы : «Я не 
могу быть героиней, да и не хочу. Что жъ мн* быть уко- 
ромъ для другихъ? Ты, моль, вотъ какая, а я вотъ ка- 
кая... честная... Да другая, можетъ-быть, и не виновата 
совс*мъ; мало ль как1я обстоятельства, или родные... 
или тамъ обманомъ какимъ... А я буду укорять? Да 
сохрани меня. Господи!» 
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а 

Каково общес*гво и каковы нравы, среди которыхъ 
<5ыть честной, непродажной женщиной и доброю матерью 
се11{ейства представляется героизмомъ, и д'Ьвушка боит- 
ся итти по этому, пути, чтобы не выд'Ьлиться изъ общаго 
уровня и не быть укоромъ для другихъ!.. 

П. 

' Но довольйо о мерзавкахъ. Пора намъ сколько нибудь 
-освежиться отъ спертаго воздуха, которьагь до сихъ 
поръ дышали и вздохнуть полной грудью въ обществ^Ь 
латр1отокъ своего отечества. 

• Зд'Ьсь мы будемъ уже им^ть бол*е щирокгй и разно- 
юбразн*ый выборъ, и придется намъ говорить о патрхот- 
кахъ уже не огуломъ, а разделивши ихъ на несколько 
степеней, хотя необходимо впередъ оговориться, что это 
разд^лете на степени будетъ принадлежать намъ. Что 
же касается до Островскаго, то онъ, съ своей стороны, не 
д^лаеть ни мал^йшихъ предпочтен1й одной изъ своихъ 
героинь передъ другой. Объективность его въ этомъ 
отношенш можно уподобить солнцу, которое съ одинако- 
вой любовью льетъ свой св^тъ на маленькую былиночку, 
равно какъ и на роскопщый дубъ и словно внушаеть 
намъ, чтобы любуясь какою-нибудь у1с1опа ге^ха, о цв*- 
тен1и которой сообщаютъ въ газетахъ, мы не упускали 
изъ вида и незабудочки, маленькой, чуть видной изъ 
травы, но которая им^отъ свою неотъемлемую пре- 
лесть . 

Съ незабудочекъ-то мы и начнемъ. Зд'Ьсь на первомъ 
план* рисуются намъ простеньк1я, безхитростныя, крот- 
к1я русскхя девушки, съ честною, дрямою натурою и 
нФжнымъ, привязчивымъ сердцемъ. 

Все мечты ихъ исчерпываются т^мъ, чтобы глубоко 
и беззаветно привязаться на всю свою жизнь къ из- 
браннику своего сердца и свить' тепленькое гнездышко 
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для милыхъ д'Ьтушекъ. Разъ имъ это удастся, и мечтьг 
окажутся осуществленными, он'Ь будутъ считать себя 
счастливМишми смеххгаыми. Пороха он* не выдумаютъ, 
съ неба зв'Ьздъ не хватаютъ, никакого особеннаго герой- 
ства отъ нихъ вы не дождетесь, но матери и хозяйки изт^ 
нихъ выходятъ отличныя, а главное д'Ьло — въ ихъ серд- 
це много тепла, любви и участья. 

Но для того, чтобы подобнаго рода простенькШ, эле- 
ментарный, чисто зоологическхй идеалъ ихъ жизни былъ 
осуществимъ, необходимо, чтобы обстоятельства сложи*^ 
лись для нихъ вполн'Ь благопр1ятно, чтобы родители не 
воспрепятствовали имъ выйти замужъ за избранника сво* 
его сердца, чтобы избранникъ сердца оказался челов*" 
комъ хоть сколько-нибудь порядочнымъ, чтобы дальнМ- 
шая жизнь ихъ бьша! хоть сколько нибудь обезпеченаг 

Все это должно пройти къ ихъ услугамъ само собою ; 
сами же он^ не| способны ни къ мал'Ьйшему самостоя- 
тельному шагу ни къ малМшимъ сопротивлешямъ, 
усилхямъ, борьб'З^ для завоеван1я своего счастья. Он'Ь со- 
зданы для того, чтобы беззав'Ьтно подчиняться, видя 

въ ЭТОМЪ но только свой уД&1Ъ, но и священный ДОЛГЪу 

полож^нны:й свыше. 

НаиболЬб ярко и точно рисуется передъ нами подоб- 
наго рода архаическШ, допетровски типъ русской жен- 
щины въ образ* Любови Гордеевны въ комедш «Бедность 
не порокъ». Дочь богат*йшаго въ город* купца тысяч- 
ника, полюбила она бФдн'Ьйщаго и ничтожнМшаго при- 
казчика своего отца, — ^Митю. Полюбила она его не за 
как1Я-нибудь выдаюпцяся достоинства ^или эффектныя 
качества, привлекаюпця женш?1нъ, а просто потому, что 
нришла пора любить, л сердце ея начало искать, кть; 
кому бы привязаться. И вотъ, сама тихая и сиротливая, 
она избрала такого же( парня, совершенно по себ*. «Па- 
рень-то хорошШ, — говорила она : — больно ужъ онъ мн* 
по сердцу, такой тих1й и сиротливый». 
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Но 1)азница между" нею, дочерью надасеннаго Горд'Ья 
Карпыча, и Митею была такъ велика, что она и помыш- 
лять не ем'Ьла о возможности соединиться со своимъ 
Милымъ, и потомит въ €амомъ разгар* своей страсти, едва 
открывшись въ любви своему возлюбленному, она уже 
Говорила съ томскою и надорваннымъ сердцемъ: «Что 
наша любовь ? Какъ былинка въ пол'Ь, не расцв'Ьтетъ 
Путемъ — да и поблекнетъ!»... 

^ И обстоятельства, дМствительно, оправдывали горькое 
раздумье Любови Горд'Ьевны : вместо тихаго и сиротли- 
ваго Мити непреклонный родитель вздумалъ сватать ее 
ва злого и жаднаго Коршунова, сгубившаго уже двухъ 
ясень* 

И поникла головою молодая д'Ьвушка, готовая ро- 
кориться судьб'Ь безъ мал'Ьйшаго сопротивленхя. 

Когда же Митя, прощаясь на в'Ьки съ нею, вздумалъ 
предложить ей б'Ьжать съ нимъ изъ родительскаго дома, 
Любовь Горд^^вна пришла въ ужасъ передъ такимъ р*- 
Шительнымъ шагомъ. 

— Да какъ же безъ отцовскаго-то благооловетя ? Ну, 
какъ же, ты самъ посуди? — возразила она, изатЬмъ решила 
тотчасъ же безъ малМшихъ колебанШ: 
. — Н'Ьтъ, Митя, не бывать этому ! Не томи себя понапрасну, 
дерестань! Не надрывай мою душу! И такъ мое сердце все 
изныло во мн'Ь. По'Ьзжай съ Богомъ. Прощай! 

Митя. За что жъ ты меня обманывала, надо мной изда- 
валась ? 

"Любовь Горд'Ьевна. Полно, ты, Митя. Что мн^Ь тебя 
обманывать, зач'Ьмъ? Я тебя полюбила, такъ сама же теб* 
сказала. А теперь изъ воли родительско*й мн'Ь выходить не 
должно. На то есть воля батюшкина, чтобъ я шла замужъ. 
Должна я ему покориться, такая наша доля д'Ьвичья. Такъ 
знать тому и быть должно, такъ ужъ оно заведено изстари. 
Не хочу я супротивъ отца итти, чтобъ про меня люди не 
говорили, да въ прим'Ьръ не ставили. Хотя я,' можетъ-бьиъ, 
сердце (Свое надорвала черезъ это, да по крайности я знаю, 
что я по закону живу, никто мн'Ь въ глаза посм-Ьяться не 
см'Ьетъ. Прош,ай>>!.. 
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Но совершенно напрасно было бы въ этихъ словахт; 
Любови ГордФевны вид'Ьть малодушное безволье, заби- 
тость и запутанность д'Ьвушки, подавленной семейнымъ 
самодурствомъ. Она дМствуетъ въ настояш;емъ с луча* 
по принципу, по твердому уб'Ьжденш, что свыше по- 
лажено и в'Ьками утверждено, чтобы д'Ьвушка покоря- 
лась своей судьб^Ь и родительской вол*, такъ и быть 
д;олжно. Думай она иначе, у нея и хватило бы, можетъ- 
быть, мужества уЬхать съ Митей, но она считаетъ это 
величайшимъ грЬхомъ и решается пожертвовать своею 
любовью ц счастьемъ всей жизни, чтобы остаться верною 
закону, чтобы никто надъ* нею не насмеялся, какъ надъ 
беззаконницей. Едва ушелъ Митя навсегда, она на горь- 
к1я сЬтовашя матери отвечала съ гЬмъ мужествомъ, съ 
какимъ люди идутъ на казнь за свою идею: — Ну, ма- 
менька^ что тамъ и думать, чего нельая, только себя 
мучить. 

И она мало того, что покорилась своей судьб* съ 
тою же непреклонною решимостью, съ какою разсталась 
съ Митею, но будь Коршуновъ не Коршуновъ, а сколь- 
ко-нибудь сносный челов'Ькъ, она скоро свыклась бы со 
своею долею и даже къ мужу своему привязалась бы, 
н€ такъ бы страстно, какъ къ Мит^^, но все-таки настоль- 
ко, чтобы быть доброю и н'Ьжною женой. Подобнаго рода 
женш,ины ишутъ въ любви не столько пылкихъ насла- 
жден1й, сколько соблюдешя того семейнаго культа, для 
котораго онЪ видятъ себя предназначенными, и если 
дубъ твердь и представ ляетъ мужественную опору, то 
не все ли равно, одинъ дубъ или другой, — он^ съ оди- 
наковою цЪпкостью обвиваются вокругъ него и свива- 
ютъ на немъ свое тепленькое гн'Ьздышко... Воть про 
такихъ-то именно женш;инъ и сложена пресловутая по- 
говорка: «стерпится — слюбится» .- 

Дал'Ье зат^Ьмъ сл^Ьдують женш;ины, принадлежаш;1я, 
въ суш,ности, къ тому же зоологическому типу: точно 
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такъ же все свое призван1е и счастье он'Ь долагаютъ въ 
любви и овиванш теплаго гн^Ьадышка; точно такъ же 
честно и беззаветно отдаются он'Ь влеченхю своего серд- 
ца, безъ всякаго своекорыстнаго расчета или какихъ- 
нибудь заднихъ мыслей. Но мы не зам'Ьчаемъ въ нихъ 
того обезличетя, какое вид'Ёли въ Любови Горд'ЬевнЬ. 
Зд'Ьсь мы видимъ зародышъ личной самостоятельности и 
иниц1ативы. Так1я женщины влюбляются уже не въ пер- 
ваго встрЬчнаго парня, чтобы отдаться ему безэав'Ьтно, 
нб входя въ какой бы то ни было анализъ качествъ мужа, 
лишь бы только горшокъ щей стоялъ въ печи да д'Ьти 
качались въ колыбели.- Имъ недостаточно, однимъ ело- 
Бомъ, чтобы избралдикъ ихъ сердца былъ только муж- 
чина ; он* ищуть героя, который хоть ч'Ьмъ-нибудь вы- 
давался бы изъ окружающаго ихъ уровня. 

Такова, наприм'Ьръ, Авдотья Максимовна Русакова: 
она ближе всего подходить къ 'Любови Горд^Ьевн^^ и во- 
обще къ зоологическому; типу. О ней и отецъ ея гово- 
рить: «пусти ее къ лютымъ зв'Ьрямъ, и тЬ ее не тро-: 
нутъ: у нея въ глазахъ-то только любовь да кротость; 
она будетъ любить всякаго мужа, надо найти ей такого, 
чтобы ее-то любилъ, ;да могъ бы понять, что это за 
душа... душа у нея русская...» 

Слова Русакова, повидимому, совершенно оправдыва- 
ются : подобно Любови Горд']^вн^&, Авдотья Максимовна 
полюбила тоже въ СБоем1ь род* тихаго и сиротливаго пар- 
ня Бородкина, съ которымъ вдвоемъ она и осеннхе, тем- 
ные !веч1ера у окошечка просиживала, и въ сЬняхъ встре- 
чалась въ сумеречкахъ, и, накинувши шубку на пле- 
чики, у калитки его дожидала>ся ; былъ онъ и Ванечка и 
дружокъ ; но вдругъ явился отставной гусарчикъ Вихо- 
ревъ, красивый, ловк1й, съ усамл колечкомъ и слад- 
кими речами, — и у Авдотьи Максимовны головка пошла 
круг01кгь. 

Что руководило ею въ предпочтеши честному и ве- 
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-лико душному Бородкину такого пустого, ничтожнаго и 
дрянного вертопраха, какимъ оказался Вихоревъ? Ко- 
нечно, тутъ играло свою роль незнан1е людей и жизни, 
но бол*е всего дМствовалъ женск1й инстинктъ: Ви- 
хоревъ, съ вн^^шнимъ лоскомъ образованности, ловкими 
1данерами и вкрадчивыми р'Ьчами, сразу покори лъ сердце 
д'Ьвушки, какъ Н'Ьчто совершенно выдаюш;ееся изъ всей 
окружающей и пр1^^вшейсл ей дМствительности, какъ 
герой иного, чуждаго ей м1ра, рисовавшагося обольсти- 
тельными красками въ ея д'Ьвичьихъ грезахъ. 

— Увидала я его, — разсказываетъ она, — у Анны Анто- 
новны, на прошлой нед'Ьл'Ь... Сидимъ это мы съ ней, пьемъ 
чай, вдругъ онъ входить... Какъ увидала я этакаго красавца, 
такъ у меня сердце и упало; ну, думаю, быть б'Ьд'Ь. А онъ, 
какъ нарочно, такой ласковый, так1я р'Ьчи говорить... что 
же мн* д'Ьлать-то! На гр'Ьхъ я его увидала! Такъ вотъ 
съ тЬхъ поръ изъ ума нейдетъ, и во сн^Ь все его вижу. 
Словно я къ нему привороженная какая... {Сидитъ задума- 
вшись). И н'Ьтъ мн'Ь никакой радости!.. Прежде я веселилась, 
д'Ьвка, какъ птичка порхала, а теперь сижу вотъ какъ къ 
смерти приговоренная: не веселить меня ничто, не гляд'Ьла 
*бы я ни на кого. Ужъ и что я, б'Ьдная, въ эти дни слезъ 
пролила!.. В'Ьдь надо жъ быть такой б'Ьд'Ь!.. 

Любовь налетаегь, такимъ образомъ, на подобнаго рода 
д'Ьвушекъ, какъ гроза, смерчъ, какъ приворотная бо- 
л^Ьзнь, которой он'Ь и сами не рады, но превозмочь онЬ 
ея не могутъ и отдаются ей всец'Ьло, несмотря ни на что 
и забывая все на свЪтЬ, Он^ готовы бываютъ уб'Ьжать со 
своимъ милымъ, выйти за него замужъ помимо воли 
родителей, но гЬмъ не мен'Ье смотрятъ на это какъ на 
тяжкШ гр^хъ, за который ж дуть наказанхя. 

Такъ, Авдотья Максимовна, когда Вихоревъ предло- 
жилъ ей увезти ее, пришла въ ужасъ. Она такъ испуга- 
лась страшнаго предложен1я Вихорева, что, по ея сло- 
вамъ, насилу до дому доб'Ьжала. Т'Ьмъ не мен'Ье, когда 
Вихоревъ увезъ ее, она говорила ему въ экстаз'Ь: 

24 
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«Ненаглядный ты мой, радость, жизнь моя! Куда хочешь 
съ тобой ! Никюго я теперь не боюсь и никого мя* не жалко. 
Такъ бы вотъ и улетЬла съ тобой куда-нибудь» ! — И рядомъ 
съ этимъ, все-таки, умоляла Вихорева вернуться къ тя- 
теньк'Ь. 

Ещо бол'Ье р'ЬзкШ прим'Ьръ подобныхъ же колебатй 
ме^жду страстью и тятенькиною волею мы видимъ въ 
Даш*, въ драм'Ь «Не такъ живи, как.ъ хочется». 

Повидимому, она не Авдоть* Максимовн'Ь чета. Ея 
хватило не только на то, чтобы влюбиться въ ирх^зжаго 
купчика и бежать съ нимъ въ Москву, но — и бросить 
мужа, когда онъ раз люби лъ ее. 

Но безъ малМшаго сопротивлен1я допустила она сво- 
имъ родителямъ везти ее обратно къ мужу и съ сокруше- 
Н1емъ сердца согласилась съ отцомъ, когда тотъ началъ 
доказывать ей, что она терпитъ наказан1е за совершон- 
ное ею преступлете. 

— Викторъ Аркадьевичъ! — восклицала она, — я съ вами 
и въ огонь и въ воду готова, только пустите меня къ тя- 
теньк'Ь ! 

— Ты сама права что ль ? — говорилъ ста|рикъ. — Д'Ьло сде- 
лала, что насъ со старухой бросила? Говори, Д'Ьло сд^Ьлала? 
Такъ это и надо? Такъ это по закону и сл'Ьдуетъ? Врать 
васъ обуялъ! Вы точно какъ не люди! Вотъ ты и терпи 
и терпи! Да наказанье-то съ кротостью принимай да съ 
благодарностью... 

И Даша въ ответь на эти р*чи только и была въ 
состоян1и броситься на шею отца съ восклицатемъ :— 
«батюшка ! . .» 

Но, при всЬхъ колебан1яхъ между свободою страсти и 
родительскимъ произволомъ, женп1;ины подобнаго рода 
отличаются отъ Любови Горд'Ьевны гЬмъ, что не могугь 
выносить насилия и какого бы то ни было гнета надъ 
ними. ОнФ не въ состоянш бываютъ покориться навя- 
зываемой имъ дол'Ь и, помирившись съ нею, начать сви- 
вать свое семейное гн^&здышко съ немилымъ челов'ЬковП). 
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Къ нимъ, однимъ словомъ, не подходить уже поговорка : 
«стерпится — слюбится». Неволя и принуждеше сразу 
ожесточаютъ ихъ, на нихъ находить отчаянность, и тутъ 
он* забывають всЬ свои принципы и правила и даже 
женск1й стыдь, готовы бывають, очертя голову, на самый 
рискованный шагь, а тамь хоть и въ Волгу. 

Такова Надя въ комед1и «Воспитанница». Пока жизнь 
ея текла ровною и свободною струею, никто ее не при- 
гЬсняль и не неволи ль, барыня принимала въ ней уча- 
ст1е, воспитыпвала ее, какь свою дочку, и ласкала, — Надя 
вид'Ьла въ себ'Ь челов'Ька не чужого въ дом'Ь, у нея были 
строг1я правила, и она мечтала, какь мечтають и вс* 
подобныя ей д'Ьвушки, о заурядномъ женскомь счаст1и : 
«У меня, — говорила она, — теперь только одна и наде- 
жда выйти за хорошаго челов'Ька, чтобы мн'Ь быть пол- 
ной хозяйкой. Посмотри тогда, какой я порядокь въ 
дом* заведу ; у меня не хуже будеть, ч'Ьмъ у дворянки 
какой-нибудь». 

Въ то же время объ ухаживан1и за нею барина она 
говорила: «Напрасно онъ ухаживаетъ. Что жь, конечно, 
онь мальчикь хорошеньк1й, даже, можно сказать, кра- 
савець; только отъ меня ему ничего не дождаться; по- 
тому что я совсЬмъ не такихъ правилъ, и, напротивъ 
того, теперь всячески стараюсь, чтобы про меня никакого 
дурного разговору не было. У меня только одно на 
ум*, что выйти замужъ». 

Но совсЬмь инымъ духомь преисполнилась она, ко- 
гда увид'Ьла себя подь гнетомь черстваго, лицем'Ьрнаго 
и безчелов'Ьчнаго самодурства Уланбековой. 

«Пока она баловала меня да ласкала, — говорила она те- 
перь Лиз'Ь, — такъ я думала, что я такой же челов'Ькъ, какь 
и всЬ люди; и мысли у меня совсЬмъ друпя были объ жизни. 
А какъ она начала мной командовать, какъ куклой, да 
какъ увид'Ьла я, что никакой мн'Ь воли, ни защиты н'Ьтъ, 
такъ отчаянность на меня, Лиза, нашла. Куда страхъ, куда 
стыдъ д'Ьвался — не знаю. Хоть день, да мой, думаю, а тамь 
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что будетъ, ничего я и знать не хочу ! Хоть меня замужъ 
отдавай за пастуха, хоть въ какой замокъ за тридесять 
замковъ запри — мн'Ь все равно»! 

Буквально къ той же самой категор1и женщинъ, ко- 
леблющихся, нер^пштельныхъ, боящихся всякихъ карь, 
когда д'Ьло и деть объ ихъ счастьи, и приходящихъ въ 
отчаянность, когда всФ пути имъ закрыты, принадле- 
житъ и Катерина въ «Гроз'Ь». Если она отличается ч'Ьмъ- 
нибудь отъ Авдотьи Максимовны, Даши и Нади, то раз- 
в'Ь тЬмъ лишь, что обладаегь отъ природы художествен- 
Н010 натурою и ультрарелипознымъ воспиташемъ. Но 
эти два обстоятельства не только не ведутъ къ какому- 
либо существенному отлич1ю Катерины отъ вышеупомя- 
ну тыхъ героинь, а, напротивъ того, усугубляютъ вс* 
т* качества, которыми героини эти отличаются : качества 
эти являются у Катерины интенсивнее, р^зче, всл^д- 
ств1е чего она, какъ будто, и выд'Ьляется изъ уровня 
подобныхъ ей женпцшъ, между гЬмъ какъ въ сущности 
является вполне съ ними тождественною. 

По своему ультрарелигхозному воспитан1ю Катерина 
во многомъ напоминаетъ тургеневскую Лизу въ «Дво- 

рянскомъ ГН'ЬЗД'Ь». 

Д1>тство она провела на полной свобод*. 

«Я жила, — разсказываетъ она, — ни объ чемъ не тужила, 
точно птичка на вол'Ь. Маменька во мн'Ь души не чаяла, на- 
ряжала меня, какъ куклу, работать не принуждала, что 
хочу, бывало, то и д'Ьлаю. Знаешь, какъ я жила въ. д'Ь- 
вушкахъ? Вотъ я теб'Ь сейчасъ разскажу. Встану я, бывало, 
рано; коли л'Ьтомъ, такъ схожу на ключикъ, умоюсь, при- 
несу съ собой водицы, и вс'Ь, всЬ цв'Ьты въ дом'Ь полью. У 
меня цв'Ьтовъ было много, много. Потомъ пойдемъ съ мамень- 
кой въ церковь, всЬ и странницы — у насъ полонъ домъ былъ 
странницъ да богомолокъ. А придемъ изъ церкви, сядемъ 
за какую-нибудь работу, больше по бархату золотомъ, а 
странницы станутъ разсказывать : гд'Ь он'Ь были, что ви- 
дт.ли, жнт1я разпыя, либо стихи поютъ. Такъ до об'Ьда 
время и пройдеп,. Тутъ старухи уснуть лягутъ, а я по 
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саду гуляю. Потомъ къ вечерн'Ь, а вчеромъ опять разсказы 
да п^ше. Таково хорошо было!.. И до смерти я любила 
въ церковь ходить! Точно, бывало, я въ рай войду, и не 
вижу никого, и время не помню, и не слышу, когда служба 
кончится. Точно, какъ все это въ одну секунду было. Ма- 
менька говорила, что всЬ, бывало, смотрятъ на меня, что 
со мной д'Ьлается!.. А то, бывало, д'Ьвушка, ночью встану — 
унасъ тожевезд'Ь лампадки горятъ — да гд'Ь-нибудь въуголк'Ь 
и 'молюсь до утра. И рано у^мъ въ садъ уйду, еще только 
солнышко восходить, упаду на кол'Ьни, молюсь и плачу, и 
сама не знаю, о чемъ молюсь и о чемъ плачу; тамъ меня и 
найдутъ. И объ чемъ я молилась тогда, чего просила — не 
знаю; ничего мн'Ь не надобно, всего у меня довольно». 

Крайне впечатлительная, нервная, в'Ьчно экзальтиро- 
ванная, со своими чисто горячечными грезами и чуть что 
не галлюцинац1ями, Катерина была до посл'Ьдней сте- 
пени пуглива и В'Ьчно подъ гнетомъ какого-нибудь ужа- 
са, вероятно подъ вл1ян1емъ гЬхъ суев'Ьрныхъ разска- 
зовъ странницъ и богомолокъ, которые она ежедневно 
слушала въ д'Ьтств'Ь... Пройдетъ по улиц'Ь сумасшед- 
шая барыня, грозя всЬмъ палкой и геенной огненной, и 
Катерина зся уже дрожитъ, и сердце у нея упало; по- 
слышится громъ вдалек'Ь — и новые страхи. 

Но въ случа* обиды или какого-нибудь пригЬснен1я 
Катерина, подобно Над'Ь, подвержена той же отчаянно- 
сти, и тогда куда страхъ д'Ьвается : 

«Я еш,е л'Ьтъ шести была, не больше, — разсказываетъ 
она, — такъ что сделала! Обидели меня ч'Ьмъ-то дома, а д'Ьло 
было къ вечеру, ужъ темно, я выб'Ьжала на Волгу, сЬла въ 
лодку, да и отпихнула ее отъ берега. На другое утро ужъ 
нашли, верстъ за десять!.» 

Парни поглядывали на нее, но она никого не любила, а 
только см'Ьялась надъ ними. Не любя, вышла она и за- 
мужъ за Тихона; ее, в'Ьроятно, просто выдали за него, 
а она не сопротивлялась, потому что онъ быль ей не про- 
тивенъ, и она его жалМа. 

Но потомъ, подъ гнетомъ тяжкаго семейнаго деспо- 



— 374 — 

тпзш и в'Ьчныхъ попрековъ свек1юви, она ожесточи- 
лась; мужъ, оказавш1йся тряпкою, неспособный запщ- 
тить ее, сд'Ьлался ей противенъ, и она влюбилась въ 
Бориса, который, какъ и Вихоревъ въ глазахъ Авдотьи 
Максимовны, казался Катерин'Ь героедгь, р'Ьзко выд^Ьля- 
ющимся изъ всего ее окружаюш;аго, челов'Ькомъ иного, 
волшебнаго м1ра. 

И вотъ начались гЬ же самыя колебашя, как1я мы 
видимъ и у Авдотьи Максимовны, только еще бол'Ье 
р'Ьзкхя и характерный всл1Ьдств1е впечатлительности Ка- 
терины и ея религ1озной экзальтац1и. Подобно Авдоть'Ь 
Максимовне, Катерина смотритъ на свою страсть къ Бо- 
рису, какъ на б'Ьсовскоа наважден1е, порчу, огь которой 
она и рада бы избавиться, да не можетъ: 

Катерина. Не говори мн'Ь про него, сд'Ьлай милость, 
не говори! Я буду мужа любить. Тиша, голубчикъ мой, ни 
на кого я тебя не пром'Ьняю! Я и думать-то не хот'Ьла, а 
ты меня смущаешь. 

Варвара. Да не думай, кто жъ тебя заставляетъ? 

Катерина. Не жал-Ьешь ты меня ничего! Говоришь: 
не думай, а сама напоминаешь. Разв'Ь я хочу о немъ думать ; 
да что д'Ьлать, коли изъ головы нейдетъ? Объ чемъ ни за- 
думаю, а онъ такъ и стоитъ передъ глазами. И хочу себя 
переломить, да не могу никакъ. Знаешь ли ты, меня нынче 
ночью опять врагъ смуш,алъ. В'Ьдь я было изъ дому ушла. 

На словахъ она очень храбрится: 

„Что мп'Ь только захочется — говоритъ— то и сделаю, уйду 
и была такова. Эхъ, Варя, не знаешь ты моего характера. 
Конечно, не дай Богъ этому случиться. А ужъ коли очень 
МП'Ь зд'Ьсь опостыл-Ьегь, такъ не удержать меня никакой си- 
лой. Въ окно выброшусь, въ Волгу кинусь. Не хочу зд'Ьсь 
жить, такъ не стану, хоть ты меня р'Ьжь". 

А сама, когда мужъ ея уЬзжаетъ, требу етъ, чтобы 
онъ взялъ съ нея какую-нибудь страшную клятву. 

«Какую клятву? — спрашиваетъ опъ въ недоум'Ьши. 
Датерина. Вотъ каь^ую: чтобъ не смЬла я безъ тебя 
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яи подъ какимъ видомъ ни говорить съ к'Ьмъ чужимъ, ни 
вид'Ьться, чтобы и думать ни о комъ, кром'Ь тебя. 

Кабанов ъ. Да на что жъ это? 

Катерина. Успокой ты мою душу, сд'Ьлай такую ми- 
лость для меня. 

Кабанов ъ. Какъ можно за себя ручаться, мало ли что 
можетъ въ голову прШти. 

Катерина {падая на колтъни). Чтобъ не вид'Ьть мН'Ь 
ни отца ни матери. Умереть МН'Ь безъ покаяшя, если я... 

Кабановъ {поднимая ее). Что ты! Что ты! Какой 
гр'Ьхъ-то! Я и слышать не хочу! 

И когда мужъ уЬхал^ъ, Катерина, конечно, ни за что 
«сама не р'Ьшилась бы на рискованный шагъ свиданхя съ 
Борисомъ, совершенно подобно тому, какъ Авдотья Ма- 
ксимовна не позволила бы Вихореву увезти ее, и роль 
Варвары въ «Гроз*», какъ подстрекательницы, совершен- 
но уподобляется роли Арины бедотовны въ комед1и 
ч<Не въ свои сани не садись». 

Но Боть роковой шагъ былъ сд'Ьланъ, Катерина отда- 
лась Борису, и загЬмъ была совершенно подавлена со- 
знан1емъ своего беззаконхя. Куда д'Ьлась прежняя храб- 
рость на словахъ, когда она говорила, что все, что толь- 
ко ей захочется, то она и сд^^аетъ. Когда же пр^^Ьxалъ 
мужъ, она окончательно растерялась, сд^Ьлалась сама не 
своя: «дрожитъ вся, — разсказывала о ней Варвара, — 
точно ее лихорадка бьетъ, бл'Ьдная такая, мечется по 
дому, точно чего ищетъ. Глаза какъ у пом'Ьшанной ! Да- 
веча утромъ плакать принялась, такъ и рыдаетъ. На 
мужа не см'Ьегь глазъ поднять. Маменька зам'Ьчатъ ста- 
ла, ходитъ да все на нее косится, такъ змФей и смотритъ ; 
а она отъ этого еще хуже. Пррсто мука гляд'Ьть-то на 
нее!..» 

При такомъ сокрушенномъ и растерянномъ состоянхи 
духа понятно, что стоило явиться сумасшедшей ба- 
рын'Ь со своими угрозами геенной югненнюй, да раздаться 
громовому удару, да у вид'Ьть Катерин'Ь на сгЬн'Ь изрбра- 



— 376 — 

жен1е ютрапшаго суда, чтобы при всемъ! народ'Ь броситься: 
въ ноги мужу и свекрови и покаяться. 

Не будь Кабановой съ ея неумолимымъ и безжалост- 
ньшъ тиранствомъ, этою экзальтированною сценою и кон- 
чилась бы драма Катерины: Борисъ уЬхалъ бы, мужъ 
простиль бы свою преступную жену, они помирились бы, 
и 'все вошлю бы въ свое русло, подобно тому, какъ 
Авдотья Максимовна воротилась подъ запщту и покрови- 
тельство своего прежняго любезнаго Бородкина, или Да- 
ша къ своему раскаявшемуся въ своемъ безпутств'Ь- 
мужу. 'Но Кабанова, усугубивши свое пресл^доваше не- 
в'Ьстки, скоро доводить ее до той же отчаянности, какую* 
мы видимъ и въ Над*. 

Правда, передъ своимъ паден1емъ въ Волгу, Катери- 
на, проп;аясь съ Борисомъ, какъ будто отваживается 
на шагъ еш;е бол^Ье решительный и не столь малодуш- 
ный, какъ самоуб1йство : она просить Бориса взять ее^ 
съ собою. Но, невидимому, это были одни жалкхя сло- 
ва, которымъ и сама Катерина не придавала большого 
значен1я, отлично зная, что Борису невозможно взять ее 
съ собою; она не стала даже и настаивать на своей 
просьб'Ь. Весьма даже вероятно, что будь на м'Ьст'Ь раз- 
унылаго Бориса разудалый Кудряшъ и согласись онъ. 
увезти Катерину, она сейчасъ бы на попятный дворъ, 
совершенно подобно Авдоть'Ь Максимовн'Ь, и наговорила 
бы массу очень красивыхъ и чувствительныхъ словъ въ 
доказательство того, что съ милымъ она готова въ огонь 
и въ воду, но и постылаго Тихона оставить ей нельзя^ 
и кончилось бы д^^о все тою же Волгою. 

Вотъ другое д'Ьло — Варвара. Мн'Ь кажется, что Остров- 
ск1й едва ли не сознательно вывелъ ее въ контрастъ 
Катерин'Ь, и контрастъ' этотъ провелъ по всей драм*. 
Но Варвара ведетъ уже насъ въ новую категорхю жен- 
щинъ Островскаго, которою мы и займемся. 

Теперь мы будемъ им*ть д*ло съ женш,инами, кото- 
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рыя въ общежит1и называются своевольными, а народъ 
называетъ ихъ бой-д^вка, бой-баба. Женщины этой ка- 
тегорхи уже не в'Ьшаютъ головы при первой неудач'Ь 
въ жизни, не отдаются пассивно опред^Ьленш судьбы 
или вол'Ь старшихъ ; он^Ь стремятся самостоятельно и не- 
зависимо устроить свою судьбу и при своемъ ум*, лов- 
кости и находчивости всегда усп'Ьваютъ въ этомъ, вы- 
ходя замужъ непрем^Ьнно за того, кого сами избираютъ ; 
въ д'Ьвичеств'Ь это огневыя и б'Ьдовыя д^Ьвушки, съ 
которыми родители никакъ не могутъ совладать; въ 
замужеств'Ь — энергическхя и неусыпныя хозяйки, дер- 
жапз,1я обыкновенно въ ежевыхъ рукахъ весь домъ, не 
исключая своего благов'Ьрнаго. Старуха Кабанова въ мо- 
лодости своей нав'Ьрное принадлежала къ этому типу, и 
Варвара родилась вся въ нее. 

Варвара — прежде всего натура глубоко реальная, ч'Ьмъ 
она и отличается радикально отъ Катерины; никакихъ 
не знаетъ она нервныхъ экзальтац1й, страховъ: ни 
сумасшедшая старуха со своими угрозами ни громы не- 
бесные нисколько ее не смущаютъ. Она и говоритъ-то въ 
пъесЬ мало, ратоборствовать и высказываться — не въ ея 
натуре; она больше дМствуетъ, и посмотрите, какъ 
энергично: помогаетъ Катерин* видаться съ ея любез- 
нымъ, не забывая при этомъ и себя. 

Ее обвиняли въ рабской лживости и притворств* п 
ставили ей въ прим'Ьръ Катерину, какъ образецъ прямой 
и честной натуры. Но лживость и притворство вовсе не 
дредставляютъ природныхъ свойствъ Варвары; в'Ьдь не 
лжбтъ же она и не притворяется ни передъ Катериною 
ни передъ Кудряшомъ. Это бол'Ье ничего съ ея сторо- 
ны, какъ лишь система д'ЬйствШ по отношенхю къ одной 
Кабановой. Когда Катерина говорить, что она обманы- 
вать не ум'Ьетъ и скрыть ничего не можетъ, Варвара 
отв*чаетъ ей на это : «Ну, а в*дь безъ этого нельзя ; ты 
вспомни, гд* ты живешь! У насъ весь домъ на томъ 
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держится. И я не обманщица была, да выучи- 
лась, когда нужно стало». 

И еп1;е: «Что за охота сохнуть-то, — говорить Варвара 
въ другомъ м'ЬсгЬ, — хоть умирай съ тоски, пожал^ютъ 
что ль тебя? Какъ же, дожидайся. Такъ какая же не- 
воля себя мучить-то!» 

Варвара въ этомъ отношенхи представляетъ тотъ пе- 
реходъ къ д'Ьвушкамъ разсматриваемой нами катего- 
р1и, при которомъ у подобныхъ д'Ьвушекъ не хватаетъ 
еще мужества открыто заявлять свою волю, да и трудно 
это было бы передъ Кабановой, но это не м^Ьшаетъ имъ 
устраивать свою жизнь самостоятельно и по своему, хотя 
бы и за глазами у старшихъ. 

Обратите, между прочимъ, вниман1е и на выборъ Вар- 
вары. Это уже не тих1й и сиротливый парень въ род'Ь 
Гриши, и не челов'Ькъ, поражающ1й воображен1е жен- 
щины однимъ вн'Ьпшимъ лоскомъ образованности при 
полной внутренней несостоятельности, каковы Вихоревъ 
или Борисъ. Варвара полюбила Кудряша, найдя въ немъ 
внутреннее, психическое соотв'Ьтствхе со своею натурою. 
Стоить припомнить первую сцену драмы, д1алогъ Кудря- 
ша съ Шапкинымъ, чтобы понять, за что Кудряпгь могъ 
полюбиться Варвар'Ь ; однимъ словомъ, сама удалая, она 
полюбила и парня еще бол^е удалого, который не ро- 
о'Ьлъ и не молчалъ передъ Дикимъ, подобно Борису: 

— Я грубгянъ считаюсь, — говоритъ онъ Шапкину, — за что 
же онъ меня держитъ? Стало-быть, я ему нуженъ. Ну, знзг 
читъ, я [его и не боюсь, а пущай онъ меня боится. 

Ш а и к и н ъ. Ужъ будто онъ тебя и не ругаетъ ? 

Кудряшъ. Какъ не ругать! Онъ безъ этого дышать 
ле можетъ. Да не спускаю, и ;я : щъ — словр,; а я — десять ; плю- 
нетъ — да и пойдетъ. Н'Ьтъ, ужъ я передъ нимъ рабствовать 
не стану. 

И вотъ въ то время, когда разунылый Бориеъ быль 
усланъ свир-Ьпымъ дядюшкой въ Сибирь, а разочаро- 
ваЕЕ8^я Катерина пошла искать правды и угЬшетя въ 
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волнахъ Волги, одна Варвара устроилась благополучно и 
завоевала то самое счастье, котораго добивалась: она 
у бежала съ Кудряшомъ. 

Къ числу такихъ же разбитныхъ и разудалыхъ д^Ь- 
вушекъ, какъ Варвара, принадлежитъ Груша въ драм^Ь 
«Не такъ живи, какъ хочется». Она вся такъ и дышитъ 
жаждою свободы и веселаго разгула: 

«Какъ же, охота мн'Ь замужъ! — говоритъ она матери, — по 
т'Ьхъ поръ и погулять, пока въ д'Ьвкахъ. Еще замужемъ-то 
наживуся ! Гуляй, д'Ьвка, гуляй я ! Замужемъ-то жить труд- 
но! Угождай мужу, да еще какой навернется... ВсЬ они холо- 
стые-то хороши!.. Еще станетъ помыкать тобою. А д^вкамъ 
намъ житье веселое, каждый день праздникъ, гуляй себ'Ь — 
не хочу! Хочешь — работай, хочешь — п'Ьсни пой!.. А при- 
глянулся-то кто, разв'Ь за нами усмотришь? Хитр'Ьй д'Ь- 
вокъ народу н'Ьтъ»... 

Агн1я въ комедхи «Не все коту масленица» представля- 
етъ дальиМшую степень въ разсматриваемой категор1и. 
'Она не тихонько уже отъ матери устраиваетъ свое сча- 
ст1е, а действу етъ открыто, безъ мал^Ьйшихъ ст'Ьсненхй. 

— Вольница ты у меня ! — говоритъ ей мать. — Ты его (Иппо- 
лита) какъ это подц'Ьпила? 

Агн1я. Очень просто. Шла я какъ-то изъ городу, онъ 
меня догналъ и проводилъ до дому. Я его поблагодарила. 

Кругл ова. И позвала? 

А г н 1 я. Съ какой стати ? 

Кругл ова. Какъ же онъ у насъ объявился? 

Агн1я. Позвала я его, да поел*. Сталъ онъ мимо оконъ 
ходить разъ по десяти въ день; ну, что хорошаго, лучше 
ужъ въ домъ пустить. Только слава. 

Кругл ова. Само собой. 

Агн1я. Все говорить? 

Круг л ова. Да говори, ужъ заодно. 

Агн1я {равнодушно и грызя оргьхи). Потомъ онъ мн1Ь 
письмо паписалъ съ разными чувствами, только не складно 
очень... 

Круг л ова. Ну? А ты ему отв'Ьтила? 

А г п 1 я. Отв'Ьтила, только на словахъ. Зач'Ьмъ вы, говорю, 
письма пишете, коли не ум'Ьете? Коли что вамъ нужно мн-Ь 
<*.казать, такъ говорите лучше прямо, ч'Ьмъ бумагу -то марать. 
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Круглова. Толым) и всего? 

Агн1я. Только и всего. А то что же еще? 

Круглова. Много очень воли ты забрала. 

Агн1я. Заприте. 

Круглова. Болтай еще !.. 

Въ другой разъ мать застала ее ц^^лующеюся съ Иппо- 
литомъ. 

Круглова. Что жъ это такое? 

Агн1я. Что? Ничего. 

Круглова. Какъ ничего? Я своими глазами вид'Ьлау 
какъ онъ тебя ц'Ьловалъ. 

Агн1я. Эка важность, поц'Ьловалъ! 

Круглова. По-твоему это не важность? 

Агн1я. Да, конечно. Вотъ кабы укусилъ, это нехорошо. 

Круглова. Ты въ своемъ разум'Ь или .рехнулась? А 
срамъ, стало быть, ничего? 

Агн1я. Какой срамъ! Срамъ-то бьгоаетъ у богатыхъ; а 
мы, какъ ни живи, никому до того д'Ьла н'Ьтъ. И хорошо и 
худо — все для себя, а не для людей. Хорошо живи — люди 
не похвалятъ, и дурно живи — никого не удивишь. 

Круглова. Извольте подумать, ч'Ьмъ она занимается. 

Агн1я. А вы думали, что я все еще въ куклы играю? 

Круглова. Потихоньку-то отъ матери... 

Агп1я. Да и при васъ, пожалуй. 

Круглова. Стыдочку-то, стало быть, немного. 

Агн1я. На что его нужно, на то онъ и есть. 

Круглова. А все-таки нехорошо, что мать-то не знаетъ. 

Агп1Я. Знать вамъ нечего; еще ничего в'Ьрнаго н'Ьтъ. 
Придетъ время, не безпокойтесь, скажемъ; мы этотъ паря- 
докъ знаемъ. 

Круглова. Съ тобой говорить-то что больше, то хуже. 
Лучше бросить; а то еще, пожалуй, у тебя сама виновата 
останешься. А что правда, то правда: не во-время вы хри- 
стосоваться начали. 

Агн1я. Впередъ зачтите. Конечно, удержать себя можно; 
да для чего ? Молодость-то наша п такъ не красна : ч'Ьмъ ее 
вспомнить будетъ? 

Но и Агн1я полюбила Ипполита не сл'Ьпо и беззав'Ьтно, 
какой бы онъ ни былъ. У нея такой же идеалъ мужа, 
какъ и у Варвары; она требу етъ, чтобы онъ былъ такой 
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же удалой и см^Ьлый, какъ и она, и когда явившхйея 
внезапно хозяинъ Ипполита, Аховъ, гонигь вонь сво- 
его племянника, Агн1я возмущается, когда видить, что 
Ипполигь малодушно ретируется, и кричитъ ему 
всл^Ьдъ : «стыдно трусить !» И всл'Ьдъ зат^Ьмъ у нея явля- 
ется сильная реакц1я въ ея любви къ Ипполиту. 

— Маменька, — восклицаетъ она, посл'Ь визита Ахова, — 
когда Ипполигь придетъ, гоните его безъ милосердхя. 

Круглова. Не Ермила ли гнать-то? 

Агн1я. За что его? Онъ ч'Ьмъ виноватъ? Какъ же ему 
не возноситься, когда ему всЬ покоряются? 

Круглова. Ты что ни говори, а мн'Ь Ипполита жалко. 

Агн1я. Чего его жал'Ьть-то; онъ не маленькш. Кабы у 
него сов'Ьсть, такъ онъ самъ бы стыдился, что его жа- 
л'Ьютъ. Какого маленькаго обид'Ьли! Вид'Ьть его не могу... 

Круглова. Что такъ грозно? 

А г н 1 я. Ну, будь онъ женатъ, да съ женою зд'Ьсь : каково 
бы ей, б'Ьдной... Не канатомъ онъ съ Ермиломъ-то связанъ, 
бросилъ да и пошелъ. А л было чуть не полюбила егОу 
плаксу. 

Круглова. У тебя, видно, сколько дней въ нед'Ьл'Ь, 
столько и пятницъ. Не усп*ла полюбить, да ужъ и разлю- 
била. 

А г н 1 я. Да таки и разлюбила. 

То же самое, еще бол^е рИЬзко и прямо, говорить она 
и Ипполиту, когда онъ снова является къ ней. Она встр^- 
чаетъ его словами, что онъ трусъ и лгунъ еще, что по 
его характеру денегъ отъ хозяина онъ не дождется, а 
В'Ьрн'Ье всего, что онъ самъ его прогонитъ, и что чело- 
века безсов^Ьстнаго любить нельзя. 

И п п о л и т ъ. Хорошо, что вы МН'Ь это заран'Ье сказалп-съ. 

Агн1я. А вы не знали? 

Ипполитъ. По чемъ же я могу вашъ характеръ 
8нать-съ. Обыкновенно у женщинъ больше такое понят1е-съ, 
что хоть на разбой ходи, только для нея и для дому будь 
добычникъ. 

Агн1я. Я воровъ не люблю, а друг1я какъ хотятъ — не 
мое д'Ьло. 



— 382 — 

Ипполитъ. Значитъ, только изъ одного того, чтобъ лю- 
бовь вашу заслужить ? 

Агн1я. Не говорите мн'Ь о любви, пожалуйста. 

Ипполитъ. Почему же такъ-съ? 

Агн1я. Я не хочу мальчика любить. Какой вы мужчина? 

Ипполитъ. По вашимъ словамъ, я самый ничтожный 
челов'Ькъ-съ ? 

Агн1я. Это в^ше д'Ьло. 

Ипполитъ. Ото всЬхъ въ презр'Ьнш. 

Агн1я. Кто жъ виноватъ? 

Ипполитъ. Зам*сто того, чтобъ мн'Ь отъ васъ утЬше- 
ше... 

Агн1я. Васъ станутъ бить, какъ мальчишку, а я должна 
васъ угЬшать. Да съ чего вы выдумали? 

Ипполитъ. Кто же меня пожал'Ьетъ-съ ? 

А г н 1 я. Мн'Ь-то что за д'Ьло ! См'Ьяться надъ вами, а не 
жал'Ьть. 

Ипполитъ. Посл'Ь этого ужъ только помирать остается 
на моемъ м'ЬстЬ. 

Агн1я. Конечно, лучше. 

Ипполитъ. Ст:ало быть, вы обо мн'Ь очень низкаго по- 
нятая? 

Агн1я. Очень. 

Ипполитъ. Однако, такой ударъ отъ васъ! Я даже, 
какъ это перенести, не знаю. 

А г н 1 я. Очень рада. 

Ипполитъ. И никакого, значитъ, къ челов'Ьчеству 
снпсхождешя ? 

Агн1я. И не ждите. 

Ипполитъ. Однако же, влет'Ьлъ я ловко! Вотъ такъ 
обманъ для моихъ чувствъ ! Ошибался я въ своей жизни... 

Агн1я {отирая слезы). Не вы ошиблись, я ошиблась. 
Уйдите, пожалуйста! Уйдите, говорятъ вамъ. Стыдно мн'Ь, 
взрослой д'Ьвушк'Ь, не ум'Ьть людей разбирать. Меня никто 
не тянулъ къ вамъ. 

Ипполитъ. Но позвольте мн'Ь въ свое оправдаше... 

А г н 1 я. Подите, подите ! 

Ипполитъ. Но, однако, хоть малость пожал'Ьйте! 

А г н 1 я. Послушайте. Ньшче же выпросите себ'Ь у хозяина 
хорошее жалованье, или отходите отъ него и иприте другое 
м'Ьсто. Если вы этого не сд'Ьлаете, лучше и не знайте меня 
совсЬмъ, и не кажитесь мн'Ь на глаза»... 
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И только тогда Агн1я перем'Ьнила гн'Ьвъ на милость^ 
когда Ипполитъ явился къ ней съ 15.000 руб. зарабо- 
таннаго жалованья, которое онъ заставилъ Ахова от- 
дать ему. 

Такимъ образомъ мы видимъ зд*сь въ лиц'Ь Агн1и; 
тотъ же типъ смелой и удалой девушки, но типъ этотъ 
стоить степенью выше, ч'Ьмъ Варвара и Груша, не толь- 
ко т*мъ, что Агн1я д'Ьйствуетъ уже безъ хитрости, а 
прямо и открыто, но идеалъ у нея опред'Ьленн^Ье, созна- 
тельн'Ье, пшре : она требу етъ отъ мужа не одного забу- 
беннаго удальства, но и честности ; презираетъ не однихъ 
трусовъ, н:о и воровъ. 

Еще бол'Ье широше идеалы мы видимъ у Параши въ 
комедхи «Горячее сердце», идеалы, приближаюш,1е ее къ 
т*мъ уже женпщнамъ, о которыхъ будетъ еш,е р^Ьчь у 
насъ впереди. 

Параша находится въ положен1и худшемъ, ч'Ьмъ Вар- 
вара : отецъ ея грубый и неотесаный само дурь, у кото- 
раго отъ в*чнаго сна мысли въ голов* путаются ; вм^Ь- 
сто матери — злая и распутная мачеха, ненави дяш,ая свою 
падчерицу. Но девушка; въ усъ не дуетъ. Съ мачехой 
она постоянно зубъ за зубъ и открыто ей говорить: 

«Много ль у насъ воли-то въ нашей жизни, въ д'Ьвичьей? 
Много ли времени я сама своя-то ? А то в'Ьдь я — все чужая. 
Молода — такъ отцу съ матерью работница, а выросла да 
замужъ отдали — такъ мужнина раба безпрекословная. Такъ 
отдамъ ли я теб'Ь эту волюшку дорогую, короткую? Все, 
все отнимите у меня, а воли я не отдамъ... На ножъ пойду 
за нее !..» 

То же говорить она и отцу: 

«Слушай ты, батюшка! Не часто мн-Ь съ тобой говорить 
приходится, такъ ужъ скажу я теб'Ь заразъ. Вы меня, де- 
вушку, обид'Ьли. Браниться мн-Ь съ тобой совесть не ве- 
литъ, а молчать силы н'Ьтъ; я поел* хоть годъ буду мол- 
чать, а теб'Ь вотъ что скажу: не отнимай ты моей воли до- 
рогой, не марай мою честь д'Ьвичью, не ставь за мной сто- 
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рожей. Коли я себ* добра хочу — я сама себя уберегу, а 
коли вы меня беречь станете... Не уберечь вамъ меня...> 

Приглянулся Параш'Ь сынъ .разорившагося купца, 
Вася, и влюбилась она зръ него ошибкой, заподозривши 
въ немъ геройство, котораго въ немъ не было ни капли. 
Вотъ какъ разсказываетъ самъ Вася о томъ, какъ по- 
любила его Параша : 

«Была вечеринка, только я наканун'Ь былъ выпимши и 
въ это утро съ тятенькой побранился, и такъ, знаешь ты, 
весь день былъ не въ себ'Ь. Прихожу на вечеринку и сижу 
молча, ровно какъ я сердитъ или разстроенъ ч'Ьмъ. Потомъ 
вдругь беру гитару, и такъ это мн'Ь горько, что я съ роди- 
телемъ побранился, и съ такимъ я чувствомъ зап'Ьлъ: 

Черный воронъ, что ты вьешься 
Надъ моею головой... 

Потомъ бросилъ гитару и пошелъ домой. Она мн'Ь посл^^ 
говорила: «такъ ты мн'Ь все сердце и простр'Ьлилъ на- 
сквозь». Да и что жъ мудренаго, потому было во мн'Ь герой- 
ство». 

Но это увлеченхе было де долговечно, и уже на пер- 
вомъ же свиданш Параши съ Васей въ комедхи мы ви- 
димъ, что въ ней начинается уже разочарованхе въ сво- 
емъ любезномъ. Такъ она уговариваеть его посп'Ьшить 
бракомъ, а онъ отв'Ьчаетъ ей, что д'Ьло у него съ тятень- 
кой поразстроилось. 

Параша. Знаю. Да, в'Ьдь, вы живете; значитъ, жить 
можно; больше ничего и не надобно. 

Вася. Такъ-то такъ.... 

Параша. Ну такъ что же? Ты знаешь, въ зд'Ьшнемъ 
город'Ь такой обычай, чтобъ нев'Ьстъ увозить. Конечно, это 
Д'Ьлается больше по соглас1ю родителей, а в'Ьдь много и 
безъ согласхя увозятъ, зд^сь къ этому привьпсли, разговору 
никакого не будетъ — одна только и б'Ьда: отецъ, пожалуй, 
депегъ не дастъ. 

Вася. Ну, вотъ видишь ты! 

Параша. А что жъ за важность, милый ты мой. У тебя 
])уки, у 'меня руки... 
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Но Вася продолжаегь отвиливать и откладывать д'Ьло 
въ дальн1й ящикъ, говоря, что какъ Богъ даегь, по- 
лу чешя тоже есть, старые должишки; въ Москву тоже 
надо съ'Ьздить, и выводить, наконецъ, Парашу изъ себя : 

— За что жъ это, Господи, наказан1е такое! — воскли- 
цаетъ она. — Что жъ это за парень,. ^пю за плакса на меня 
навязался! Говоришь-то ты — точно за душу тянешь. Гля- 
дшпь-то — точно укралъ что. Аль ты меня не любишь, обма- 
нываешь? Вид'Ьть тебя тошно, только ты у меня духу 
отнимаешь. {Хочешь итти,) 

Вася. Да постой, Параша, постой! 

Параша, {останавливается). Ну, ну! Надумался, сла- 
ва Богу! Пора! 

Вася. Что жъ ты такъ въ сердцахъ-то уходишь, нешто 
такъ прощаются ? Что ты въ самомъ д'Ьл'Ь ! {Обнимаешь ее). 

Параша. Ну, ну, говори. Милый ты мой, милый! 

Вася. Когда жъ мн* къ теб* еще побывать-то ? потолко- 
вали бы, право, потолковали... 

Параша, {отталкиваешь его). Я думала, ты за д*- 
ломъ. Хуже ты д'Ьвки; пропадай ты пропадомъ! Видно, мн* 
самой объ своей голов'Ь думать ! Никогда-то я, никогда те- 
перь на людей над'Ьяться не стану. Зарокъ такой себ* положу. 
Куда я сама себя опред'Ьлю, такъ тому и быть. Не на кого, 
по крайности, мн'Ь плакаться будетъ. 

Но Д'Ьло приняло совершенно другой оборотъ, когда 
Васю, пришедшаго къ ней на свиданхе, заподозрили 
въ покушен1и на воровство и заперли въ острогъ для 
того, чтобы потомъ сдать но въ зачетъ въ солдаты. Лю- 
бовь съ преяшей силой разгор'Ьлась въ сердц* девушки ; 
она вид^Ьла въ немъ теперь страдальца изъ-за нея и 
б'Ьжала изъ дома, чтобы делить съ нимъ всЬ несчастхя. 
На свидати съ нимъ въ острогЬ она внушала ему непре- 
м'Ьнно сд1^латься героемъ, не щадя жизни своей. 

— Старайся, Вася, старайся! — говорила она. — А ты вотъ 
что: какъ тебя обучать всему и стану тъ переводить изъ не- 
крутовъ въ полкъ, въ настояпце солдаты, ты и просись у 
самаго главнаго, какой только есть самый главный нача-чь- 
никъ, чтобы тебя на Кавказъ и прямо чтобъ сейчасъ на 
стражете ! ; 

25 
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Вася. Зач'Ьмъ? 

Параша. И старайся ты убить больше, какъ можно боль- 
ше непрхятеля. Ничего, ты своей головы не жалМ. 

Вася. А какъ ежели самого... 

Параша. Ну, что жъ : одинъ разъ умирать-то. По край- 
ности мн'Ь будетъ плакать объ чемъ. Настоящее у меня 
горе-то будетъ, самое святое. А ты подумай, ежели ты не 
будешь проситься на стражен1е и переведутъ тебя въ гар- 
низонъ, начнешь ты баловаться... воровать по огородамъ... 
что тогда за жизнь мн* будетъ? Самая посл'Ьдняя. Горемъ 
назвать нельзя, и счастья-то не бывало — такъ подлость^ 
одна. Изомретъ тогда мое сердце, на тебя глядя. 

Такимъ образомъ, какъ видите, идеаломъ Параши ж^-. 
ляется не просто только удалой и безстрашный па- 
рень, но вм'Ьс'гЬ съ гЬмъ и герой, умираюпцй за свою 
родину, И каково же было ея разочарованхе, когда 
этотъ герой пошелъ въ п'Ьсельники и шуты къ Хлы- 
нову, который выкупилъ его изъ рекрутъ. 

— Разв* ты струсилъ? — спрашиваетъ она вн'Ь себя отъ 
негодовашя. — Отв'Ьчай! Отв'Ьчай мн'Ь. Струсилъ ты? Оро- 
б'Ьлъ? Такой красивый, такой молодецъ и струсилъ. Съ 
бубномъ стоитъ! Ха! Ха! Ха!.. Вотъ когда я обижена. 
Что я? Что я? Онъ плясунъ, а я что? Возьмите меня 
кто-нибудь ! Я для него только жила, для него горе терп'Ьла. 
Я — богатаго купца дочь, солдаткой хот'Ьла быть, въ казар- 
махъ съ нимъ жить, а онъ!.. Ахъ, противный! Трудно мн'Ь... 
духу МН'Ь ! духу МН'Ь надо... а н'Ьтъ. Била меня судьба, била*,, 
а онъ... а онъ... добилъ (падаетъ къ Аристарху на руки). 

Тогда любовь къ ВасЬ окончательно гаснетъ въ ней, 
и Параша избираетъ себ'Ь другого милаго, приказчика 
отца — Гаврилу, давно любившаго ее безнадежно, въ ко- 
торомъ она теперь познала именно такого героя и за- 
щитника, какого искала. 

^Я прямо буду говорить, — обращается она къ отцу,— 
вотъ какъ МН'Ь любъ этотъ челов'Ькъ (Вася): когда ты хо- 
т'Ьлъ его въ солдаты отдать,, я и тогда хотЬла за него замужъ 
итти, не боялась солдаткой быть. А теперь, когда онъ на 
вол'Ь, когда у меня и деньги и приданое будетъ\, и м'Ьшать-то 
намъ некому, теперь бы я пошла за него, да боюсь, что онъ 
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отъ жены въ плясуны уйдетъ. И не пойду я 39; него, хоть 
осьшь ты меня съ ногъ до головы золотомъ. Не ум'Ьлъ одъ 
меня брать б'Ьдную, не возьметъ и богатую. А пойду я вотъ 
за кого (беретъ Гаврилу). Не отдашь ты меня за него, 
такъ мы уб'Ьжимъ да обв'Ьнчаемся. У него ни гроша, у меня 
столько же. Это намъ не страшно. У насъ отъ д'Ьла руки 
не отаалятся, будемъ хоть по базарамъ гнилыми яблоками 
торговать, а ужъ въ кабалу ни къ кому не попадемъ. А 
дороже-то для меня всего: я в'Ьрно знаю, что онъ меня 
любить будетъ. Одинъ день я его вид'Ьла, а на всю жизнь 
душу ему пов'Ьрю. 

ВсЬ до сихъ поръ разсмотр'Ьнныя нами женщины Ост- 
ровскаго, не исключая и лучшей изъ нихъ. Параши, 
при всЬхъ прекрасныхъ качествахъ ихъ, им^&ютъ между 
собою то обш;ее, что всец'Ьло стоять на почв^Ь эгоизма : 
всЬ он* только о томъ и заботятся, какъ бы устроить 
свое личное счаст1е посредствомъ замужества съ избран- 
никомъ своего сердца ; разъ удается имъ достигнуть это- 
го, он* замыкаются въ свою семейную скорлупу, дела- 
ются хорошими хозяйками и матерями, ч^мъ и огра- 
ничивается все ихъ заурядное женское призванхе. 

Теперь въ заключенхе намъ придется им^ть д^ло съ 
женш;ивами высшаго разряда, составляюш;ими лучшее 
украшеН1е и гордость человечества, — женпщнами, у ко- 
торыхъ преобладаюпщмъ качествомъ ихъ души явля- 
ется самопожертвованхе. 

Женш,ины подобной категор1и им^ють видъ вовсе не 
кавдхъ-нибудь величественныхъ героинь и отличают- 
ся отнюдь не т^мъ, что ежеминутно совершаютъ как1е- 
нибудь громкхе и красивые подвиги. Съ перваго взгля- 
да он* нич^мъ особеннымъ васъ не поразять. Так1я, 
повидимому, простыя, скромныя, иногда засгЬнчиво-роб- 
К1Я. Жизнь ихъ течетъ самымъ зауряднымъ течетемъ. 
Но вглядитесь въ эту жизнь, и вы увидите, что глав- 
ное соДержанхе ея заключается въ томъ, чтобы жертво- 
вать своимъ досугомъ, силами, если нужно счастьемъ и 
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даже жизнью, для достижен1я удобства и счаст1я ближ- 
нихъ, кто бы эти ближн1в ни были : два-три доропе че- 
лов^&ка или все челов'Ьчество. Интересно знать, думаютъ 
ли подобный женщины хоть одну минуту о себ'1^' самихъ ? 
Постоянно вы видите ихъ хлопочущиьш и заботящимися 
о другихъ. И это делается у нихъ не принцип1ально, 
не искусственно, а совершенно инстинктивно, такъ что 
он* и сами этого не зам'Ьчаюгь. Таково ужъ у нихъ люб- 
всеобильное сердце; он-Ь не могутъ жить безъ того, чтобы 
не голубить, не лел'Ьять кого бы то ни было. Даже и 
половая любовь является въ ихъ глазахъ синонимомъ не 
наслаждешя и счастья, а самопожертвован1я. Такова, 
между ирочимъ, Марья Андреевна Незабудкина. Дочь 
б'Ьднаго чиновника, не получившая большого образо- 
ван1я, она является передъ нами скромною, безхитрост- 
ною барышнею дореформеннаго перюда, начала 50-хъ 
годовъ. Она ни о чемъ, невидимому, не мечтаетъ, какъ 
лишь выйти замужъ, ну, и, конечно, если возможно, за 
любимаго челов'Ька. Она и любить уже молодого, б'Ьд- 
най) чиновника Мерича, обманываясь въ своей любви 
и принимая своего возлюбленнаго совсЬмъ не за то, что 
онъ есть. Но вы видите, что взглядъ у нея на любовь со- 
вершенно особенный, какого мы до сихъ поръ не видели 
во вс'Ьхъ разсмотр'Ьнныхъ нами женщинахъ. «Чего я 
для него ни сд'Ьлаю...», говорить она въ экстаз^Ь своей 
страсти: «все, все, все!..» Итакъ, любить кого-нибудь-- 
значигь быть готову д^ать для него все. Такой взглядъ 
Марьи Андреевны на любовь выражается еще опред'Ьлен- 
н*е, когда, разочаровавшись въ Мерич'Ь, она говорить 
ему: 

— Ты любилъ? Никогда ты не любилъ меня. Я одна лк 
била. Теперь мн'Ь поведение твое стало ясно. Хоть ужъ 
поздно, а я узнала 1тебя. Господи, Боже мой! И ты см'Ьег 
называть это любовью. Хороша любовь! — не только бе 
самояожертвован1я, даже безъ увлечен1я ! На насъ весь су/ 
иажъ не цроо^акт» нвяого.,. Я ^ъ т^^'^ ^^(^аюсь на шею 



— 389 — 

ТЫ оглядываешься, не увид'Ьлъ бы кто. Ты вспомни хорошень- 
ко! бывало, ждешь тебя, не дождешься; всЬ глаза прогля- 
дшпь, а ты придешь, какъ ни въ чемъ не' бывало, толь- 
ко разв-Ь обдумаешь дома, что говорить, да какъ бы сде- 
лать итпу впередъ. 

Разочаровавшись въ Мерич'Ь, Марья Андреевна жер- 
тву етъ, какъ изв^Ьстно, собою и выходит!^ замужъ за про- 
гивнаго ей Беневолснскаго, спасая свою мать отъ гро- 
зивпгахх) ей разоренхя. Но отнюдь не'сл'Ьдуетъ см'Ьшивать 
ее еъ т^^ми П1юдажньши женщинами, о которыхъ мы го- 
ворили выше, и которыя продаютъ себя ради суетнаго 
снискан1я благъ зсмныхъ. Это та единственная жертва, 
которую была способна принести дореформенная женпщ- 
на, но ум'Ьвшая зарабатывать пропитан1е себ'Ь и матери 
какимъ-лнбо трудомъ. Но принеся такую ужасную жерт- 
ву, Марья Андреевна не пов'Ьсила голову, не пришла 
въ отчаяпхе, не стала помышлять о самоубШств'Ь ; у 
нея о| казалось гакъ мнохх) душевныхъ силъ, что и въ 
самую ст1)ашную минуту жизни жажда самоотвержен1я 
но покинула (зе, и, гордо поднявъ голову, она бодро ста- 
ла, гляд1^ть впередъ. 

— Предо мной новый путь, — восторженно говорила она, 
прощаясь съ Меричемъ, — ^^и я его напередъ знаю. У меня еш,е 
много впереди для жепскаго сердца. Говорятъ, онъ грубъ, 
необразовапъ, взяточникъ; но это, быть-можетъ, оттого, что 
подл1; нею не было порядочнаго человека, не было жен- 
щины. Говорятъ, женщина много можетъ сд^Ь- 
лать, если захочетъ. Нотъ ,моя обязанность. И я чув- 
ствую, что во мн1^ есть силы. Я заставлю его любить меня, 
уважать и слуптться. Наконецъ — д'Ьти, я буду жить для 
д'Ьтей... П-Ьтъ, Владимиръ Васильевичъ, вамъ не видать мо- 
ихъ страданхй. Я не доставлю вам7, удовольств1я пожал'Ьть 
меня. Как1я бы ни были обстоятельства, я хочу быть счастли- 
вой, хочу, 4014) бы мн1; это ни стоило. 

И она нав'Ьрно достигла своего счаст1я самопожер- 
твоваи1я. Исправить такого не1Х)дяя, каковъ быль Бене- 
1юленск1й, ей, конечно, врядъ ли удалось. Но, все-таки. 
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она не прюпала, и черезъ н'Ьсколько л'Ьтъ вышла на т'Ь 
новые пути, как1е открылись для женщинъ, жаждущихъ 
принести свои силы на пользу ближнихъ. 

Но вышла или не вышла Марья Андреевна на эти 
новые пути, мы встр^чаемъ у Островскаго и такихъ 
женщинъ, которыя стоять уже на нихъ. Такова Лизавета 
Ивановна Иванова въ комедш «Въ чужомъ пиру по- 
хмелье». Тяжелую ношу несетъ она на своихъ плечахъ, 
прокармливая и себя и отца своими трудами, и видъ 
суроваго подвижничества им'Ьетъ жизнь ея. 

— Н'Ьгь, ужъ мы очень много трудимся! — говорить она 
въ печальиомъ раздумь'Ь. — Что ни говори, какъ себя ни 
ут^Ьшай, а тяжело, право, тяжело ! Ужъ я не говорю о 
деньгахъ; не говорю о томъ, что за наши труды намъ пла- 
тятъ мало ; хоть бы уважен1е-то намъ за нашъ честный трудь 
оказывали; такъ и этого н'Ьтъ. На что ужъ наша хозяйка, 
и та смотритъ на нась съ какимь-то сожал-Ьнхемъ ! А всего 
мн'Ь обидн'Ье, что смеются надъ папашей. Онъ, точно, не- 
много странень, да в'Ьдь онъ всю жизнь провелъ за кни- 
гами, его можно изв1шить. И что въ этомъ см'Ьшного, что 
челов1,к1, ходить въ старой шинели, въ старой шляп'Ь? А у 
нась такая сторона, чуть не въ глаза хохочутъ. Конечно, 
это нев'Ьжество, съ образованхемь это пройдетъ; а все-таки 
тяжело. Вотъ вчера, какъ я шла изъ церкви, как1е-то моло- 
дые купцы вслухъ смеялись надъ моимъ салопомь. Гд'Ь же 
я лучше возьму? Ты же приносишь людямь пользу почти 
безкорыстно, тебя же презираютъ. — 

Но какъ ни тяжка эта ноша, Лизавета Ивановна не 
пром1^няетъ свою жизнь ни на какую другую, и когда 
хозяйка предлагаетъ ей выйти замужъ за влюбленнаго 
въ нее богатаго купчика, она отв'Ьчаетъ ей: 

— Неужели вы, Аграфена Платоновна, до сихъ поръ меня 
не знаете? Я ни за как1я сокровиш,а не захочу терп'Ьть уни- 
жен1я. В11дь, они за каждую копейку выместять оскорбле- 
н1емъ; а я не хочу переносить ихъ ни отъ кого. То ли 
д'Ьло, какъ мы живемъ съ папашей? Хоть б'Ь дно, да незави- 
симо. Мы никого не трогаемъ, п пась никто не см'Ьеть тро- 
иуть. 
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Такова же, наконецъ, передъ нами и Лиза въ драм'Ь 
«Пучина», прокармливающая всю свою семью нсусып- 
нымъ и неблаго дарнымъ трудомъ. Не въ оре|ол'Ь недо- 
ступнаго совершенства и не на пьедестал'Ь безукоризнен- 
наго геройства рисуется передъ нами эта великая и 
святая д'Ьвушка, а со вс1^ми гЬми искушен1ями, как1я 
лресл'Ьдуютъ на каждомъ шагу труженицу, пригвожден- 
ную къ швейной машин'Ь. 

А. Скабичевсшй. 
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